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SPA-VA — SPA-Gebiet 7040-471

1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Unter dem Eindruck des Hochwasserereignisses aus dem Jahr 2013 und vor dem Hintergrund des
Klimawandels, durch den groe Hochwasserereignisse vermehrt auftreten werden, wurde zum Zweck
des vorbeugenden Hochwasserschutzes das seit 2001 bestehende Hochwasserschutz Aktionspro-
gramm durch die Bayerische Staatsregierung zum Hochwasserschutz Aktionsprogramm 2020plus
erweitert (StIMUV 2014). Seit 2021 werden diese Aktivitaten als Saule | ,Hochwasserschéden vorbeu-
gen” im Bayerischen Gewdsser-Aktionsprogramm 2030 (StMUV 2022) weitergefihrt und weiterentwi-
ckelt.

Zentraler Bestandteil des Hochwasserschutz-Aktionsprogramms 2020plus ist das Bayerische Flutpold-
erprogramm (LfU 2018). Mit den Flutpoldern sollen im Uberlastfall Spitzenabflisse bzw. -wasserstén-
de, die Uber den bestehenden Hochwasserschutzanlagen zugrunde liegenden Bemessungswerten lie-
gen, gezielt und méglichst wirksam gekappt werden. Auf diese Weise werden die unterhalb liegenden
Hochwasserschutzanlagen entlastet.

Gegenstand des Raumordnungsverfahrens ist der Flutpolder Wérthhof mit einem Rickhaltevolumen
von ca. 30,5 Mio. m3 (sog. Wérthhofy.s). Im Raumordnungsverfahren wird geprift, ob das Vorhaben
mit den Zielen und Grundsétzen der Raumordnung in Einklang steht.

Im Umgriff des Vorhabens befindet sich das SPA-Gebiet' ,Donau zwischen Regensburg und
Straubing” (DE 7040-471), das einen Teil des europdischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000 dar-
stellt.

In der vorliegenden SPA-Vertraglichkeitsabschétzung (auch SPA-Vorprifung genannt) werden die Aus-
wirkungen des oben genannten Vorhabens auf das Schutzgebiet untersucht. Das Ziel der Vertréglich-
keitsabschatzung ist festzustellen, ob das Vorhaben zu erheblichen Beeintréchtigungen der fur die Er-
haltungsziele maBgeblichen Bestandteile des SPA-Gebietes fihren kann. Von diesem Ergebnis hangt
es ab, ob eine detailliertere SPA-Verraglichkeitsprifung for das SPA-Gebiet ,Donau zwischen Re-
gensburg und Straubing” erforderlich ist oder nicht.

1.2 Lage des Vorhabens

Der Flutpolder Wérthhof befindet sich zwischen Regensburg und Straubing an der Donau (siehe Ab-
bildung 1); die Flache des Retentionsraums betrégt 772 ha. Er liegt auf der linken Donauseite stdlich
von Wérth a.d. Donau und der Autobahn BAB A3. Im Nordwesten grenzt er an die Ortschaft Kiefen-
holz, verléuft weiter bis zum Weiler Giffa und biegt dann nach Norden ab zur Kreisstrafle R 7 nach
Wérth a.d. Donau. Die nérdliche Grenze bildet der Deich entlang des Baches Wiesent. Im Osten
stéBt er an die Donauschleife Gmiinder Au. Die sidliche Begrenzung bildet die Deichlinie der Donau.

! SPA — Special Protection Area: Europdisches Vogelschutzgebiet nach der Vogelschutzrichtlinie (Teil des europdischen
Schutzgebietsnetzes Natura 2000)
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Abbildung 1 Lage der Flutpolders Warthhof (lila umrandet) zwischen Regensburg und Straubing

2 Methodisches Vorgehen

Das methodische Vorgehen und die Gliederung der vorliegenden SPA-Vertraglichkeitsabschétzung
orientieren sich am Leitfaden zur FFH-Vertraglichkeitsprifung im Bundesfernstrafenbau (BMVBW
2004). Die folgenden Inhalte werden bearbeitet:

In Kapife| 3 wird das SPA-Gebiet auf der Grundlage des Standarddatenbogens (LfU 2016a), der
Bayerischen Verordnung tber die Natura 2000-Gebiete (BayNat2000V), der gebietsbezogenen Kon-
kretisierung der Erhaltungsziele (LIU 2016b) und des FFH-Managementplans (BfaéP 2008) beschrie-
ben. Die Bestandsbeschreibung umfasst:

e eine Ubersicht Gber das Schutzgebiet,

e die vorkommenden Vogelarten des Anhang | oder Artikel 4 (2) der Vogelschutz-Richtlinie (VS-
RL)

e die Erhaltungsziele sowie

e die Wechselbeziehungen zu anderen Natura 2000-Gebieten.

In chite| 4 wird das Vorhaben beschrieben: Standort/Lage, technische Ausfihrung, anlage-, bau-
und betriebsbedingte Wirkungen. Die Beschreibung des geplanten Vorhabens erfolgt ohne Beriick-
sichtigung SPA-spezifischer MafBnahmen zur Schadensbegrenzung (BMVBW 2004, S. 19). Konflikt-
vermeidende Mafinahmen, die nach § 15 Abs. 1 BNatSchG unerlésslich sind, werden hingegen be-
ricksichtigt.

In Kapitel 5 werden die Beeintréchtigungen des SPA-Gebietes durch das Vorhaben beurteilt. Eine
Einschatzung der Erheblichkeit erfolgt verbal-argumentativ aut Grundlage der vorhandenen Bestands-
daten und der Kenntnisse Uber die Standort- bzw. Habitatanspriche. Im Rahmen der SPA-

2 ifuplan



SPA-VA — SPA-Gebiet 7040-471

Vertréglichkeitsabschétzung ist festzustellen, ob das Vorhaben geeignet ist, ein Natura 2000-Gebiet
erheblich beeintrachtigen zu kénnen (BMVBW 2004).

In qui’re| 6 wird ermittelt, ob das Vorhaben im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten
erhebliche Beeintréchtigungen auslésen kann (mégliche Kumulationswirkungen).

In Kapife| 7 werden die Ergebnisse der SPA-Vertréglichkeitsabschétzung und die sich daraus erge-
benden Konsequenzen zusammengefasst.

3 Beschreibung des Schutzgebietes und
seiner Erhaltungsziele

Die Angaben zu den Vorkommen der Vogelarten des SPA-Gebietes basieren auf dem Standard-
Datenbogen (LfU 2016a), der gebietsbezogenen Konkretisierung der Erhaltungsziele (LfU 2016b)
sowie dem FFH-Managementplan ,Donauauen - Donau und Altwésser zwischen Regensburg und

Straubing (7040-371.02 FFH)” aus dem Jahr 2008 (BfasP 2008).

Die Angaben zu den Erhaltungszielen der Vogelarten des SPA-Gebietes basieren auf der Bayerischen
Verordnung Uber die Natura 2000-Gebiete, Anhang 2a (BayNat2000V) sowie der gebietsbezogenen
Konkretisierung der Erhaltungsziele (LfU 2016b).

3.1 Ubersicht Gber das Schutzgebiet

Gebietsnummer: 7040-471

Gebietsname: Donau zwischen Regensburg und Straubing
Gebietstyp: A (SPA-Gebiet)

Flache: 3.276 ha

Landkreise: Regensburg, Straubing-Bogen, Straubing (Stadt)
Biogeographische Region: Kontinental

Naturraum: Dungau (064)

Naturrdumliche Untereinheit: Donautal zwischen Regensburg und Pfatter (064.57) (BfadP 2008)

Das SPA-Gebiet 7040-471 liegt im Donautal zwischen Regensburg im Westen und Straubing im Os-
ten (siehe Abbildung 2).

Von den 3.276 ha des SPA-Gebietes liegen ca. 82 ha innerhalb des Flutpolders Wérthhof (ca. 2,5%
der Gesamftflache des SPA-Gebietes).
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Abbildung 2 Ubersichtsplan SPA-Gebiet 7040-471 Donau zwischen Regensburg und Straubing
SPA-Gebiet: orange; Flutpolder Wérthhof: lila

3.2

Vogelarten nach Anhang | und Art. 4 (2) der VS-RL

Der Standard-Datenbogen (LfU 2016a) listet 26 Vogelarten nach Anhang | der VS-RL fir das SPA-

Gebiet auf (siehe Tabelle 1).

Tabelle 1 Arten nach Anhang | der VS-RL im SPA 7040-471 nach SDB (LfU 2016aq)

EU-Code | Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name VS-RL RL BY RLD EHZ
A272 Luscinia svecica Blaukehlchen | n.g. \Y B
Al66 Tringa glareola Bruchwasserlaufer | k.A. 1 B
A154 Gallinago media Doppelschnepfe | k.A. 1 A
A229 Alcedo atthis Eisvogel | 3 n.g. B
A094 Pandion haliaetus Fischadler | 1 3 B
A193 Sterna hirundo Flussseeschwalbe | 3 2 B
A234 Picus canus Grauspecht | 3 2

A151 Philomachus pugnax Kampflaufer | 0 1 A
A082 Circus cyaneus Kornweihe | 0 1 B
A238 Picoides medius Mittelspecht | n.g. n.g. B
A023 Nycticorax nycticorax Nachtreiher | R 1 A
A338 Lanius collurio Neunt&ter | \Y n.g. B
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EU-Code | Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name VS-RL RL BY RLD EHZ
A029 Ardea purpurea Purpurreiher | R R A
A081 Circus aeruginosus Rohrweihe | n.g. n.g. B
AQ74 Milvus milvus Rotmilan | \Y n.g. B
Al176 Larus melanocephalus Schwarzkopfméwe | R n.g. A
AQ073 Milvus migrans Schwarzmilan | n.g. n.g. B
AQ75 Haliaeethus albicilla Seeadler | R n.g. B
A026 Egretta garzetta Seidenreiher | k.A. k.A. B
A027 Egretta alba Silberreiher | k.A. k.A. B
A131 Himantopus himantopus Stelzenléufer | k.A. k.A. B
A191 Porzana porzana Topfelsumpfhuhn | 1 1 B
A122 Crex crex Wachtelkénig | 2 2 B
AO031 Ciconia ciconia Weif3storch | n.g. 8 B
A072 Pernis apivorus Wespenbussard | vV vV C
A022 Ixobrychus minutus Zwergdommel | 1 1 B

Erlguterungen:
VS-RL — Vogelschutz-Richtlinie: Anhang | Arten

RL BY — Rote Liste Bayern (LfU 2016c): 1 — Vom Aussterben bedroht, 2 — Stark geféhrdet, 3 — Gefshrdet, R — Extrem seltene
Arten und Arten mit geographischer Restriktion, V — Vorwarnliste, n.g. — ungeféhrdet, k.A. — Keine Angabe

RL D — Rote Liste Deutschland (Rote-Liste-Zentrum 2021): s. RL BY

EHZ — Einstufung des Erhaltungszustands im Standarddatenbogen (LfU 2012, LfU 2016a): A — hervorragend; B — gut; C —
durchschnittlich oder beschrankt

Orange markiert sind Arten mit Relevanz fir den Flutpolder Wérthhof (nach SNK+-Artenpotentialliste, ifuplan 2022)

Der Standard-Datenbogen (LfU 2016a) listet 16 Vogelarten nach Art. 4 Abs. 2 der VS-RL fir das SPA-
Gebiet auf (siehe Tabelle 2).

Tabelle 2 Zugvogel nach Art. 4 Abs. 2 der VS-RL im SPA 7040-471 nach SDB (LfU 2016a)
EU-Code | Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name VS-RL RLBY RLD EHZ
A099 Falco subbuteo Baumfalke Art 4(2) n.g. 3 B
A153 Callnagolgalinage Bekassine Art 4(2) 1 ] B
A336 Remiz pendulinus Beutelmeise Art 4(2) v n.g. A
A275 Saxicola rubetra Braunkehlchen Art 4(2) 1 3 C
[OPE | Avdles diens Grauraler Art 4(2) v el B
A160 Numenius arquata Grofer Brachvogel Art 4(2) 1 1 B
A142 Vanellus vanellus Kiebitz Art 4(2) 2 2 B
A055 Anas querquedula Kndgkente Art 4(2) 1 2 A
A052 Anas crecca Krickente Art 4(2) 3 3 B
A056 Anas clypeata Loffelente Art 4(2) 1 3 B
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EU-Code | Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name VS-RL RLBY RLD EHZ
A337 Oriolus oriolus Pirol Art 4(2) vV vV

Al162 Tringa totanus Rotschenkel Art 4(2) 1 \%

A295 Acrocephalus Schilfrohrséinger Art 4(2) n.g. vV

schoenobaenus

A051 Anas strepera Schnatterente Art 4(2) n.g. n.g. B
A297 Acrocephalus scirpaceus | Teichrohrsénger Art 4(2) * *

A156 Limosa limosa Uferschnepfe Art 4(2) 1 1 A

Erléuterungen:
Siehe Tabelle 1
Gelb markiert sind Arten mit Relevanz fir die Flutpolder Wérthhof (nach SNK+-Artenpotentialliste, ifuplan 2022)

Im FFH-Managementplan werden folgende Vogelarten des Anhang | oder Artikel 4 (2) der Vogel-
schutz-Richtlinie genannt, die im Standarddatenbogen nicht aufgefihrt sind und daher in den nach-
folgenden Kapiteln nicht weiter betrachtet werden:

Rohrdommel (Botaurus stellaris), Kormoran (Phalocrocorax carbo)

Im FFH-Managementplan werden weitere naturschutzfachlich relevante Vogelarten genannt, die im
Standardbogen nicht aufgefihrt sind und daher in den nachfolgenden Kapiteln nicht weiter betrachtet
werden:

Wasserralle (Rallus aquaticus), Wachtel (Coturnix coturnix), Rohrschwirl (Locustella luscinioides), Dros-
selrohrsénger (Acrocephalus arundinaceus), Dorngrasmuicke (Sylvia communis), Rebhuhn (Perdix per-
dix), Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis), Uferschwalbe (Riparia riparia), Sperber (Accipiter nisus),
Dohle (Corvus monedula), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Génsesdger (Mergus merganser),
Schafstelze (Motacilla flava), Haubentaucher (Podiceps cristatus), Nachtigall (Luscinia megarhynchos),
Kleinspecht (Dendrocopus minor), FluBregenpfeifer (Charadrius dubius)

3.3 Erhaltungsziele des Schutzgebietes

Tabelle 3 Erhaltungsziele des SPA-Gebietes 7040-471 (BayNat2000V, Anlage 2aq)

Gewadhrleistung eines giinstigen Erhaltungszustands durch Erhalt, gegebenenfalls Wiederherstellung...

1. Erhaltungsziele Baumfalke (Falco subbuteo) [A029]

— strukturreicher Waldbesténde mit Altholz und alten Grofivogelnestern
— strukturreicher, groBlibellenreicher Gewésser und Feuchtgebiete in der Néhe der Bruthabitate
— stérungsarmer Bruthabitate

2. Erhaltungsziele Bekassine (Gallinago gallinago) [A153 ]

— hoher Grundwassersténde in den Brut- und Rasthabitaten
— von extensiv bewirtschafteten Grisnlandhabitaten

— des Offenlandcharakters

— von stérungsarmen Brut-, Nahrungs- und Rasthabitaten

3. Erhaltungsziele Beutelmeise (Remiz pendulinus) [A336]

— von grofifléchigen Weichholzauen, Schilfréhrichten und Rohrkolbenbesténden
— von in Réhricht eingestreuten Einzelbdumen und Stréuchern als Neststandort und Singwarten
— stérungsarmer Bruthabitate

4. Erhaltungsziele Blaukehlchen (Luscinia svecica) [A612]

— einer weitgehend natirlichen Gewdsser- und Auendynamik und der damit verbundenen hochstauden- und réh-
richtreichen Habitatstrukturen
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Gewadhrleistung eines giinstigen Erhaltungszustands durch Erhalt, gegebenenfalls Wiederherstellung...

— einer weitgehend natirlichen Gewdsser- und Auendynamik zur Erméglichung der Neubildung von Altwéssern,
Uferabbriichen,

— Kies-, Sand- und Schlammbdénken

— von Schilfréhrichten und schilfbestandenen Grében

— stérungsarmer Bruthabitate

Erhaltungsziele Braunkehlchen (Saxicola rubetra) [A275]

— grofirdumiger, strukturreicher Griinlandhabitate mit einer extensiven Bewirtschaftung
— strukturierter Brut- und Nahrungshabitate mit Wiesen, Weiden, Brachen, ruderalisiertem Griinland sowie mit Gra-
ben, Wegen und Ansitzwarten (Zaunpféhle, Hochstauden)

Erhaltungsziele Bruchwasserléufer (Tringa glareola) [A166]

— einer weitgehend natirlichen Gewdsser- und Auendynamik zur Erméglichung der Neubildung von Altwéssern,
Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbdénken

— von Stillgewdssern mit vegetationsarmen Flachufern

— stérungsarmer Rasthabitate

Erhaltungsziele Doppelschnepfe (Gallinago media) [A154]
— hoher Grundwasserstéinde in den Rastgebieten

— stérungsarmer Rastgebiete

— von naturnahen Gewdssern und Feuchtgebieten

Erhaltungsziele Eisvogel (Alcedo atthis) [A229]

— einer den &kologischen Anspriichen der Art férderlichen Wasserqualitédt und Gewdsserstruktur

— einer weitgehend natirlichen Gewdsser- und Auendynamik zur Erméglichung der Neubildung von Altwéssern,
Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbénken und einer differenzierten Gewdssersohle

— von Ufergehdlzen sowie von Steilwdnden und Abbruchkanten in Gewdéssernéhe als Bruthabitate und Ansitzwarten
— stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate

Erhaltungsziele Fischadler (Pandion haliaetus) [A094]

— nahrungsreicher und gleichzeitig stérungsarmer Rastgewdsser in den Rastperioden mit markanten Altbéumen sowie
ausreichend geeigneter Ansitzwarten

— naturnaher, stérungsarmer Wélder mit naturnahem Altersaufbau

— von Brutbdumen (am Wipfel abgebrochene oder diirre Béume)

Erhaltungsziele Flussseeschwalbe (Sterna hirundo) [A193]

— einer den &kologischen Anspriichen der Art férderlichen Wasserqualitét

— einer weitgehend natirlichen Gewdsserdynamik zur Erméglichung der Neubildung von Kiesinseln
— von naturnahen Bereichen an Gewdssern

— eines ausreichenden Nahrungsangebots

— von Brutplétzen

11.

Erhaltungsziele Graureiher (Ardea cinerea) [A028]
— der Brutkolonien
— stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate

12.

Erhaltungsziele Grauspecht (Picus canus) [A234]

— von strukturreichen Laub- und Laubmischwdéldern in verschiedenen Entwicklungsphasen mit einem ausreichenden
Angebot an stehendem und liegendem Totholz sowie Alt- und Héhlenb&umen

— von strukturreichen, gestuften WaldauBen- und Waldinnenréindern sowie von offenen Lichtungen, Schneisen und
BléBen im Rahmen einer natirlichen Dynamik, auch als Ameisenlebensréume

13.

Erhaltungsziele GroBer Brachvogel (Numenius arquata) [A160]

— von grofirdumigen Grinlandhabitaten und einem fir die Art giinstigen Feuchte- und Néhrstofthaushalt, deren
Bewirtschaftung sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

— von ausreichend hohen Grundwassersténden in den Brut- und Rastgebieten

— stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate

Erhaltungsziele Kampfléufer (Philomachus pugnax) [A151]

— hoher Grundwassersténde in den Rastgebieten

— stérungsarmer Rastgebiete

— strukturreicher Grinlandhabitate mit einem fur die Art giinstigen Nahrstoffhaushalt
— von naturnahen Gewdéssern und Feuchtgebieten

15.

Erhaltungsziele Kiebitz (Vanellus vanellus) [A142]

— hoher Grundwasserstéinde in den Brut-, Rast- und Nahrungshabitaten

— von grofirdumigen Grinlandhabitaten mit einem fir die Art giinstigen Néhrstoffhaushalt
— von naturnahen Gewdéssern und Feuchtgebieten

ifuplan
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Gewadhrleistung eines giinstigen Erhaltungszustands durch Erhalt, gegebenenfalls Wiederherstellung...

— stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate

16.

Erhaltungsziele Knékente (Anas querquedula) [AQ55]

— von Stillgewdssern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und Ufervegetation
— von Pufferzonen zum Schutz der Gewdésser vor Néhr- und Schadstoffeintrégen

— stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate

Erhaltungsziele Kornweihe (Circus cyaneus) [A082]
von Rastgebieten mit stérungsarmen Schlafpldtzen in weitrdumigen Kulturlandschaften

Erhaltungsziele Krickente (Anas crecca) [A052]
— von Stillgewdssern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und Ufervegetation
— stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate

Erhaltungsziele Loffelente (Anas clypeata) [AQ56]
— von Stillgewdssern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und Ufervegetation
— stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate

20.

Erhaltungsziele Mittelspecht (Dendrocopos medius) [A238]

— von rauborkigen Laubbdumen in Laub- und Laubmischwdldern mit einem ausreichenden Angebot an Héhlenbéu-
men, Alt- und Totholz

— von Laubwdldern mit Mittelwaldstrukturen, strukturreichen Hartholzauwéldern, eichenreichen Mischwdéldern

— von Hochstamm-Streuobstwiesen im néheren Umfeld

21.

Erhaltungsziele Nachtreiher (Nycticorax nycticorax) [A023]
— von Weichholzauen und Réhrichten
— stérungsarmer Brut- und Rasthabitate, insbesondere wéhrend der Fortpflanzungszeit

22.

Erhaltungsziele Neuntéter (Lanius collurio) [A338]

— einer strukturreichen Kulturlandschaft mit Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackerséumen, Brachen
und Graswegen

— trockener BléBen, Heide- und Brachfldchen mit eingestreuten alten Obstbédumen, Strduchern und Gebischgrup-
pen

— von Grinlandhabitaten sowie von grofifldchigen Magerrasenfléchen mit einem fir die Art ginstigen Néhrstoff-
haushalt und einer die Néhrstoffarmut beginstigenden Bewirtschaftung

23.

Erhaltungsziele Pirol (Oriolus oriolus) [A337]

— reich strukturierter, grofSkroniger Au- und Bruchwéilder, Laub- und Laubmischwélder mit Alt- und Totholz

— von Ufer- und Feldgehélzen und Auwald-Sukzessionsflachen

— von lichten Strukturen im Wald sowie von Offenlandbereichen mit Sdumen, Magerwiesen, (Feucht-)Griinland und
Gewdssern

24.

Erhaltungsziele Purpurreiher (Ardea purpurea) [A634]
— von Schilfréhrichten
— stérungsarmer Brut- und Rastgebiete

25.

Erhaltungsziele Rohrdommel (Botaurus stellaris) [A688] (*)
— von Stillgewdssern und Feuchtgebieten mit groBifléchigen Verlandungszonen, Réhrichten und Rieden
— stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate

26.

Erhaltungsziele Rohrweihe (Circus aeruginosus) [A081]

— von Grinlandhabitaten mit einem fir die Art giinstigen Néhrstoffhaushalt, deren Bewirtschaftung sich an traditio-
nellen Nutzungsformen orientiert

— von hohen Grundwassersténden in den Brut- und Rasthabitaten

— von Schilfréhrichten

— stérungsarmer Brut- und Rasthabitate

27.

Erhaltungsziele Rotmilan (Milvus milvus) [AQ74]

— einer weitrdumig offenen Kulturlandschaft mit ihren naturnahen Elementen wie Hecken, Feldgehdlzen, Streuobst-
wiesen, Rainen, Ackersdumen, Brachen und Graswegen

— von Horstbéumen insbesondere an Waldréndern, einschlieBlich eines wéhrend der Fortpflanzungszeit stérungsar-
men Umfelds

— von naturnahen, strukturreichen Laub- und Laubmischwaldbesténden mit Altholz

28.

Erhaltungsziele Rotschenkel (Tringa totanus) [A162]

— von Niedermooren sowie von Grinlandhabitaten mit einem fir die Art ginstigen Feuchte- und Néhrstofthaushalt,
deren Bewirtschaftung sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

— von hohen Grundwasserstéinden in den Rastgebieten
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Erhaltungsziele Schilfrohrséinger (Acrocephalus schoenobaenus) [A295]

2% — einer natirlichen Gewdsser- und Auendynamik zur Erméglichung der Neubildung von Altwéssern und von Puffer-
zonen zum Schutz der Gewdsser vor Nahr- und Schadstoffeintrégen
— von Schilfréhrichten und Weichholzauwéldern
30. Erhaltungsziele Schnatterente (Anas strepera) [A051]
— von Stillgewdssern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und Ufervegetation
— stérungsarmer Mausergebiete
— stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate wéhrend der Fortpflanzungszeit
31. | Erhaltungsziele Schwarzkopfméwe (Larus melanocephalus) [A176)
— von breiten Verlandungszonen an Gewdéssern
— von bestehenden Lachm&wenkolonien
— stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate
32 | Erhaltungsziele Schwarzmilan (Milvus migrans) [AQ73]
— von naturnahen und strukturreichen Laub- und Laubmischwéldern in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen mit
Horstbdumen in einem stérungsarmen Umfeld wéhrend der Fortpflanzungszeit
— von geeigneten Rastgebieten in weitrdumigen Kulturlandschaften
33, | Erhaltungsziele Seeadler (Haliaeetus albicilla) [AQ75]
— stérungsarmer Rast-, Brut- und Nahrungshabitate
— fisch- und wasservogelreicher Nahrungshabitate
— von weitldufigen, gewdssernahen Altholzbesténden mit markantem, altem Baumbestand fir die Anlage des Horstes
34 | Erhaltungsziele Seidenreiher (Egretta garzetta) [AO26]
— stérungsarmer Rastgebiete
— von Weichholzauen als potenzielles Bruthabitat
— von naturnahen Gewdssern und Feuchtgebieten
35 Erhaltungsziele Silberreiher (Egretta alba) [A027]
— von naturnahen Gewdssern und Feuchtgebieten
— von grofien Schilfrshrichten als potenzielles Bruthabitat
— stérungsarmer Rastgebiete
36. | Erhaltungsziele Stelzenldufer (Himantopus himantopus) [A131]
— von stérungsarmen Still- oder beruhigten Zonen von FlieBgewdssern mit breiten Flachuferzonen
37. | Erhaltungsziele Teichrohrsénger (Acrocephalus scirpaceus) [A297]
— von ausgedehnten Schilfréhrichten
— von Pufferzonen zum Schutz der Gewdisser oder Réhrichte vor Néhr- und Schadstoffeintrégen
38. | Erhaltungsziele Tipfelsumpthuhn (Porzana porzana) [A119]
— schilfreicher Flachgewdisser
— von Stillgewdssern mit breiten, vegetationsreichen Flachuferzonen
39 | Erhaltungsziele Uferschnepfe (Limosa limosa) [A156]
— von Griinlandhabitaten mit einem fir die Art giinstigen Feuchte- und Néhrstoffhaushalt
— von hohen Grundwasserstéinden in den Rast- und Nahrungshabitaten
— stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate
40. Erhaltungsziele Wachtelkdnig (Crex crex) [A122]
— ausreichender Grundwassersténde in den Brut- und Nahrungshabitaten
— von Grinlandhabitaten mit einem fir die Art ginstigen Néhrstoffhaushalt
— naturnaher groBfléchiger Bereiche mit natirlichem Uberschwemmungsregime, hochwiichsigen Wiesen und Wei-
den mit halboffenen Strukturen (Auwaldreste, Weidengebische, Baumreihen, Hecken und Staudenséume sowie
Einzelgehslze), auentypischen Graben, Flutgerinnen und Restwassermulden sowie eingestreuten Ruderal- und Bra-
chestandorten
— stérungsarmer Bruthabitate
41 | Erhaltungsziele Wei3storch (Ciconia ciconia) [AO31]
— groBrédumiger Grinlandhabitate mit einer die Néhrstoffarmut begiinstigenden Bewirtschaftung
— von hohen Grundwassersténden in den Nahrungshabitaten
— von naturnahen Gewdssern und Feuchtgebieten und insbesondere von dauerhaften sowie tempordren Kleingewds-
sern im Griinland
42 | Erhaltungsziele Wespenbussard (Pernis apivorus) [AQ72]

— groBfléchiger, néhrstoffarmer Magerrasen- bzw. Magerwiesenfléchen
— von Bachléufen und Feuchtgebieten im Wald
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— von Horstb&dumen in einem stérungsarmen Umfeld wéhrend der Fortpflanzungszeit
— von naturnahen, strukturreichen Laubwéldern und Laubmischwdaldern in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen
mit Altholz und naturnahen, gestuften Waldréndern

43. | Erhaltungsziele Zwergdommel (Ixobrychus minutus) [A617]

— von ausgedehnten Schilfréhrichten

— von naturnahen Feuchtgebieten mit ihren Verlandungszonen, Réhrichten und Rieden
— von Pufferzonen zum Schutz der Gewéisser vor Néhr- und Schadstoffeintréigen

Gelb und orange markiert sind Erhaltungsziele der Arten mit Relevanz fur die Flutpolder Wérthhof (nach SNK+-
Artenpotentialliste, ifuplan 2022)

(*) Art nicht im Standard-Datenbogen (LfU 2016a) gelistet

3.4 Managementplane / Pflege- und Entwicklungsmaf3nahmen

Im FFH-Managementplan (BfadP 2008) sind Empfehlungen fur Erhaltungs- und EntwicklungsmaB-
nahmen dargestellt, um Erhaltungs- und Entwicklungsziele zu erreichen. Wéhrend die Erhaltungsziele
verpflichtend einzuhalten bzw. zu erfillen sind, haben die Entwicklungsziele empfehlenden Charakter.
Die wesentlichen Erhaltungs- bzw. EntwicklungsmaBBnahmen im Wirkraum des Vorhabens mit Bedeu-
tung fur die Vogelarten sind in der nachfolgenden Tabelle zusammengestellt.

Tabelle 4 Wesentliche Maf3Bnahmenempfehlungen des FFH-Managementplans im Wirkraum des
Vorhabens mit Bedeutung fir die Vogelarten (BfadP 2008)

Mafnahmentyp C/L\ic:fer]ohmen- Maf3nahme fir Mafnahmenbezeichnung | Ort

Erhaltung/ Mé Végel Uferanbruch belassen, Staocklworth

Entwicklung Flussdynamik zulassen

Entwicklung M33 Fische, Végel, diverse Lebens- Revitalisierungskonzept Pfatterer Altwasser /

réume Gminder Altwasser

Erhaltung/ M34, M37, Extensivwiesen Anpassung des Mahdre- | Stécklworth, Pfatterau

Entwicklung M38 gimes

Entwicklung M35, M42 Végel Umwandlung in Extensiv- | Stécklwérth, Platterau
grunland

Erhaltung M39 Auenwdlder Fortfihrung der naturna- | Seppenhausen, Stéck-
hen Forstwirtschaft, Si- lworth, Pflegerworth,
cherung des Wasserre- Pfatterer Altwasser,
gimes Spannenwérth

3.5 Funktionale Beziehungen des Schutzgebietes zu anderen Natu-

ra 2000-Gebieten

Das gegenstandliche SPA-Gebiet grenzt unmittelbar an das SPA-Gebiet ,Donau zwischen Straubing
und Vilshofen” (Nr. 7142-471). Wenige hundert Meter sudlich gelegen befindet sich das SPA-Gebiet
»Walder im Donautal” (Nr. 7040-402).

Ferner Uberlagert das FFH-Gebiet ,Donau und Altwésser zwischen Regensburg und Straubing” (Nr.
7040-371) Teile des gegensténdlichen SPA-Gebietes. Angrenzend liegt auch das FFH-Gebiet ,Donau
zwischen Straubing und Vilshofen” (Nr. 7142-471). Wenige Kilometer sidlich gelegen befindet sich
das FFH-Gebiet ,Walder im Donautal” (Nr. 7040-302). Etwas nérdlich befinden sich das FFH-Gebiet
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sTrockenhdnge am Donaurandbruch” (Nr. 6939-371) und das FFH-Gebiet Bachtaler im Falkenstei-
ner Vorwald (Nr. 6939-302).

Durch die geringe réumliche Distanz zwischen den Schutzgebieten und z. T. éhnliche Ausprégung der
Lebensrédume sind Austauschbeziehungen zwischen den Populationen der betrachteten Vogelarten zu
erwarten.

3.6 Gefahrdungen und Beeintrdchtigungen des Natura 2000-Gebietes

Nach dem FFH-Managementplan (BfadP 2008, S. 30) wird der bestehende Donauausbau mit seinen
direkten und indirekten Folgen als Gefdhrdung und Beeintréchtigung von Natura 2000-Schutzgitern
gesehen.

Tabelle 5 Folgende Gefdhrdungen und Beeintréichtigungen werden als erhebliche Hauptbeein-
triichtigung gewertet (BfaoP 2008) (bezogen auf die Vogelarten):

1. | gréBtenteils monotone Uferverbauung der Donau in Zusammenhang mit dem Status als ,Bundeswasserstrafie”

2. fehlende bzw. nicht offene Anbindungen von ,Altwéssern” an die Donau

3. | hohe Schwebstoffbelastung der in die Altwésser mindenden FlieBgewdsser (Geislinger Mihlbach und Pfatter im
Bereich des Pfatterer Altwassers; Wiesent im Bereich der Gminder Au) mit den Folgewirkungen einer rasanten Suk-
zession und Eutrophierung mit ihren negativen Begleiterscheinungen (Algenbliten, Faulschlammbildung, erhéhte
Botulismusgefahr)

4. | Auswirkungen des derzeit ungelenkten Freizeit- und Erholungsverkehrs v. a. im Bereich der stdlich der Donau gele-
genen Wiesenbritergebiete (Gemeinde Pfatter)

5. | Auswirkungen im Gebiet weit verbreiteter Prédatoren (v. a. Fuchs, Schwarzwild) auf die Brut- und Aufzuchtserfolge
des Grofien Brachvogels.

4 Wirkungen des Vorhabens

Eine detaillierte Vorhabensbeschreibung findet sich im Erlduterungsbericht zum Raumordnungsverfah-
ren (WWA R 2022, Kapitel 2). Die dargestellten Wirkungen sowie Mafinahmen zur Vermeidung und
Verminderung von Beeintrdchtigungen sind an die Umweltvertrdglichkeitsstudie (UVS) sowie die Vor-
profung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) angelehnt (WWAR 2022, Anlagen 4.1
und 4.2).

Nachfolgend werden die wichtigsten zu erwartenden bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen
des Vorhabens im Uberblick zusammengestellt, die Beeintréchtigungen und Stérungen der europa-
rechtlich geschitzten Vogelarten des SPA-Gebietes verursachen kénnen.

Tabelle 6 Baubedingte Wirkfaktoren und potenzielle Umweltauswirkungen des Flutpolders
Worthhof

Wirkfaktoren Potenzielle Umwe|fauswirkungen

Verlust von Biotopen und Habitaten

Tempordre Flécheninanspruchnahme durch Arbeitsfléchen,

Individuenverluste wéhrend der Bauausfihrun
BaustraBen und Baustelleneinrichtung 9

Stérung empfindlicher Tierarten/ Barrierewirkung
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Wirkfaktoren Potenzielle Umweltauswirkungen

Tempordre Emissionen von Lérm, Schadstoffen, Staub und Licht | Veréinderung von Biotopen und Habitaten

durch Baufahrzeuge und Baumaschinen sowie baubedingte

Erschitterungen und Wasserhaltung Stérung empfindlicher Tierarten/ Barrierewirkung
Tabelle 7 Anlagebedingte Wirkfaktoren und potenzielle Umweltauswirkungen des Flutpolders
Worthhof
Wirkfaktoren Potenzielle Umweltauswirkungen

Verlust/ Verénderung von Biotopen und Habitaten

Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke, Deiche und Grében | Barrierewirkung

Zerschneidung von Biotop-Verbundstrukturen

Tabelle 8 Betriebsbedingte Wirkfaktoren und potenzielle Umweltauswirkungen des Flutpolders
Worthhof

Wirkfaktoren Potenzielle Umweltauswirkungen

Individuenverluste durch Einstau und dessen Folgewir-
kungen auf das lokale Nahrungsangebot/ lokale Nah-

Flutung/Einstau der Flutpolder (statistisch 1x in 85-90 Jahren) rungskette

Verlust/ Veréinderung von Biotopen und Habitaten (ggf.
Verdnderung von Standortbedingungen)

Individuenverluste durch Eintrag von Sediment
Eintrag von Néhr-, Schadstoffen und Sediment (Retentionsraum

bzw. Vorfluter) (statistisch 1x in 85-90 Jahren) Verlust/ Veréinderung von Biotopen und Habitaten (ggf.
Verdnderung von Standortbedingungen)

4.1 Erlauterungen und getroffene Annahmen fir die Beurteilung bau-
und anlagebedingter Wirkungen

Tempordre Fladcheninanspruchnahme bzw. Flécheninanspruchnahme

Eine réumliche Unterscheidung von baubedingter (tempordrer) und anlagebedingter (dauerhafter)
Flacheninanspruchnahme ist aufgrund des geringen Detaillierungsgrades der technischen Planung auf
Ebene des Raumordnungsverfahrens nicht méglich (siehe UVS, Kapitel 3.2). Die technische Planung
umfasst vorrangig die dauerhafte Flécheninanspruchnahme, ist jedoch so groiziigig ausgelegt, dass
in weiten Teilen die temporére Flécheninanspruchnahme z. B. durch Arbeitsstreifen im Umgriff enthal-
ten ist. Die zuséitzliche tempordre Flécheninanspruchnahme z. B. durch Lagerfléchen und Deponien ist
hingegen nicht bekannt.

Bei der nachfolgenden Abschétzung der Beeintréchtigungen werden die Wirkungen baubedingter
(tempordrer) und anlagebedingter (dauerhafter) Flécheninanspruchnahme bericksichtigt, ohne jedoch
den eindeutigen Flachenbezug der baubedingten Flécheninanspruchnahme zu kennen.

Allgemeine bau- und anlagenbedingte Wirkungen auf die Vogelarten

Anlagebedingte Flécheninanspruchnahme kann zu Flachenverlusten von Vogel-Habitaten fuhren.
Durch die Schaffung neuer bzw. Aufwertung bestehender Habitate von beeintrachtigten Arten des
Anhang | oder Artikel 4 (2) der Vogelschutz-Richtlinie kénnen Beeintrachtigungen gemindert werden.
Durch die hohe Mobilitét der Arten kénnen adulte Tiere im Regelfall nicht durch die Wirkung des Vor-
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habens zu Tode kommen. Allerdings kénnen die Vogelarten durch baubedingte Beeintréichtigungen
(Licht, Lérm, visuelle Effekte etc.) betroffen sein. Durch konfliktvermeidende Mafinahmen (abschnitt-
weise Bauausfihrung, Ausweisung von Bautabubereichen, zeitliche Einschrénkung der Bautdtigkeit)
und CEF-MaBBnahmen (Schaffung neuer bzw. Aufwertung bestehender Lebensrdume) kénnen baube-
dingte Stérreize und bauzeitliche Zerschneidungs- und Barriereeffekte soweit gemindert werden, dass
sich der Erhaltungszustand der lokalen Population voraussichtlich nicht verschlechtert.

4.2 Erlauterungen und getroffene Annahmen fir die Beurteilung be-
triebsbedingter Wirkungen

Flutung/Einstau der Flutpolder

Hochwasserereignisse und damit Uberflutungen in Auen sind immer Katastrophenereignisse mit einer
wesentlichen Verdnderung der bestehenden Strukturen sowie der dort vorkommenden Arten. In der
Aue besteht v. a. fir bodengebundene Tierarten ein erhéhtes Mortalitétsrisiko und selbst for an Uber-
flutungen angepasste Arten kann ein Mortalitétsrisiko nicht ausgeschlossen werden. Die Tétung von
Individuen fuhrt im Regelfall aber zu keiner langfristigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Populationen, da auetypische Arten an die lebensraumtypischen dynamischen Prozesse weit-
gehend angepasst sind. Nach Ablauf des Hochwassers werden die Auen-Lebensréume i. d. R. wieder
rasch besiedelt.

Die wesentlichen Auswirkungen von natirlichen Uberschwemmungen wie der Einstau durch Wasser,
tempordr anaeroben Bedingungen und Ablagerung von Sedimenten sind auf die Flutung/Einstau der
Flutpolder Gbertragbar. Im Gegensatz zu natirlichen Flutereignissen steht das Wasser in einem Flut-
polder jedoch Uber mehrere Tage still. Dadurch kann sich zusétzlich die Menge an abgelagerten
Feinsedimenten erhdhen und durch eine Erwérmung des stehenden Wassers kann sich der Sauerstoff-
gehalt im Wasser verringern. Gegeniber einer natirlichen Uberschwemmung werden in einem Flut-
polder oft gréBere Einstauhéhen erreicht.

Ein weiterer Unterschied zwischen natirlicher Uberflutung und Uberflutung des Flutpolders Wérthhof
liegt in der Ausprégung des Untersuchungsgebietes. Auch wenn die geplanten Flutpolder in der histo-
rischen Aue der Donau liegen, so wurden durch anthropogene Verénderungen der letzten Jahrzehnte
(Flussbegradigung, Eindeichung, Entwdsserung, Staustufenbau etc.) die Standortbedingungen soweit
verdndert, dass dort neben vereinzelten Auenresten sich weitestgehend auenferne Arten und Lebens-
raume etabliert haben.

Der Flutpolder Wérthhof wird statistisch gesehen nur einmal in einem Zeitraum von 85-90 Jahren
Uberflutet. Es handelt sich daher um ein extrem seltenes Ereignis. Eine Vorhersage, welche Auswirkun-
gen die Flutung auf die vorkommenden Lebensrdume und Arten hat, ist eigentlich nicht méglich, da
der Zeitpunkt der Flutung (Kalenderjohr sowie Jahreszeit) und somit auch die zu diesem Zeitpunkt
vorhandene Artenausstattung nicht bekannt sind.

Um die Auswirkungen des Vorhabens auf die Vogelarten der Vogelschutz-Richtlinie jedoch planerisch
erfassen zu konnen wird im Rahmen der Untersuchung von dem Ist-Zustand ausgegangen. Diese An-
nahme spiegelt den Fall einer Uberflutung des Flutpolders in den ersten Jahren nach Inbetriebnahme
wider.

Ferner wird von dem Uberflutungszeitpunkt (Jahreszeit) ausgegangen, der fir die jeweilige Art bzw.
Entwicklungsform am unginstigsten ist (,Worst-Case”).

Eintrag von Néhr-, Schadstoffen und Sediment

Nach Angabe des Sedimentationsgutachtens (WWA R 2022, Kapitel 5.1.4) kommt es im Flutpolder
Wérthhof zu Sedimentablagerungen zwischen O und 5 mm (ca. 0-8 kg/m?). Ablagerungen = 3 mm
betreffen im Flutpolder Wérthhof ca. 199 ha.
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Mégliche Beeintrachtigungen durch Sedimentablagerungen sind aufgrund der geringen Méachtigkeit
und der seltenen Eintrittswahrscheinlichkeit grundsétzlich als gering einzuschétzen. Langfristig wirkende
Beeintrachtigungen kénnen sich jedoch fir néhrstoffarme Lebensréume wie beispielsweise Pfeifen-
graswiesen ergeben. Selbst seltene singuldre Ereignisse kénnen zu einer Verénderung des Artenspeki-
rums der Vegetation fihren (Zahlheimer 2017).

Allgemeine betriebsbedingte Wirkungen auf die Vogelarten

Durch die hohe Mobilitét der Arten kénnen adulte Végel im Regelfall nicht durch Uberflutung des
Retentionsraumes zu Tode kommen. Allerdings kann eine Uberflutung des Retentionsraumes im Frish-
jahr und Frihsommer zur Tétung von Jungvégeln bzw. zum Verlust von Eiern fGhren. Dies betrifft ins-
besondere Bodenbriter. Durch Einstauhéhen von mehreren Metern kénnen jedoch auch Gebisch-,
Kronen- und Hahlenbriter betroffen sein. Da ein Einstau des Flutpolders nur selten und unregelméafBig
eintritt, ist von keiner langfristigen signifikanten Schadigung der Population durch die Stauhaltung
auszugehen. Eine Untersuchung von Hohlfeld & Ulrich (2000) zeigte zwar z. T. vollstéindige Gelege-
verluste bei einem Einstau von 0,5 bis 2,1 m. Allerdings wurden die Reviere zu 84% wiederbesetzt und
die Gelegeverluste konnten durch Nachbrut mehr oder weniger ausgeglichen werden. Es ist grund-
satzlich daher nicht davon auszugehen, dass die betriebsbedingten Schédigungen zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen dieser Arten fihren.

Indirekte Auswirkungen von Flutungen wie der Verlust an Nahrungs- und Schlafplétzen kénnen zu
kurzfristigen Populationsschwankungen fihren. Schulte et. al. (1997) kénnen in einer Untersuchung
am Rhein keinen léngeriristigen Einfluss der Flutungen auf die Vogelwelt erkennen.

4.3 MafBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrdchti-
gungen

Aufgrund des geringen Detaillierungsgrades der technischen Planung auf Ebene des Raumordnungs-
verfahrens, werden im Folgenden nur allgemeine MaBnahmen vorgeschlagen, die eine Beeintréchti-
gung von Vogelarten der Vogelschutz-Richtlinie vermeiden oder vermindern kénnen:

e Schutz von potenziellen Habitaten der Arten des Anhang | oder Artikel 4 (2) der Vogelschutz-
Richtlinie (insbesondere von strukturreichen Gehélzlebensrdumen, Magerwiesen und Trocken-
sdumen, extensiv bewirtschafteten Griinland- und Ackerlebensrdumen, Feucht- und Nasslebens-
rdumen wie Nasswiesen, Rdhrichte sowie strukturreiche Gewdsserlebensrdume und Uferberei-
che) vor vermeidbaren bau- oder anlagebedingten Beeintrdchtigungen im Zuge der Genehmi-
gungsplanung

e Schutz von Rickzugsbereichen fir Arten des Anhang | oder Artikel 4 (2) der Vogelschutz-

Richtlinie

Abschnittweise Durchfiihrung von Baumaf3nahmen

Bericksichtigung allgemeiner Schonzeiten fur die Féllung von Bdumen und Rodung von Hecken

Zeitliche Beschréinkung der Bautatigkeiten auf den Tag

Bericksichtigung besonders sensibler Jahreszeiten fir Vogelarten der Vogelschutz-Richtlinie

(Fortpflanzungs-, Paarungszeit, Wanderung, Uberwinterung etc.)

e Bericksichtigung von einschlégigen Richtlinien und Normen, u. a. DIN 18915 zum Schutz des
Bodens durch fachgerechten Abtrag und Lagerung des belebten Oberbodens, DIN 18920
(Schutz von Baumen, Pflanzenbesténden und Vegetationsflachen bei Baumafinahmen) oder die
RAS-LP 4 (FGSV 1999).

e CEF/FCS: Schaffung neuer bzw. Aufwertung bestehender Habitate von beeintrachtigten Arten
des Anhang | oder Artikel 4 (2) der Vogelschutz-Richtlinie
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5 Prognose moglicher Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele des Schutzgebietes durch das Vorhaben

5.1 Beeintrachtigung von Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie

Zur besseren Ubersicht und Prifung méglicher Beeintrdchtigungen wurden die planungsrelevanten
Vogelarten, je nach ihren Hauptpraferenzen der Fortpflanzungshabitate, in verschiedene Gilden zu-
sammengefasst. Da manche Vogelarten nur geringe spezifische Anspriiche an ihr Fortpflanzungshabi-
tat stellen ist eine eindeutige Zuordnung somit nicht immer méglich. Folgende Einteilung orientiert
sich daher an die Standorte mit der héchsten Bedeutung fur die jeweilige Art.

Durchzigler (Zugvogel, die nicht in dem Gebiet briten, aber zwischen Winter- und Sommerquartier
das Gebiet durchqueren) werden nicht aufgefihrt, da ihre Bruthabitate durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt werden. Durch die geringere Standortbindung ist ein Ausweichen auf geeignete Lebens-
raume innerhalb des Vogelschutzgebietes méglich.

Die Einteilung ist angelehnt an das Vorgehen in der Vorprifung zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung (WWA R 2022, Anlage 4.2).

Tabelle 9 Vogel mit enger Bindung an Ackerlebensraume (iberwiegend Feldbriter)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | MSgliche Beeintrdchtigung

Beeintréchtigung nicht auszuschlieflen.

_ Bau- oder anlagebedingter Verlust von Le-
Kiebitz Vanellus vanellus i . .
bensréumen - insbesondere von Bruthabita-

ten (z. B. durch Baufeldrdumung, Uberbau-
ung).

Brutvogel

Tabelle 10 Vogel mit enger Bindung an extensive Offenlandlebensraume (Gberwiegend Wiesen-

briter)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Mogliche Beeintrachtigung

Wachtelkdnig Crex crex Beeintréichtigung nicht auszuschlieflen.

Bekassine Gallinago gallinago Bau- oder anlagebedingter Verlust von Le-
5 [Ulorechneot T ; bensrdumen - insbesondere von Bruthabita-
D | lersehnepte IMosa imosa ten (z. B. durch Baufeldrdumung, Uberbau-
>
S | Grof3er Brachvogel Numenius arquata ung).
m

Braunkehlchen Saxicola rubetra

Rotschenkel Tringa totanus

Tabelle 11 Vogel mit enger Bindung an Rahrichte

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Mdgliche Beeintréchtigung
Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobae- Beeintréchtigung nicht auszuschliefen.
o nus .
2 Bau- oder anlagebedingter Verlust von Le-
< | Purpurreiher Ardea purpurea bensrdgumen - insbesondere von Bruthabita-
@ - - - ten (z. B. durch Baufeldrdumung, Uberbau-
Rohrweihe Circus aeruginosus
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Magliche Beeintrdchtigung
Zwergdommel Ixobrychus minutus ung).
Blaukehlchen Luscinia svecica
Tabelle 12 Vogel mit enger Bindung an Gewasserlebensraume
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Mdgliche Beeintrdchtigung
Eisvogel Alcedo atthis Beeintréchtigung nicht auszuschlieBen.
Krickente Anas crecca Bau- oder anlagebedingter Verlust von Le-
Kkar yy ol bensrgumen - insbesondere von Bruthabita-
nakente nas querqueduia ten (z. B. durch Rodung / Baufeldrédumung,
_ | Schnatterente Anas strepera Uberbauung).
(0]
(@]
S | Graureiher Ardea cinerea
=]
@ | Seidenreiher Egretta garzetta
Nachtreiher Nycticorax nycticorax
Fischadler Pandion haliaetus
Topfelsumpfhuhn Porzana porzana
Tabelle 13 Vogel mit enger Bindung an Hecken und Gebusche (Gberwiegend Gebuschbriter)
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Mdgliche Beeintrdchtigung
Beeintréchtigung nicht auszuschliefen.
:°§> Neuntéter Lanius collurio Bau- oder anlagebedingter Verlust von Le-
£ bensrédumen - insbesondere von Bruthabita-
) - ) _ ten (z. B. durch Rodung / Baufeldréumung,
Beutelmeise Remiz pendulinus g
Uberbauung).
Tabelle 14 Vogel mit enger Bindung an Hecken

lenbriter)

und Gebusche (iberwiegend Kronen- und Hoh-

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Magliche Beeintrdchtigung

Mittelspecht

Dendrocopos medius

Baumfalke

Falco subbuteo

Schwarzmilan

Milvus migrans

Beeintréchtigung nicht auszuschliefen.

Bau- oder anlagebedingter Verlust von Le-
bensrdumen - insbesondere von Bruthabita-
ten (z. B. durch Rodung / Baufeldréumung,

©
S -
‘Q | Rotmilan Milvus milvus Uberbauung).
o]
@ | Pirol Oriolus oriolus
Wespenbussard Pernis apivorus
Grauspecht Picus canus
16
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Tabelle 15 Vogel mit enger Bindung an Siedlungsstrukturen (Gebaudebriter)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Mdgliche Beeintréchtigung

Beeintréichtigung unwahrscheinlich, aber

e nicht auszuschliefen.

% WeiBstorch Ciconia ciconia Bau- oder anlagebedingter Verlust von Le-

3 bensrdumen (z. B. durch Baufeldréumung,
Uberbauung).

52 Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen

Wie aus Tabelle 9 bis Tabelle 15 hervorgeht, kénnen Beeintrdchtigungen der Erhaltungsziele (,Ge-
wdhrleistung eines ginstigen Erhaltungszustands”) fir 31 Vogelarten des Anhang | oder Arikel 4 (2)
der Vogelschutz-Richtlinie fir das SPA-Gebiet ,Donau zwischen Regensburg und Straubing” nicht
ausgeschlossen werden.

5.3 Beeintrachtigungen von Erhaltungsmaf3nahmen nach FFH-
Managementplan

Die in Tabelle 4 fir den Wirkraum des Vorhabens aufgefihrten ErhaltungsmaBBnahmen nach FFH-
Managementplan (BfadP 2008) stehen nicht im Widerspruch zum gegensténdlichen Vorhaben.

é Einschatzung der Relevanz anderer Plane und Projekte

Im Bereich des SPA-Gebietes Donau zwischen Regensburg und Straubing sind keine anderen hinrei-
chend verfestigten Plane und Projekte bekannt, die zu kumulativen Wirkungen fohren kénnten.

Dies gilt auch fir das Vorhaben ,SuedOstlink (SOL)” der Fa. TenneT TSO GmbH, Bayreuth. Fir die-
ses HGU-Vorhaben (Hochspannungs-Gleichstrom-Ubertragung) mittels Erdkabel liegt ein festgelegter
Trassenkorridor von 1 km Breite nach § 12 NABEG aus der Bundesfachplanung vor. Dieser Korridor
verlauft im westlichen Teil des Flutpolders Wérthhof im Bereich der Staatsstrafle St 2146. Das Vorha-
ben SuedOstlink ist noch nicht genehmigt und es wurden noch keine Planfeststellungsunterlagen nach
& 21 NABEG vom Vorhabenstrager bei der zustdndigen Planfeststellungsbehérde (BNetzA — Bundes-
netzagentur) eingereicht bzw. von der BNetzA veréffentlicht.

/ Fazit

In der vorliegenden SPA-Vertréglichkeitsabschétzung wurde fir das SPA-Gebiet ,Donau zwischen Re-
gensburg und Straubing” (DE 7040-471) untersucht, ob die Méglichkeit einer erheblichen Beeintréch-
tigung der fir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteile besteht.

Unter der Bericksichtigung des Vorkommens und der Empfindlichkeit von Vogelarten des Anhang |
oder Artikel 4 (2) der Vogelschutz-Richtlinie und der maximal méglichen Intensitét bzw. Reichweite der
Wirkungen wird als Ergebnis der SPA-Vertrdglichkeitsabschétzung festgestellt, dass das Vorhaben
,Flutpolder Wérthhof” zu einer Beeintréchtigung des SPA-Gebietes fihren kann.
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Damit ist die Durchfihrung einer SPA-Vertréglichkeitsprifung auf der nachfolgenden Planungsebene
zwingend notwendig.

Betriebsbedingte Beeintréchtigungen kénnen zu einer Erhéhung des Mortalitatsrisikos von Gelege/
Jungvégeln fihren. Da ein Einstau des Flutpolders nur sehr selten und unregelméBig eintritt und Ge-
legeverluste durch Nachbrut ausgeglichen werden kénnen (vgl. Hohlfeld & Ulrich 2000), ist von kei-
ner langfristigen signifikanten Schadigung der Populationen durch die Flutpolder auszugehen.

Als mégliche Beeintréchtigung konnte v. a. die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
von extensiven Offenlandlebensrdumen festgestellt werden, mit nachteiligen Wirkungen auf Wiesen-
briter wie Wachtelkénig (Crex crex), Bekassine (Gallinago gallinago), Uferschnepfe (Limosa limosa),
Grofler Brachvogel (Numenius arquata), Braunkehlchen (Saxicola rubetra) und Rotschenkel (Tringa
totanus). Weiterhin kénnen auch Hecken und Gebische, als potenzielle Lebensréume fir den
Neuntdter (Lanius collurio) und die Beutelmeise (Remiz pendulinus), bau- und anlagebedingt beein-
trachtigt werden.

Daher sind Beeintrachtigungen von 31 europarechtlich geschitzter Vogelarten des Anhang | oder
Artikel 4 (2) der Vogelschutz-Richtlinie, die fir das SPA-Gebiet gemeldet sind, nicht génzlich auszu-
schliefien.

Die Natura 2000-Vertréglichkeit des Vorhabens ,Flutpolder Wérthhof” fir das SPA-Gebiet ,Donau
zwischen Regensburg und Straubing” (DE 7040-471) ist nach derzeitigem Kenntnisstand auf Ebene
des Raumordnungsverfahrens nicht eindeutig zu kldren.

Prognose der Natura 2000-Vertraglichkeit

Fur eine verldssliche Prifung der SPA-Vertréglichkeit muss in der ndchsten Planungsebene (Planfest-
stellungsverfahren) eine detaillierte technische Planung und eine aktuelle Kartierung der Vogelarten
des SPA-Gebietes ,Donau zwischen Regensburg und Straubing” (DE 7040-471) im Wirkraum des
Vorhabens vorliegen.

Die voraussichtliche anlage- und betriebsbedingte Flécheninanspruchnahme von potenziellen Habita-
ten von Végeln des Anhang | oder Artikel 4 (2) der Vogelschutz-Richtlinie wird — trotz derzeitiger Uber-
schatzung der Flacheninanspruchnahme und trotz Bericksichtigung von Vermeidungs- und Minde-
rungsmaBBnahmen — voraussichtlich eine erhebliche Beeintréchtigung der fir die Erhaltungsziele mafi-
geblichen Bestandteile darstellen und eine SPA-Ausnahmeprifung erforderlich machen.

In der Ausnahmeprifung nach § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG sind als Voraussetzung fur die Zulassigkeit
des Vorhabens zu prifen und nachzuweisen, dass:

e (1) das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Gberwiegenden &ffentlichen Interesses not-
wendig ist,

e (2) zumutbare Alternativen (die den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne
oder mit geringeren Beeintréchtigungen erreichen) nicht gegeben sind,

e (3) wenn prioritére Lebensraumtypen oder prioritdre Arten betroffen sind, als zwingende
Grinde des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses nur solche im Zusammenhang mit der Ge-
sundheit des Menschen, der &ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevdlkerung geltend gemacht werden kénnen und

e (4) zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000” notwendige Mafinahmen
(sog. Kohérenzsicherungsmafinahmen) durchgefihrt werden, Gber die die zustéindige Behorde
(Uber das BMU) der Europdischen Kommission berichtet.

Nach derzeitigem Kenntnisstand wird davon ausgegangen, dass in dem spdater durchzufihrenden
Genehmigungsverfahren die SPA-Vertraglichkeitsprifung (mit Ausnahmeprifung und in Verbindung
mit KohérenzsicherungsmaBBnahmen; vgl. Anlage 4.5) die Zulassigkeit des Vorhabens nachweisen
kann. Die zuvor genannten Punkte treffen fir das Vorhaben zu (1 und 2) bzw. nicht zu (3) oder sind

erfGllbar (4).
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Beziglich ,zumutbarer Alternativen” (2) wird von der Annahme ausgegangen, dass der Flutpolder
Wérthhof mit 30,5 Mio. m3 Retentionsvolumen weder an anderer Stelle im Donauabschnitt Regens-
burg — Straubing errichtet werden kann, noch eine andere Variante am Standort Eltheim/ Wérthhof
30,5 Mio. m3 Retentionsvolumen erbringt und zugleich das SPA-Gebiet weniger beeintrdchtigt.

S
Mot Sl

Minchen, 16.05.2022 / 26.09.2022 ppa. Dr. Martin Kuhlmann
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