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ABSP Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern

Anh. Anhang der FFH- bzw. VRL
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Lkrs. Landkreis
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ou Ortsumgehung

OFW offentlicher Feld- und Waldweg
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St Staatsstralle
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1 Einleitung

1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Das Staatliche Bauamt Regensburg (StBA) plant auf einer Lange von 2.500 m einen vierstreifigen bzw.
zweibahnigen Ausbau der B 20 (sowie der in diesem Abschnitt Gberlagerten B 85) zwischen den An-
schlussstellen Cham-Sid und Cham-Mitte mit Ausbau des Knotenpunkts der AS Cham-Sid zum Turbo-
kreisverkehr.

In der vorliegenden Unterlage zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) werden die arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemein-
schaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie)
ermittelt und dargestellt.

Hinweis zu den ,Verantwortungsarten®: Eine Behandlung der Verantwortungsarten nach § 54 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG unterbleibt, weil diese Regelung erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung
durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bun-
desrates wirksam wird, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden miissen. Wann diese
vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

1.2 Datengrundlagen

Zur Ermittlung des projektbezogen relevanten Artenspektrums wurden Uber die eigenen Erhebungen und
faunistischen Sonderuntersuchungen hinaus folgende Unterlagen verwendet:

¢ Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) Landkreis Cham (1999)
¢ Artenschutzkartierung (ASK)
e Kartierung schutzwirdiger Biotope in Bayern

e Verbreitungsatlanten der Fledermause, Brutvdgel, Libellen, Tagfalter, Heuschrecken, Farn- und BIU-
tenpflanzen in Bayern

e Verbreitungskarten, gebietsbezogene Artenlisten und Artensteckbriefe im Internet-Angebot des Bay-
erischen Landesamts fur Umwelt (LfU) und des Bundesamts fur Naturschutz (BfN).

o Eigene vertiefte faunistische Untersuchungen im Jahr 2017 und Aktualisierung im Jahr 2021

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stitzen sich auf
die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fur Wohnen, Bau und Verkehr vom 20. August
2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefuhrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur spe-
ziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der Stralenplanung (saP)“ mit Stand 08/2018.

Die Vorschlage der Obersten Baubehorde zur formalen Aufbereitung der saP-Unterlage werden hier nicht
in allen Einzelheiten Ubernommen, da sich im Laufe der Bearbeitung zahlreicher saP-Unterlagen einige
Modifizierungen bewahrt haben. Im Anhang der vorliegenden saP-Unterlage ist die vollstadndige ,Ab-
schichtungstabelle® enthalten, und bei der Behandlung der Arten bzw. Zusammenfassung von Arten zu
Artengruppen (meist zu 6kologischen Gilden) werden alle relevanten Zusatzangaben aufgefiihrt werden;
daher wird aus Griinden der Ubersichtlichkeit auf zusatzliche Artenlisten (Tabellen) innerhalb des Textes
verzichtet. AulRerdem wird auch bei der Zusammenfassung von mehreren Arten zu einer Gruppe bzw.
Gilde fiir jede einzelne Art der Erhaltungszustand sowohl auf lokaler Ebene als auch fir die biogeografi-
sche Region angegeben.
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Eine Erfassung samtlicher Nutzungen und Strukturen im Gelande fand im Rahmen der Bestandserhe-
bung fur die Landschaftspflegerische Begleitplanung (LBP) statt. Beobachtungen von saP-relevanten
Pflanzen- und Tierarten sowie ggf. von weiteren fiir die Landschaftspflegerische Begleitplanung bemer-
kenswerten Arten wurden dabei dokumentiert. Ergdnzend dazu erfolgte eine gezielte Erfassung von Ha-
bitatstrukturen fir die potenziell prifungsrelevanten Arten (z.B. Baumhdhlen, Horste, Vorkommen be-
stimmter Raupenfutterpflanzen, trocken-warme Saume mit potenziellen Sonnplatzen und Versteckmdég-
lichkeiten fir die Zauneidechse). Auflerdem wurden die vorliegenden naturschutzrelevanten Unterlagen
ausgewertet (siehe Kap. 1.2) und Gebietsexperten befragt.

Im Vorfeld wurde durch das Biro FLORA+FAUNA aus Regensburg eine faunistische Planungsraumanalyse
erstellt, in der das Untersuchungsprogramm in Anlehnung an die Vorgaben von Leistungsbeschreibungen
fur faunistische Untersuchungen im Zusammenhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitragen und Ar-
tenschutzbeitrag (ALBRECHT et al. 2014) festgelegt wurde. Teilweise wurde von den methodischen Stan-
dards gemaf’ ALBRECHT et al. 2014 abgewichen, wenn basierend auf den allgemeinen und den konkreten
gebietsbezogenen Erfahrungen der beteiligten Experten ein anderes Untersuchungsprogramm fiir aus-
reichend, angemessen und zielfihrend erachtet wurde. Im vorliegenden Fall ist zu betonen, dass weiter-
gehende Untersuchungen bzw. Kartierdurchgange weder zu einem zusatzlichen Erkenntnisgewinn noch
zu einer héheren Rechtssicherheit der Aussagen gefiihrt hatten.

Auf dieser Grundlage erfolgten in der Vegetationsperiode des Jahres 2017 die faunistischen Untersu-
chungen, die ebenfalls von den Experten des Biiro FLORA+FAUNA durchgefiihrt wurden. Als Grundlage
fur die Bearbeitung der Planungsunterlagen fur die Planfeststellung wurden die faunistischen Kartierun-
gen im Jahr 2021 aktualisiert; bei den Fledermausen, Amphibien und Libellen wurde basierend auf den
Erkenntnissen von 2017 eine Aktualisierung nicht fur notwendig erachtet.

Nachfolgend wird die konkrete methodische Vorgehensweise bei den vertieften faunistischen Erhebun-
gen in den Jahren 2017 und 2021 dargestellt. Dabei ist darauf hinzuweisen, dass die Ergebnisse dieser
Untersuchungen vollstandig in die vorliegende saP-Unterlage und in den LBP-Text (Unterlage 19.1.1)
integriert sind und folglich keine gesonderten Fachgutachten bzw. Kartierberichte vorgelegt werden.

Biber und Fischotter

Im Rahmen von 4 Begehungen im Jahr 2017 erfolgte hinsichtlich beider Arten eine Suche nach Hinweisen
und Spuren entlang der FlieRgewasser und im Bereich der Stillgewasser im Untersuchungsgebiet (UG).
Basierend auf diesen Ergebnissen konnte die Untersuchung im Jahr 2021 auf Beibeobachtungen be-
schrankt werden.

Fledermause
Die Erhebung der Fledermause erfolgte durch viermalige Begehung von acht Transekten ab ca. eine

halbe Stunde nach Sonnenuntergang (Termine: 17.6, 18.6., 18.7., 19.7., 28.8., 29.8., 26.7. und
27.9.2017). Die Strecken wurden dabei langsam mit einer Geschwindigkeit von etwa 1 km/h abgeschritten
und die Fledermausrufe mit einem Detektor (Batcorder 3.1) aufgezeichnet. Wahrend vier Phasen mit
jeweils drei Nachten (Termine: 17.6., 17.7., 28.8. und 26.9.2017) wurden an neun Standorten Fleder-
mausrufe mit je einem Batcorder 2.0/3.0 aufgezeichnet (Horchbox-Untersuchung). Es wurden jeweils
Batcorder an gegenuberliegenden Strallenseiten aufgestellt, um Hinweise auf StralRenquerungen zu er-
halten. Die Aufnahmen wurden mit den Programmen bcAdmin und batident automatisch ausgewertet und
danach mit dem Programm bcAnanlyze Uberprift.

Eine Aktualisierung im Rahmen der Bearbeitung des Feststellungsentwurfs wurde seitens der beteiligten
Fledermausexperten nicht fiir notwendig erachtet, weil sich bei den Untersuchungen im Jahr 2017 keine
relvanten Betroffenheiten abzeichneten, fir deren Beurteilung aktuellere oder detailliertere Daten hilfreich
waren. Im Zuge der Aktualisierung der Biotop- und Nutzungstypen wurde aber auch die Erhebung rele-
vanter Habitatstrukturen wie z.B. potenzielle Quartierbdume fir Fledermause auf den neuesten Stand
gebracht. Die notwendigen Malknahmen kénnen somit auch ohne erneute Erfassung der Fledermausar-
ten festgelegt werden.
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Abb. 1: Batcorder-Standorte 1 — 9 (griin) und Batdetektor-Transekte 1 — 8 (rot) 2017

Reptilien

In der faunistischen Planungsraumanalyse, die im Vorfeld zu den Erhebungen im Jahr 2017 erstellt
wurde, war ursprunglich keine Untersuchung der Reptilien vorgesehen. Da sich aber bei den detaillierte-
ren Gelandebegehungen herausstellte, dass es im Einflussbereich des Vorhabens durchaus einige Ha-
bitatsstrukturen gibt, in denen Vorkommen der Zauneidechse nicht ausgeschlossen werden kénnen, wur-
den im Zuge der Aktualisierungen 2021 auf potenziell geeigneten Flachen auch Zauneidechsen erhoben.
Die 4 vorgesehenen Begehungen konnten tUberwiegend mit den Vogelkartierungen und sonstigen Erhe-
bungen im Gelande kombiniert werden. Da auf diese Weise ausreichend fundierte Ergebnisse erzielt
werden konnten, wurde auf weitere Begehungen im Herbst zur gezielten Suche nach (in dieser Zeit leicht
nachweisbaren) Jungtiere verzichtet.

Amphibien

Laut faunistischer Planungsraumanalyse sind im Einflussbereich des Vorhabens keine Amphibienarten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu erwarten. Dennoch sollten bei den Erhebungen 2017 die planungs-
relevanten Arten erfasst werden, um ggf. denkbare Konflikte wahrend der Bauphase beurteilen zu kén-
nen. Relevante Querungen kénnen im Bereich der Bundenstralle aber mit Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Insgesamt erfolgten an samtlichen potenziell geeigneten Gewasserlebensraumen 3 Begehungen in den
Monaten Marz, April und Mai mit Sichtbeobachtungen, Verhérungen und Kescherfangen. Durch eine
Kombination der drei Erfassungsmethoden ist eine sichere Erfassung des Arteninventars und eine gute
Abschatzung der Bestandsdichten gewahrleistet. Am 30.03.2017 wurde nach Laichballen von Frihlai-
chern gesucht, am 12.05.2017 wurden die Gewasser abgekeschert und am 16.05.2017 erfolgte ein
Nachtdurchgang.
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Zusatzlich wurde im Zuge weiterer faunistischer Kartierungen und Nachtbegehungen (z.B. zur Kartierung
von bestimmten Vogelarten) auf Amphibien als Beibeobachtungen geachtet.

Eine Aktualisierung im Rahmen der Bearbeitung des Feststellungsentwurfs wurde nicht fur notwendig
erachtet, weil nicht in potenziell geeignete Laichgewasser eingegriffen wird und priifungsrelevante Am-
phibienarten (gemal Anhang IVa der FFH-Richtlinie) auch indirekt nicht betroffen sind.

Libellen

Da ein Vorkommenden der saP-relevanten Griinen Keiljungfer in den FlieRgewdssern nicht auszuschlie-
Ren ist, wurden auch Libellen untersucht; dabei bezogen sich die Untersuchungen nicht nur auf die Fliel3-
gewasser-Libellen, wie die Griine Keiljungfer, sondern auch auf die Stillgewasserlibellen, auch wenn im
UG in Anbetracht der Ausstattung mit Gewasserlebensraumen nur eine unterdurchschnittliche Artenzahl
zu erwarten ist.

Die Libellen wurden in 3 Durchgangen am 12.06., 04.08. und 22.8.2017 erfasst. Untersucht wurden alle
relevanten Flie3- und Stillgewasser.

Zur Artbestimmung wurden die Libellen teilweise mit dem Kescher gefangen und in der Hand bestimmt.
Haufig war die Bestimmung mit dem bloRen Auge oder mit Hilfe eines Fernglases mdaglich.

Auch bei den Libellen wurde eine Aktualisierung im Rahmen der Bearbeitung des Feststellungsentwurfs
nicht fir notwendig erachtet, weil bei keiner Libellenart mit relevanten Betroffenheiten zu rechnen ist.

Vogel

Das UG wurde aufgeteilt in Bereiche mit allgemeiner Planungsrelevanz und Bereiche mit besonderer
Planungsrelevanz fir die Brutvogel. In den Bereichen mit allgemeiner Planungsrelevanz fanden 4 Kar-
tierdurchgange statt (Termine: 11.03., 24.04., 15.05., 12.06.2017). Als besonders planungsrelevant fur
Brutvogel wurde das SPA-Gebiet (= Vogelschutzgebiet) bei Janahof eingestuft. Hier fanden 3 zusatzliche
Tag-Durchgange (Termine: 30.03., 12.05., 17.06.2017) und 4 Nachtdurchgange (Termine: 16.05., 01.06.,
18.06., 27.06.2017) statt. Bei den Nachtdurchgangen wurden Klangattrappen fur Wachtelkdnig und Be-
kassine eingesetzt. Zusatzlich wurden gezielt Flugbewegungen und Nahrungshabitate des im Stadtgebiet
britenden Weilistorchs beobachtet.

Bei den Aktualisierungen im Jahr 2021 ist anzumerken, dass der April 2021 als kaltester April seit 40
Jahren gilt. Daher erfolgte im April nur eine einzige Begehung. Die Gbrigen Erhebungen wurden im Mai
und Juni verteilt auf mehrere Tage jeweils bei geeigneter Witterung (teils sonnig, teils wolkig, weitgehend
windstill) durchgefiihrt. Die Begehungen erfolgten jeweils aufgeteilt auf die frihen Morgenstunden und
vormittags sowie am Spatnachmittag bis abends, und bei jedem Termin (15.04., 11.05., 31.05., 15.06.
und 28.06.2021) wurde an unterschiedlichen Stellen im Gebiet begonnen.

Auf Nachtdurchgange wurde bei der Aktualisierung verzichtet, weil basierend auf den Ergebnissen von
2017 keine relevanten Erkenntnisse zu erwarten sind. Eine Verortung von Revierzentren bzw. Brutplatzen
fur die Darstellung im Bestands- und Konfliktplan erfolgte nur fiir Arten der Roten Liste und der Vorwarn-
liste. Da nach der Aktualisierung der bayerischen Roten Liste im Jahr 2016 zwischenzeitlich auch die
bundesweiten Einstufungen der Vogelarten aktualisiert wurde, entfallt im Vergleich zum Vorentwurf die
bisherige Darstellung von einigen Nachweisen im Bestands- und Konflliktplan: z.B. werden Brutreviere
der Goldammer nicht mehr verortet, weil sie sowohl in Bayern als auch auf Bundesebene nicht mehr auf
der Vorwarnliste gefihrt wird und im Gebiet trotz der in manchen Gebieten festzustellenden Bestands-
rickgange noch weit verbreitet ist.

Beibeobachtungen
Bei samtlichen Erhebungen wurde grundsatzlich auf naturschutzrelevante Arten (auch als Grundlage fiir
den LBP) geachtet und Beibeobachtungen ggf. dokumentiert.

Im vorliegenden saP-Gutachten wird ein gestuftes Priifverfahren angewendet:

8
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= Zuerst werden die Pflanzen- und Tierarten des Anhangs IV FFH-RL und die Europaischen Vogelarten
zusammengestellt, die im Untersuchungsgebiet (UG) bzw. Wirkungsbereich des Vorhabens geman
den einschlagigen Informationsquellen nachgewiesen sind oder im Zuge der eigenen Untersuchungen
erfasst wurden. Diese Auflistung wird anschlieBend um diejenigen Arten erganzt, die auflerdem po-
tenziell im UG vorkommen kénnten. Dieser Vorgang ist in der sog. ,Abschichtungstabelle” im Anhang
dokumentiert.

= Fdr alle haufigen und ungefahrdeten Arten (= sog. ,Allerweltsarten” unter den Vogelarten — mit ,Stern-
chen” in der Abschichtungstabelle im Anhang), die im UG aktuell nachgewiesen sind oder potenziell
vorkommen koénnen, kann gemafl den amtlichen Vorgaben von vorne herein angenommen werden,
dass durch ein Bauvorhaben weder der Verbotstatbestand der Schadigung noch der Verbotstatbe-
stand der Stérung ausgeldst wird. Folglich sind bei diesen Arten lediglich mégliche Tétungs- oder
Verletzungsrisiken artenschutzrechtlich von Bedeutung. Diese Risiken kdnnen aber durch bauzeitliche
Regelungen, die in den Uberwiegenden Fallen ohnehin gesetzlich vorgeschrieben sind, in ausreichen-
dem Umfang minimiert werden, so dass Verstde gegen das Toétungs- und Verletzungsverbot von
vorne herein auszuschlieften sind. Demnach erhalten die ,Allerweltsarten® in der Abschichtungstabelle
im Anhang in der Spalte ,E* (= Wirkungsempfindlichkeit der Art) den Eintrag ,0 und bedirfen keiner
weiteren Behandlung.

= Danach wird fiir die Gbrigen Arten im Sinne einer artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung untersucht,
inwieweit sie von dem Vorhaben betroffen sein kdnnen. Fir den Teil der Arten, der im UG zwar aktuell
oder potenziell auftreten (kann), aber vorhabensspezifisch nicht betroffen ist bzw. mit hoher Sicherheit
nicht beeintrachtigt oder gestort wird, folgt lediglich eine kurze Begriindung, warum eine ,verbotstat-
bestandmaRige“ Betroffenheit ausgeschlossen wird. Auch bei diesen Arten wird in die Spalte ,E* der
+Abschichtungstabelle” eine ,,0“ eingetragen, und es bedarf keiner weiteren Untersuchung.

= FuUr alle Arten, die in der ,Abschichtungstabelle® in der Spalte ,E* den Eintrag ,X“ erhalten, werden
dann die weiteren Prifschritte durchgefiihrt. Zunachst wird untersucht, in welcher Art und Weise sie
von dem Vorhaben betroffen sind bzw. betroffen sein kénnen, um schliellich zu prifen, inwieweit die
Auswirkungen des Vorhabens zur Erfullung von Verbotstatbestanden im Sinne des Artenschutzrech-
tes fuhren kdénnen.

= Auf dieser Grundlage sind bei Bedarf die notwendigen Vermeidungsmalinahmen zu entwickeln und
abzustimmen, um Verstdf3e gegen die artenschutzrechtlichen Verbote zu verhindern. Die endgiiltige
Darstellung bezuglich der Erfillung von Verbotstatbestédnden erfolgt abschliefRend unter Einbeziehung
dieser geplanten Vermeidungsmafnahmen, zu denen bei Bedarf auch vorgezogene funktionserhal-
tende AusgleichsmalRnahmen (= sog. CEF-MalRnahmen) gehdren kénnen.

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Der Schwerpunkt der saP-Unterlage liegt in der Prognose, inwieweit durch das geplante Vorhaben arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestdande ausgeldst werden kénnen. Relevante Pflanzenarten sind nicht be-
troffen. Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL und der Europaischen Vogelarten nach Art.
1 VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG
unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder
Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behérde durchgefihrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten:
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten.
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Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population
der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot:

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Enthahme oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die_Ge-
fahr von Kollisionen im StraBenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beeintrach-
tigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermie-
den werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBRnahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt wer-
den und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).
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2 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren und Wirkprozesse ausgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen
und Stérungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

21 Baubedingte Wirkungen

Flacheninanspruchnahme

Vorlubergehend werden Flachen im Bereich der angrenzenden Feldflur und Siedlungsbereiche zur Ab-
wicklung des Baubetriebs (Baustelleneinrichtung, Baustreifen u.d.) in Anspruch genommen; schutzwir-
dige Lebensraume werden (soweit mdglich) im Rahmen von Vermeidungsmaflinahmen von vorne herein
ausgespart.

Barrierewirkung / Zerschneidung
Temporare Barrierewirkungen sind z.B. durch Baustraen, Baustreifen oder im Bereich der Bachquerun-
gen beim Bau der Briicken denkbar, aber allenfalls von geringer Wirkung.

Larmimmissionen / Erschiitterungen / Optische Stérungen
Lebensraume im Umfeld der Baustelle kbnnen wahrend des Baubetriebs durch erhéhte Larmimmissionen

(z.B. Baularm), durch Erschitterungen (z.B. Rittel- und Verdichtungsarbeiten) und visuelle Stérungen
(z.B. Bewegung der Baumaschinen, Lichtreflexe u.8.) beeintrachtigt werden. Bei Tieren im Nahbereich
des Baustellenbetriebs kann dies zu Fluchtverhalten oder Abwanderung fiihren. Allerdings sind entlang
der gesamten Ausbaustrecke Vorbelastungen durch die bestehende, stark befahrene Bundesstralte vor-
handen.

Stoffeintrage

Wahrend der Bauarbeiten sind in begrenztem Umfang temporar erhohte Stoffeintrage in die querenden
Gewasser und andere angrenzende Flachen mdglich. Naturschutzfachlich wertvolle Flachen werden von
einer baubedingten Inanspruchnahme moglichst ausgenommen und so vor Stoffeintragen geschiitzt.
Durch eine geeignete Bauwasserhaltung werden Eintrage in Gewasser weitgehend minimiert.

2.2 Anlagebedingte Wirkungen

Flacheninanspruchnahme

Durch Versiegelung und Uberbauung gehen Flachen mit Biotopfunktionen verloren; davon sind vor allem
Acker-, Griinland- und StralRenbegleitflachen sowie mehrere Geholzstrukturen und strallennahe Fliege-
wasserabschnitte betroffen. Bei den Grinlandflachen werden nicht nur Intensivwiesen beeintrachtigt,
sondern auch unterschiedlich extensiv genutzte Wiesen und kleinflachig Feucht- bzw. Nasswiesen. Die
betroffenen Gras- und Krautsdume liegen ebenso wie die Geholzstrukturen Uberwiegend auf den beste-
henden StraRenbegleitflachen bzw. StralRenbdschungen. Die betroffenen Gehdlzstrukturen stellen sich
als unterschiedlich ausgepragte Hecken und Einzelbdume sowie kleinflachig auch als Sumpfgebusche
und Einzelbdume dar. Ebenso reicht das Spektrum der betroffenen Gras- und Krautsdume von Stralen-
begleitgriin in artenarmer Auspragung bis hin zu artenreichen Bestadnden auf mageren Standorten.

Barrierewirkung/Zerschneidung

Eine gewisse Verstarkung der Barrierewirkungen ist infolge des vierstreifigen Ausbaus der B 20 zu er-
warten, wobei aber aufgrund der bestehenden Bundesstralle bereits von einer hohen Barrierewirkung
auszugehen ist. Die Zunahme geht daher unwesentlich Uber die Vorbelastungen durch die vorhandene
Bundesstrafie hinaus.
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2.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Larmimmissionen / Optische Stérungen

Bei dem Vorhaben handelt es sich um einen Ausbau einer bestehenden BundesstralRe. Von einer vorha-
bensbedingten Zunahme bzw. rdumlichen Verlagerung der bestehenden betriebsbedingten Auswirkun-
gen ist nur in sehr geringem Umfang auszugehen.

Kollisionsrisiko

Eine Erhéhung des Kollisionsrisikos fur Tierarten nach Ausbau der Stral3e ist im vorliegenden Fall nur in
sehr geringem Umfang zu unterstellen (evtl. geringfligig durch héhere Fahrgeschwindigkeiten und zu-
satzliche Verkehrsflachen).

N&dhr- und Schadstoffeintrage

Eine im Vergleich zu den bestehenden Vorbelastungen relevante Zunahme der Nahr- und Schadstoffe-
intrage in Flachen und Gewasser im Nahbereich der Trasse ist nicht zu erwarten. Infolge einer verbes-
serten Oberflachenwasserbehandlung ist im Gegenteil von einer Minderung des Eintragsrisikos in die
Gewasser auszugehen.
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3 MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuier-
lichen 6kologischen Funktionalitat

Nachfolgend werden die Mallnahmen und Vorkehrungen aufgelistet, die mit dem Ziel durchgefihrt wer-
den, artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde zu vermeiden. Dabei wird unterschieden zwischen Maf3-
nahmen zur Vermeidung (Kap. 3.1) und den vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (Kap. 3.2). Darlber hinaus wirken sich viele der Vermei-
dungs- und Minimierungsmafinahmen, die zur Konfliktminimierung im Sinne der Eingriffsregelung vorge-
sehen sind, auch vorteilhaft auf die hier zu betrachtenden priifungsrelevanten Arten aus (siehe Unterlage
12.1, Kap. 3). Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Einbeziehung aller vorgesehenen Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen.

3.1 MaRBnahmen zur Vermeidung

Nachfolgend werden Vorkehrungen aufgefuhrt, die getroffen werden, um Gefahrdungen der nach den
hier einschlagigen Regelungen geschiitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern.

= Durchflihrung von Baumfallungen und Gehdlzrodungen im Zeitraum von 1. Oktober bis 28. Februar
und somit aulRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der Brutvogel sowie der Fortpflanzungszeiten der
Fledermause.

= Vor Beginn der Baumfallungen erfolgt eine erneute Kontrolle der Geholzbestande in Bezug auf Baum-
héhlen oder andere potenziell geeignete Fledermausquartiere, um diese Baume bei Bedarf zu mar-
kieren und gesondert zu behandeln.

= Die Ersatzbauten der Briicken Giber den Haidbach und den Flutgraben werden neben den Gewassern
mit fischottertauglichen Landbermen, die bei Mittelwasser trocken bleiben, ausgestattet, so dass fir
den Fischotter und andere wassergebundene Tiere eine gefahrlose Unterquerung der Bundesstralie
ermdglicht wird.
Da die Bermen unter den Bricken bereits bestehen und im Zuge der Ersatzneubauten nur verlangert
werden, wird diese Malinahme nicht als Vermeidungsmaflnahme der Landschaftspflegerischen Be-
gleitplanung mit entsprechender Nummerierung angefuhrt.

Daruber hinaus wirken sich auch die im Rahmen des LBP vorgesehenen Maflnahmen zur Vermeidung
und Verminderung von Beeintrachtigungen im Zuge der Eingffsvermeidung und Eingriffsminimierung
glinstig auf einige der hier zu betrachtenden Arten aus (siehe Kap. 3 im LBP-Textteil, Unterlage 19.1.1).

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitét
(vorgezogene Ausgleichsmallnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Folgende Mallnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen, 6kologischen Funktionalitdt (CEF-Malinah-
men) werden durchgefiihrt, um die 6kologische Funktion vom Eingriff betroffener Fortpflanzungs- und
Ruhestatten zu sichern (siehe auch LBP-Textteil Unterlage 19.1.1, MalRhahmenubersichtsplan Unterlage
9.1, Mallnahmenplan 9.2, MaRnahmenblatter Unterlage 9.3). Die Ermittlung der Verbotstatbestande er-
folgt unter Berucksichtigung folgender MalRnahmen:

Durch diese Mallnahmen werden den betroffenen prifungsrelevanten Arten vorgezogen neue Habitate
zur Verfugung gestellt und gleichzeitig haben die MaRnahmen fiir diese Arten auch eine populationsstuit-
zende Wirkung.

= Schaffung von Habitatelementen fiir die Zauneidechse (MaRnahme 1.1 Acker)
Diese CEF-Malnahme ist im Haidbachtal im Bereich der Anschlussstelle des Gewerbeparks Cham-
minster auf Hohe Bau-km 1+1.600 siddstlich der B 20 zwischen den Anschlussasten der Kreisstralle
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CHA 17 vorgesehen. Auf dieser Flache werden nach Bedarf einige Geholze beseitigt, um die Beson-
nung zu verbessern, und auf Teilflaichen werden Rohbodenbereiche und magere Sdume durch
Oberbodenabtrag geschaffen. Zur Habitatverbesserung erfolgt der Einbau von typischen Habitatstruk-
turen fur die Zauneidechse in Form von Wurzelstdcken und anderem Totholz (Baumstamme, dicke
Aste etc.) sowie Aufschiittung von Lockermaterial aus Steinen, Kies und Sand. Um eine volle Funkti-
onsfahigkeit der Schittungen zu gewahrleisten, werden die Stein-/Kies-/Sandhaufen und Wurzelsto-
cke teilweise in die Erde ,eingelassen* (Schaffung von Uberwinterungsquartieren) (siehe MaRnah-
menplan, Unterlage 9.2, Blatt 2 und 3 sowie Malinhahmenblatter, Unterlage 9.3).

= Anbringung von Fledermauskasten (Malinahme 1.2 AckF)

Die Fledermauskéasten werden innerhalb von ausgewiesenen ,Suchrdumen® an geeigneten Baumen
angebracht. Die dafiir ausgewahlten Gehdlzbesténde liegen zum einen auf der Westseite der B 20
sudwestlich der AS Cham-Sid und zum anderen im Bereich der Ufergehdlze entlang des Haidbachs
beidseitig der B 20. Da sich die Flachen teilweise in 6ffentlichem Eigentum befinden (bestehende Aus-
gleichsflachen am Haidbach noérdlich der B 20 und auf dem abgemarkten Flurstiick des Haidbachs
sudlich der B 20) kdnnen dort alte Baume erhalten werden und auf diese Weise nach und nach wieder
neue Baumhdhlen (sowie Spalten und Risse) entstehen. Das Anbringen der Fledermauskasten als
CEF-MaRnahme ist somit als Ubergangslésung bis zum Entstehen neuer natirlicher Fledermausquar-
tiere zu betrachten.

Dabei kommen unterschiedliche Modelle zum Einsatz, die jeweils in Gruppen aufgehangt werden. In
Anbetracht von drei potenziellen Fledermausquartieren, die baubedingt verloren gehen, sind in den
ausgewahlten Suchrdumen 9 Fledermauskasten anzubringen: eine Gruppe mit drei Fledermauskas-
ten im Geholzbestand sidwestlich der AS Cham-Sid und zwei Gruppen mit je drei Kasten in den
Geholzbestanden am Haidbach.

Zur Reduzierung der Konkurrenz mit hohlenbritenden Vogelarten wird bei jeder Fledermauskasten-
gruppe zusatzlich ein Vogelnistkasten aufgehangt (siehe Malnahmenplan, Unterlage 9.2, Blatt 1 - 3
sowie Mallnahmenblatter, Unterlage 9.3).
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten
4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten des Anhang IVb der FFH-Richtlinie

Von den Pflanzenarten des Anhangs IVb der FFH-RL kommt eine Art innerhalb des Untersuchungsge-
biets vor, deren Name und Wuchsort aus Artenschutzgrinden nicht genannt wird. Dieses im Naturraum
sehr seltene Pflanzenvorkommen liegt aber in grofRer Entfernung zur Plantrasse, so dass auch mittelbare
Beeintrachtigungen mit Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen.

4.1.2 Tierarten des Anhang IVa der FFH-Richtlinie

4.1.2.1 Saugetiere

Haselmaus (Muscardinus avellanarius), PO, RLB -, RLD V, EZK u, sg

Laut faunistischer Planungsraumanalyse, die im Vorfeld der vertieften Untersuchungen erstellt wurde
(Dipl.-Biol. Robert Mayer 2017), kann eine Betroffenheit der Haselmaus in Anbetracht fehlender arttypi-
scher Habitate im ummittelbaren Einflussbereich des Vorhabens mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden. Das Restrisiko Uibersteigt keinesfalls das ,allgemeine Lebensrisiko®. Folglich wird die
Haselmaus hier nicht weiter behandelt.

Biber Castor fiber INw| - [ v]A] ulx

Grundinformationen

Lebensraumanspriiche, Habitate

Der Biber lebt an FlieRgewassern mit ihren Auen, insbesondere ausgedehnten Weichholzauen; die Art kommt aber auch an
Graben, Altwassern und verschiedenen Stillgewéssern vor. Biber bendtigen ausreichend Nahrung sowie grabbare Ufer zur
Anlage von Wohnhdhlen. Sofern eine standige Wasserfihrung nicht gewéhrleistet ist, bauen die Tiere Ddmme, um den Was-
serstand entsprechend zu regulieren und um sich neue Nahrungsressourcen zu erschlieRen.

Lokale Population

Sowohl am Haidbach als auch am parallel verlaufenden Flutgraben im Norden konnten Hinweise auf Aktivitaten des Bibers
gefunden werden. Mehrere Ausstiege, jeweils ein Biberdamm und zahlreiche FraRschéden an Weichgehdlzen deuten auf ein
regelmaliges Vorkommen bzw. auf die Nutzung des Gebietes als Nahrungshabitat hin. Die meisten Ausstiege befinden sich
in den Bereichen mit angrenzenden Ackerflachen. Im September 2017 wurden im sUdlichen Teil des Haidbachs aufgrund
eines angrenzenden Maisfeldes erhdhte Aktivitaten festgestellt. Im nordwestlich der B 20 befindlichen Teil des Haidbachs wird
ein kleiner Weichholzauenbestand als Nahrungshabitat genutzt.

Am Rand des Gewerbeparks Chammiinster befindet sich am stidwestlichen Ufer eines Stillgewéssers, das direkt an den
grabenartigen Bachlauf angrenzt, eine Biberburg mit frischen FraRresten sowie eine eingebrochene Réhre.

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten

Unmittelbar im Eingriffsbereich liegt keine Biberburg bzw. kein Biberbau; folglich kann eine Schadigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten ausgeschlossen werden.

Vor der Verlegung des Flutgrabens missen aber die davon betroffenen Bereich erneut kontrolliert werden, damit ggf. in Zu-
sammenarbeit mit dem Ortlichen Biberberater Vorkehrungen getroffen werden kénnen, falls zwischenzeitlich dort eine Burg
oder ein Bau entstanden ist.

Verbotstatbestand der Schidigung erfiillt: [lja X nein

Prognose des Stérungsverbots

Bau- oder betriebsbedingte Stérungen sind im Bereich der Biberburg am Gewerbepark Chammiinster denkbar, aufgrund der
bestehenden Stérungseinflisse in der N&he der stark befahrenen BundesstraBe und des Gewerbegebiets ist aber nicht von
einer relevanten Zunahme auszugehen. Keinesfalls filhren die vorhabensbedingtenStorungen zu einer nachteiligen Beeinflus-
sung der lokalen Biber-Population.

Verbotstatbestand der Stérung erfiillt: [lja X nein
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Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots

Baubedingte Tétungen oder Verletzungen kdnnen beim Biber ausgeschlossen werden, da nicht unmittelbar in eine Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten eingegriffen wird. Es ist aber darauf zu achten, dass die nahe gelegene Biberburg am Rand des
Gewerbeparks Chamminster Nord nicht bei Bauarbeiten versehentlich beeintréchtigt wird.

Auch die betriebsbedingten Kollisionsrisiken kénnen im vorliegenden Fall vernachlassigt werden, da sowohl die aktuell be-
stehenden als auch die geplanten Briicken problemlos vom Biber unterquert werden kénnen.

Verbotstatbestand der Tétung und Verletzung erfiillt: [ ]ja [X] nein

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name UG | RLB | RLD | EZL | EZK | sg

Fischotter Lutra lutra NW| 3 3 B u |x

Grundinformationen

Lebensraumanspriiche, Habitate

Der Fischotter kommt vorwiegend in Fluss- und Bachauen mit strukturreichen und vielfaltigen Ufern bzw. mit Feuchtbiotop-
komplexen vor. Hauptlebensraum sind Uferbereiche mit hoher Strukturvielfalt, in denen genligend Versteckmdglichkeiten
vorhanden sind. Bevorzugt werden klare und fischreiche Gewasser.

Lokale Population
Im UG konnten am Haidbach an mehreren Stellen Nachweise durch Losungen und Trittsiegel erbracht werden. Am parallel
verlaufenden Graben im Norden ergaben sich keine Hinweise auf eine Anwesenheit des Fischotters.

Die Losungen waren teilweise sehr frisch (1 Tag alt) bis mehrere Wochen alt. Der Haidbach ist ein kleiner Bachlauf mit
sandigem Sediment an langsam flieRenden Stellen und steiniger Sohle an Stellen mit hdherer FlieRgeschwindigkeit. Das
Wasser ist klar. Fische sind vorhanden, besonders zahlreich in Kehrwassern des Haidbaches. Die Briicken zur Unterquerung
der B 20 besitzen alle eine Berme und werden deshalb gerne zur Unterquerung durch den Fischotter genutzt.

Der Haidbach wird vom Fischotter als Nahrungshabitat und Wanderroute genutzt. Ein Bau konnte im UG nicht nachgewiesen
werden.

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten

Unmittelbar im Einflussbereich des Vorhabens liegt kein Bau des Fischotters; folglich kann eine Schadigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten ausgeschlossen werden. Am Flutgraben, der teilweise verlegt werden soll, ist nicht mit einem Bau
des Fischotters zu rechnen.

Verbotstatbestand der Schidigung erfiillt: [Jja X nein

Prognose des Stérungsverbots

Bau- oder betriebsbedingte Stérungen sind aufgrund der Entfernung zum nachsten Fischotterbau nicht relevant. Sie flihren
keinesfalls zu einer nachteiligen Beeinflussung der lokalen Fischotter-Population.

Verbotstatbestand der Storung erfiillt: [lja X nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots

Baubedingte Tétungen oder Verletzungen kdnnen beim Fischotter ausgeschlossen werden, da nicht unmittelbar in eine Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatte eingegriffen wird.

Auch die betriebsbedingten Kollisionsrisiken kdnnen im vorliegenden Fall vernachlassigt werden, da unter den Briicken zur
Unterquerung der B20 terrestrische Bermen ausgebildet sind und bereits aktuell vom Fischotter zur Unterquerung genutzt
werden. Diese Mdglichkeit verbleibt auch in Folge der Verbreiterung der B 20 bzw. der Briicken, da auch die Ersatzneubauten
wieder mit durchlaufenden Landbermen ausgestattet werden.

Konfliktvermeidende MaRnahmen (siehe Kap. 3.1)

= fischottertaugliche Gestaltung der Briicken mit Ausstattung (Verlangerung) einer Landberme
Da die Bermen unter den Briicken bereits bestehen und im Zuge der Ersatzneubauten nur verlangert werden, wird diese
MaRnahme nicht als gesonderte VermeidungsmalRnahme in der Landschaftspflegerischen Begleitplanung (mit entspre-
chender Nummerierung) angefiihrt.

Verbotstatbestand der Tétung und Verletzung erfilllt: [ ]ja [X nein
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Fledermause

Fir die nachfolgenden Prifschritte in Bezug auf das Schadigungsverbot und auf das Stérungsverbot
werden die Fledermausarten je nach bevorzugter Nutzung von Quartiertypen in zwei Gruppen eingeteilt
und entsprechend zusammengefasst:

- ,Baumflederméause” (Fledermause mit Quartieren in Baumhdéhlen oder Nistkasten)

- ,Gebaudefledermause” (Fledermduse mit Quartieren in/fan Gebauden)

»BAUMFLEDERMAUSE*

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name UG | RLB | RLD | EZL | EZK | sg
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii PO | 3 2 C u | x
Braunes Langohr Plecotus auritus NW | - 3 B| g |[x
Fransenfledermaus Myotis nattereri PO | - - Cl g |x
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula NW V| B | u|Xx
GrolRe Bartfledermaus Myotis brandtii PO | 2 V | C u | x
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri PO | 2 D | C u | x
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus NW| 3 2 C u | x
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus NW | V - B | ? |x
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii NW | - - B| g |x
Wasserfledermaus Myotis daubentoni NW,| - - B | g Xx

Grundinformationen

Lebensraumanspriiche, Habitate

Sommerquartier: In nennenswertem Umfang in Nistk&sten oder Baumhdhlen; einige Arten zwar auch an bzw. in Geb&uden,
jedoch auch in Baumhdhlen oder Nistkasten mdglich

Winterquartier: Unterirdische Quartiere, wie z.B. Hohlen, Bergwerksstollen, Ruinengewdlbe, Keller; lediglich der Grofte
Abendsegler, die Rauhautfledermaus und evtl. auch die Mopsfeldermaus Uberwintern auch in Baumhéhlen.

Jagdgebiete: Neben Waldern auch in bedeutendem Umfang in der offenen Landschaft, Gewasser, Siedlung

Lokale Populationen

Bei der Auswertung der im Gelénde erfassten Rufe ist darauf hinzuweisen, dass die beiden Bartfledermaus-Arten und die
beiden Langohr-Arten akustisch nicht zu unterscheiden sind. Es ist aber davon auszugehen, dass das noch weit verbreitete
Braune Langohr mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit im UG vorkommt. In Anbetracht der Habitatausstattung und der artspezi-
fischen Verbreitung sind die Bartfledermausrufe hier in erster Linie der Kleinen Bartfledermaus zuzuordnen (siehe ,Gebaude-
fledermause®). In einigen Féllen waren die Rufe der Bartflederméuse und der Wasserfledermaus nicht eindeutig zu unter-
scheiden, diese Rufnachweise werden daher nachfolgend zu einer Gruppe zusammengefasst.

Nachgewiesene Fledermausarten mit Anzahl der Rufnachweise (Rufsequenzen) bei den Erhebungen 2017:

Art Batcorder (2017) Transekte (2017)

112 3[4 |5 |6 |7 |8 |9 |1]2|3|4|5]|6]|7]8
Braunes Langohr 0 JoJo[1]o |3 ]o ]2 [1]oJoJo]o]o ] ]o]o]o
Grofser Abendsegler |27 | 4 |15 | 7 | 2 |0 |0 | 5 |5 o |1 ]o]o o o] o]o
Mopsfledermaus 1 |1 ]1]o |3 oo | 4 |1 ]ojo]o]oloo]o]oO
Mickenfledermaus | 1 | 4 |3 |0 | 4 [0 [0 | 4 |3 oo o ]o]o [o]o]oO
Rauhautfledermaus | 21 {13 [43 |10 | 12 [ 3 |0 |40 |22 [0 |0 |0 [1]0 [0 [0 |1
Wasserfledermaus 0 1 ]o o1 |3 ]o ]2 [oJoJoJo]Jofo ] Jo]ol]o
KI. Bartfl. /Wasserfl. | 28 | 5 |17 | 7 [105 |39 [33 [ 23 |5 [0 o o o o o oo

Die mit Abstand am meisten Fledermausaktivitdten wurden im Rahmen der Fledermausuntersuchungen 2017 am Haidbach
erfasst (ca. '/3 der Rufe), wobei hier neben der Kleinen Bartfledermaus (siehe ,Gebaudefledermause”) die Rauhautfledermaus
und die Wasserfledermause dominierten.
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Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten

Insgesamt wird nur in sehr geringem Umfang in stralenbegleitende Gehdlzbestande eingegriffen und dies ausschlieflich im
Bereich der bestehenden Beeintrachtigungszone der viel befahrenen BundesstraBe. Teilweise miissen die Geh6lze auf Dauer
beseitigt werden und teilweise nur voriibergehend wahrend der Bauzeit im Bereich der als Baustreifen beanspruchten Flachen.
Insgesamt gehen entsprechend den aktuellen Erhebungen innerhalb der betroffenen Gehdlzbestande drei potenzielle Quartier-
baume mit je einer Hohle verloren: eine Baumhohle stidwestlich der AS Cham-Siid in einem strallenbegleitenden Gehdlzbe-
stand auf der Westseite der B 20 und zwei Baumhohlen in Gehdlzbestanden an der B 20 im Stidwesten der Haidbachquerung.
Aufgrund dieses Verlusts von potenziellen Fledermausquartieren, die zwar innerhalb des bestehenden Beeintréachtigungskorri-
dors liegen und daher erheblichen Stérungseinflissen ausgesetzt sind, missen (als Ubergangsldsung bis wieder neue Hoh-
lenbdume entstanden sind) Ersatzhabitate in Form von Fledermauskésten geschaffen werden.

Notwendige CEF-MaRnahme (siehe Kap. 3.2):
=> Anbringung von Fledermauskasten (Mainahme 1.2 Acer)

Die Fledermauskasten werden innerhalb von ausgewiesenen ,Suchraumen* an geeigneten Baumen angebracht. Die dafiir
ausgewahlten Gehélzbestande liegen zum einen auf der Westseite der B 20 siidwestlich der AS Cham-Siid und zum an-
deren im Bereich der Ufergehélze entlang des Haidbachs beidseitig der B 20. Da sich die Flachen teilweise in 6ffentlichem
Eigentum befinden (bestehende Ausgleichsflachen am Haidbach nérdlich der B 20 und auf dem abgemarkten Flurstick des
Haidbachs sidlich der B 20) kdnnen dort alte Baume erhalten werden und auf diese Weise nach und nach wieder neue
Baumhdhlen (sowie Spalten und Risse) entstehen. Das Anbringen der Fledermauskésten als CEF-Manahme ist somit als
Ubergangsldsung bis zum Entstehen neuer natiirlicher Fledermausquartiere zu betrachten.

Dabei kommen unterschiedliche Modelle zum Einsatz, die jeweils in Gruppen aufgehangt werden. In Anbetracht von drei
potenziellen Fledermausquartieren, die baubedingt verloren gehen, sind in den ausgewahlten Suchrdumen 9 Fledermaus-
kasten anzubringen: eine Gruppe mit drei Fledermauskasten im Geh6lzbestand slidwestlich der AS Cham-Siid und zwei
Gruppen mit je drei Kasten in den Gehdlzbestanden am Haidbach.

Zur Reduzierung der Konkurrenz mit hdhlenbriitenden Vogelarten wird bei jeder Fledermauskastengruppe zusétzlich ein
Vogelnistkasten aufgehéngt (siehe Mainahmenplan, Unterlage 9.2, Blatt 1 - 3 sowie Mainahmenblatter, Unterlage 9.3).

Verbotstatbestand der Schidigung erfiillt: [lja X nein

Prognose des Stérungsverbots

Baubedingt und betriebsbedingt treten Stérungen nur im Bereich von Gehdlzbesténden auf, die bereits nahe an der bestehen-
den und viel befahrenen Bundesstrale liegen. Daher ist vorhabensbedingt nicht mit einer Zunahme der Stdrungseinfliisse in
einem Ausmal zu rechnen, das sich nachteilig auf die lokalen Populationen der hier zusammengefassten Arten auswirken
konnte.

Verbotstatbestand der Storung erfiillt: [ ]ja [X] nein

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots

Da im Eingriffsbereich einige Baumhéhlen vorkommen, besteht ein gewisses Risiko, dass es bei den Baumfallungen zu Tétun-
gen oder Verletzungen von Fledermausen kommen kann. Folglich werden die notwendigen Baumféllungen auRerhalb der Fort-
pflanzungszeit durchgefiihrt. AuBerdem erfolgt vor Beginn der Baumfallungen eine erneute Kontrolle der Gehélzbestande in
Bezug auf Baumhdhlen oder andere potenziell geeignete Fledermausquartiere, um diese Baume bei Bedarf zu markieren und
gesondert zu behandeln.

Toétungs- und Verletzungsrisiken bestehen aber auch im Zusammenhang mit betriebsbedingten Kollisionen. Infolge des Ver-
kehrs auf der bestehenden Bundesstralle ist entlang der Ausbaustrecke bereits mit einem gewissen Kollisionsrisiko flir Fleder-
mé&use zu rechnen. Inbesondere im Bereich Haidbachquerung ist aktuell bereits von einem erhéhten Tétungs- und Verletzungs-
risiko durch verkehrsbedingte Kollisionen auszugehen. Infolge der zuséatzlichen Fahrbahn bzw. Verbreiterung der Bundesstralie
ist jedoch nicht mit einer signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos zu rechnen. Laut Aussage des beteiligten Fledermausex-
perten Dipl.-Biol. Robert Mayer wird die Bundesstrafle aktuell von Fledermausen im Bereich der Briicke Uber den Haidbach
hauptséchlich unterquert. Es ist daher darauf zu achten, dass mindestens 50 % des Brlckenquerschnitts bei den Bauarbeiten
offen bleiben, um Durchflugsméglichkeiten zu gewahrleisten.

Konfliktvermeidende MaRnahmen (siehe Kap. 3.1)

= Durchfiihrung der Baumfallungen im Zeitraum von 1. Oktober bis 28. Februar und damit auRerhalb der Fortpflanzungszeit
der Flederméuse

= Vor Beginn der Baumfallungen erneute Kontrolle der Gehdlzbesténde in Bezug auf potenziell geeignete Fledermausquar-
tiere und bei Bedarf gesondert Behandlung

Verbotstatbestand der Tétung und Verletzung erfiillt: MXija [nein

18



Feststellungsentwurf Unterlage 19.1.3
B 20, Vierstreifiger Ausbau zwischen Cham Sud und Cham Mitte saP-Unterlage

»~GEBAUDEFLEDERMAUSE*

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name UG | RLB | RLD | EZL | EZK | sg
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus PO | 3 3|/ C | u|Xx
Graues Langohr Plecotus austriacus NW | 2 1 C |l u|Xx
GroRes Mausohr Myotis myotis PO | - - B | g |x
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus NW | - - B | u |x
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii NW| 3 3] C | u|Xx
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus NW | 2 D | C ? | x
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus NW | - - B | g |x

Grundinformationen
Lebensraumanspriiche, Habitate

Sommerquartier: vorwiegend an bzw. in Gebauden; Zwergfledermaus gelegentlich auch in Baumquartieren, in Bayern aber
bislang nur in Baumhgéhlen

Winterquartier: teils unterirdische Quartiere, teils an Gebauden; iberwiegend unterirdische Quartiere
Jagdgebiete: Walder, offene Landschaft, Gewasser, Siedlung

Lokale Populationen

Bei der Darstellung der im Gelénde erfassten Rufe ist darauf hinzuweisen, dass die beiden Bartfledermaus-Arten und die
beiden Langohr-Arten akustisch nicht zu unterscheiden sind. Es ist aber davon auszugehen, dass sowohl das stark gefahrdete
Graue Langohr als auch mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit die noch relativ haufige Kleine Bartfledermaus im UG vorkommen.
In einigen Fallen waren die Rufe der Bartfledermause und der Wasserfledermaus nicht eindeutig zu unterscheiden, diese
Rufnachweise werden daher nachfolgend zu einer Gruppe zusammengefasst.

Nachgewiesene Fledermausarten mit Anzahl der Rufnachweise (Rufsequenzen) bei den Erhebungen 2017:

Art Batcorder (2017) Transekte (2017)

112 (3|45 |6 |7 |8 [9[1]2]|3|4|5]6]7]8
Graues Langohr 0 JoJo |1 o |3 ]o ]2 [1]oJoJo]Jofo]]o]o]o
KI. Bartfledermaus 8 [ 3 |2 |2 |70 |25 (1|1 [3|1]0o]o]o |2 o]o]2
Nordfledermaus 54 |12 |45 |88 | 235 |52 [16 | 12 |20 |3 |0 |0 |o [25 ]2 [1]0
Zweifarbfeldermaus | 25 | 2 |21 [0 | 7 |1 [0 [ 19 [12]0o |1 ]ofo o Jo]o]oO
Zwergfledermaus 18 |13 [38 | 4 |10 |9 [ 4 [104 |7 [0 ]Oo O |1 [1 [1]0o]o0
KI. Bartfl. /Wasserfl. | 28 | 5 |17 | 7 [ 105 [39 [33 | 23 |5 [0 o o ]o o [o]o]oO

Die mit Abstand am meisten Fledermausaktivitdten wurden im Rahmen der Fledermausuntersuchungen 2017 am Haidbach
erfasst (ca. 1/3 der Rufe), wobei hier neben der am haufigsten festgestellten Nordfledermaus die Kleine Bartfledermaus
(teils in Kombination mit der Wasserfledermaus, siehe ,Baumfledermause®) dominierte. Relativ haufig konnte auch noch die
Zweifarbfledermaus und die Zwergfledermaus nachgewiesen werden.

Bei der Nordfledermaus liegt die Vermutung nahe, dass sich in einem naheliegenden Geb&ude eine Wochenstube befindet.

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten
Da von dem geplanten StraRenbauvorhaben keine Gebaude betroffen sind, werden keine Fledermausquartiere bzw. potenzi-
elle Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der hier zusammengefassten Arten beeintréchtigt.

Verbotstatbestand der Schidigung erfiillt: [lja X nein

Prognose des Stérungsverbots

Die benachbarten Gebaude liegen auch aktuell schon in der Nahe der stark befahrenen Bundesstrafle, und potenzielle Fle-
dermausquartiere unterliegen auch bislang schon den bestehenden Stdrungseinfliissen. Infolge der sehr geringfugigen Verla-
gerung des Verkehrstroms durch die StraRenverbreiterung ist nicht mit einer nennenswerten Zunahme von betriebsbedingten
Stdrungen zu rechnen. In Anbetracht der hohen Vorbelastungen ist auch nicht zu erwarten, dass die baubedingten Stérungs-
einflisse die betriebsbedingten in nennenswertem Umfang Uberschreiten. Demnach ist vorhabensbedingt nicht mit einer Zu-
nahme der Storeinfliisse in einem Ausmaf zu rechnen, das sich nachteilig auf die lokalen Populationen der hier zusammen-
gefassten Arten auswirken wiirde.

Verbotstatbestand der Stérung erfiillt: [lja X nein
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Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots

Toétungs- und Verletzungsrisiken bestehen bei den hier zusammengefassten Arten allenfalls im Zusammenhang mit betriebs-
bedingten Kollisionen; hierzu wird auf die Behandlung des Totungs- und Verletzungsverbots bei den oben angefiihrten ,Baum-
fledermdusen® verwiesen.

Verbotstatbestand der Tétung und Verletzung erfiillt: ~ [X]ja [ ] nein

4.1.2.2 Reptilien

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name UG | RLB | RLD | EZL | EZK | sg
Schlingnatter Coronella austriaca PO | 2 3 C u | x
Zauneidechse Lacerta agilis NW, 3 \"/ B u | x

Grundinformationen

Lebensraumanspriiche, Habitate

Die Zauneidechse bevorzugt offene, relativ trockene Lebensrdume, z.B. Brachflachen, Waldrénder, Straen-, Weg- und Ufer-
rander. Als Ausbreitungswege und Habitate kommen demnach auch StralRenbdschungen und Bahnlinien (Schotterkdrper und
Saume entlang der Gleise) in Betracht. Wichtig ist die Verflgbarkeit gut besonnter, vegetationsarmer Flachen mit grabfahigem
Boden, in dem die Eier abgelegt werden kénnen.

Die deutlich anspruchsvollere Schlingnatter sucht warme und strukturreiche Ubergange zwischen offener und bewaldeter
Landschaft, (Halb-) Trockenrasen, Brachen oder andere Offenlandbiotope mit Geblischkomplexen, einzelnen Strauchern oder
Jungbaumen. Die Zauneidechse stellt ein wichtiges Beutetier der Schlingnatter dar. Die Lebensrdume der beiden Arten sind
daher héufig deckungsgleich.

Lokale Populationen
Im Zuge der Gelandeerhebungen konnte die Zauneidechse im Bereich nahrstoffarmer Gehélzsdume und StraRenbdschungen
der B 20 und KreisstraBe CHA 17 — schwerpunktmaBig im weiteren Umfeld des Haidbachs — nachgewiesen werden.

Die kommt mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit im Einflussbereich des Vorhabens nicht vor, weil hier nur sehr schmale und
erheblich gestorte Gras- und Krautsdume vorhanden sind, in denen nur von einer sehr geringen Individuendichte an Zau-
neidechsen (Nahrungsgrundlage) auszugehen ist.

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten

Im Zuge des StraBenbauvorhabens werden vor allem im Bereich des Haidbachtals potenziell geeignete Habitate der Zau-
neidechse Uberbaut und teils versiegelt. Kleinfldchig gehen daher Lebensstatten dieser Art verloren. In Anbetracht der nur
sehr schmalen bzw. niedrigen Straenbdschungen und der sehr hohen Stérungseinflisse unmittelbar an der stark befahrenen
ist zwar nur von suboptimalen Habitatbedingungen auszugehen, dennoch sind zur Vermeidung von Verstden gegen das
Schadigungsverbot fiir die Zauneidechse vorgezogene funktionserhaltende AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malinahmen) in
raumlich-funktionalem Zusammenhang zu den Eingriffen notwendig.

Notwendige CEF-MaBnahme (siehe Kap. 3.2):
=>» MaBnahme 1.1 Acer ,Schaffung von Habitatelementen fiir die Zauneidechse®

Diese Malinahme ist im Haidbachtal im Bereich der Anschlussstelle des Gewerbeparks Chammiinster auf Héhe Bau-km
1+1.600 (siidostlich der B 20 zwischen den Anschlussasten der KreisstraRe CHA 17) vorgesehen. Auf dieser Flache wer-
den nach Bedarf einige Gehdlze beseitigt, um die Besonnung zu verbessern, und auf Teilflachen werden Rohbodenbe-
reiche und magere Sdume durch Oberbodenabtrag geschaffen Zur Habitatverbesserung erfolgt der Einbau von typischen
Habitatstrukturen fiir die Zauneidechse in Form von Ablagerung von Wurzelstécken und anderem Totholz (Baumstamme,
dicke Aste etc.) sowie Aufschiittung von Lockermaterial aus Steinen, Kies und Sand. Um eine volle Funktionsfahigkeit der
Schittungen zu gewahrleisten, werden die Stein-/Kies-/Sandhaufen und Wurzelsticke teilweise in die Erde ,eingelassen®
(Schaffung von Uberwinterungsquartieren) (sieche MaBnahmenplan, Unterlage 9.2, Blatt 2 und 3 sowie MalRnahmenblatter,
Unterlage 9.3).

Verbotstatbestand der Schidigung erfiillt: [lja X nein

Prognose des Storungsverbots

Im Bereich der aktuell besetzten Habitate im nahen Umfeld des Eingriffs sind bau- und betriebsbedingte Storungen nicht
auszuschlieflen. Im Bereich der betroffenen Lebensraume, die entlang der stark befahrenen Bundesstrale potenziell fir die
Zauneidechse in Frage kommen, bestehen aber auch aktuell bereits sehr hohe Stérungseinfliisse.

Zudem wird die lokale Population durch die geplanten CEF-MalRnahmen zur Vermeidung des Schédigungsverbots in hohem
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MaRe gestlitzt, da im raumlichen Funktionszusammenhang mit dem aktuell besetzten Lebensraum neue Optimalhabitate in
relativ groflachiger Auspragung geschaffen werden. Vor diesem Hintergrund sind die vorhabensbedingten Stérungseinfliisse
nicht als erheblich im Sinne im Sinne eines Verbotstatbestands einzustufen.

Verbotstatbestand der Stérung erfiillt: [lja X nein

Prognose des T6tungs- und Verletzungsverbots

Im Bereich der geeigneten Habitate, die beeintrachtigt werden, kann es baubedingt zu Tétungen oder Verletzungen von Indi-
viduen (oder abgelegten Eiern) kommen. Da aber die betroffenen Stralenbdschungen und Sédume entlang des Strallenkér-
pers nur sehr schmal sind und nur sehr kleinflachig in Teilbereichen als Zauneidechsen-Habitate in Frage kommen, ist poten-
ziell nur mit sehr wenigen méglicherweise betroffenen Individuen zu rechnen.

Das Risiko einer Tétung oder Verletzung Ubersteigt somit nicht das ,allgemeine Lebensrisiko®, und VerstoRe gegen das T6-
tungs- und Verletzungsverbot sind demnach nicht zu prognostizieren. Aus diesem Grund wird im vorliegenden Fall auch das
Abfangen von Individuen und Verbringen aus dem Gefahrenbereich nicht als zielflihrend erachtet.

Verbotstatbestand der Tétung und Verletzung erfiillt: [ ]ja [X] nein

4.1.2.3 Amphibien

Laut faunistischer Planungsraumanalyse, die im Vorfeld der vertieften Untersuchungen erstellt wurde
(Dipl.-Biol. Robert Mayer 2017), ist im UG lediglich mit Vorkommen von Grasfrosch, Wasserfroschkom-
plex, Erdkréte und Teichmolch in Graben, Stillgewassern und Absetzbecken zu rechnen. Weitere Amphi-
bienarten und damit evtl. auch Amphibienarten des Anhangs IVa der FFH-RL sind im Einflussbereich des
Vorhabens nicht zu erwarten.

Bei einem Nachtdurchgang am 16.05.2017 wurden dennoch im Bereich eines Grabens am Sidwestrand
des Gewerbeparks Chammiinster (6stlich der Bundesstral’e) Rufe von Laubfréschen vernommen. Bei
einer Nachkontrolle im Rahmen weiterer Nachtbegehungen (wegen Wachtelkdnig) wurden am 01.06. und
am 18.06. keine Laubfrosche mehr festgestellt. Da aul’erdem keine potenziell geeignete Habitate im un-
mittelbaren Einflussbereich des Stralenbauvorhabens liegen, wird eine vorhabensbedingte Betroffenheit
ausgeschlossen (siehe Abschichtungskriterium ,E* in der Artenliste im Anhang).

4.1.2.4 Libellen

Griine Keiljunger (Ophiogomphus cecilia, PO, RLB V, RLD -, EZL C, EZK g, sg)

In der faunistischer Planungsraumanalyse, die im Vorfeld der vertieften Untersuchungen erstellt wurde
(Dipl.-Biol. Robert Mayer 2017), wurde unter anderem deswegen eine Untersuchung der Libellenfauna
empfohlen, da ein Vorkommen der Griinen Keiljungfer als einzige Libellenart des Anhangs IVa im UG
nicht ausgeschlossen werden kann. Bei den vertieften Untersuchungen 2017 konnte aber kein Nachweis
erbracht werden. Ansonsten wurden nur ungeféhrdete und weit verbreitete FlieRgewasser- und Stillge-
wasserarten festgestellt. Folglich wird fir die Grinen Keiljungfer eine mogliche Betroffenheit von vorne
herein ausgeschlossen (siehe Abschichtungskriterium ,E* in der Artenliste im Anhang).

4.1.2.5 Tagfalter

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea/Glaucopsyche/Phengaris nausithous),
PO, RLB V, RLD 3, EZL C, EZK u, sg

Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea/Phengaris teleius),

PO, RLB 2, RLD 2, EZL C, EZK u, sg

In der faunistischer Planungsraumanalyse, die im Vorfeld der vertieften Untersuchungen erstellt wurde
(Dipl.-Biol. Robert Mayer 2017), kann in Anbetracht fehlender arttypischer Habitate ein Vorkommen bei-
der Tagfalterarten, die Bayerischen Wald durchaus verbreitet sind, im Eingriffsbereich des Vorhabens mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Selbst ein Vorkommen des relativ weit verbreiteten Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings ist geman
Expertenaussage im Eingriffsbereich sehr unwahrscheinlich, obwohl die Art im nahe gelegenen FFH-
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Gebiet gemeldet ist. Eine Wiese mit Vorkommen des Gro3en Wiesenknopfs (Samguisorba officinalis,
essentielle Raupennahrungspflanze) im Osten der Anschlussstelle B 20 / CHA 17 beim Gewerbepark
Chamminster ist von der geplanten Verlegung des Flutgrabens betroffen, da dieser Bereich aber des
Ofteren gemaht wird, kommen die Wiesenknopf-Pflanzen nicht zur Blite und ein Vorkommen von Wie-
senknopf-Ameisenblaulingen kann auch hier ausgeschlossen werden.

Im Einflussbereich des Stralienbauvorhabens lbersteigt das Restrisiko einer Betroffenheit nicht das ,all-
gemeine Lebensrisiko“ und folglich werden die Tagfalterarten des Anhangs IVa FFH-RL hier nicht behan-
delt (siehe Abschichtungskriterium ,E® in der Artenliste im Anhang).

4.1.2.6.Weitere Tiergruppen des Anhangs IVa der FFH-Richtlinie

Zu den weiteren Tiergruppen des prifungsrelevanten Artenspektrums liegen fiir das UG und die weitere
Umgebung keine Nachweise vor. Von potenziellen Vorkommen von hier relevanten Arten ist aufgrund
der artspezifischen Verbreitungsgebiete und der Lebensraumausstattung im UG nicht auszugehen.

4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten

Samtliche Europaischen Vogelarten, die im UG entweder nachgewiesen sind oder potenziell vorkommen
koénnen, sind in der Artenliste im Anhang entsprechend gekennzeichnet. Nachdem von diesen projektbe-
zogen relevanten Arten die haufigen und nicht gefahrdeten Vogelarten (= ,Allerweltsarten) bereits aus-
geschieden wurden (siehe Eintragung ,0“ in der Spalte ,E“ der ,Abschichtungsliste“ im Anhang), wird
nachfolgend fiir die verbleibenden Vogelarten dargestellt, inwieweit sie von dem Vorhaben betroffen sind
bzw. betroffen sein kénnen.

Grundsatzlich ist darauf hinzuweisen, dass das Tétungs- und Verletzungsverbot auch fur die mittels ,Ab-
schichtungsliste® bereits ausgeschiedenen ,Allerweltsarten” gilt und die zur Vermeidung notwendigen
MaRnahmen auf fiir diese Vogelarten gelten; lediglich die Erflllung des Schadigungs- und Stérungsver-
bots kann von vorne herein ausgeschlossen werden.

Fir den Teil der Vogelarten, der vorhabensspezifisch nicht betroffen ist oder mit hoher Sicherheit nicht
beeintrachtigt wird, folgt hier lediglich eine kurze Begriindung, warum eine verbotstatbestandmaRige Be-
troffenheit ausgeschlossen wird (im Sinne einer artenschutzrechtlichen Vorprufung).

Bei allen daruber hinaus verbleibenden Vogelarten muss von einer mdglichen Betroffenheit durch das
Vorhaben ausgegangen werden; flr sie werden im Anschluss die weiteren Prifschritte in Bezug auf die
mdgliche Erflllung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden durchgefiihrt.

Soweit méglich werden die Vogelarten dabei gebietsbezogen einer der folgenden Gruppen (6kologische
Gilden) zusammengefasst:

Soweit moglich werden die Vogelarten dabei gebietsbezogen einer der folgenden Gruppen (6kologische
Gilden) zusammengefasst:

- Durchzugler und Wintergaste

- Nahrungsgaste

- Vogelarten mit Brutplatzen an bzw. in Gebauden

- Vogelarten mit Brutplatzen in Waldern

- Vogelarten mit Brutplatzen an Gewassern und in Feuchtgebieten

- Bodenbritende Vogelarten der Feldflur und Wiesenbruter

- Vogelarten mit Brutplatzen in Gehdlzstrukturen

Vorab werden einige Vogelarten einzeln betrachtet.

Sonderfall Kuckuck (Cuculus canorus), NW, RLB V, RLD 3, EZL B, EZK g
Bei den Erhebungen war der Kuckuck an mehreren Stellen im UG zu héren, vor allem im Raum , Taschin-
ger Berg" und im Haidbachtal. Aufgrund seiner Eigenschaft als Brutparasit ist der Kuckiuck nicht den
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Brutvoégeln im klassischen Sinn zuzuordnen. Da mdgliche Beeintrachtigungen und Stérungen indirekt
Uber die anderen Vogelarten, die ihm teilweise als Wirtsvogel dienen, gepruft werden, erfolgt hier keine
gesonderte Behandlung.

Flussregenpfeifer (Charadrius dubius), NW, RLB 3, RLD V, EZL B, EZK u, sg

Die Art beansprucht ebenes, vegetationsarmes Gelande mit grobkdrnigem Substrat moglichst in Gewas-
serndhe, wie es vor allem an naturnahen Flissen zu finden ist. Aufgrund der Seltenheit dieses Lebens-
raumtyps in natirlicher Form fungieren heute in erster Linie Kies- und Sandgruben, Baggerseen, Stein-
briiche und teils auch Acker- oder Brachflachen sowie weitgehend ungestorte Kiesflachen in Gewerbe-
gebieten als Brutplatze.

Bei den vertieften Untersuchungen im Jahr 2017 wurde ein Brutplatz im stdlichen Teil des Gewerbeparks
Chamminster 6stlich der B 20 auf einer groRen Ruderalflache festgestellt (Firmengelande); dieser Brut-
platz, der aktuell nicht mehr existiert, ware aber vorhabensbedingt nicht betroffen gewesen. Ansonsten
kann die Art im gesamten UG auf geeigneten Flachen sehr selten als Nahrungsgast beobachtet werden.
Eine relevante Betroffenheit ist aber im vorliegenden Fall auszuschliel3en (siehe Abschichtungskriterium
,E" in der Artenliste im Anhang).

Nahrungsgaste, Durchziigler und Wintergaste

In der Online-Hilfe des Bayer. Landesamts fir Umwelt (LfU) sind fir den Landkreis Cham und fir die hier
betroffene Kartenblatter der TK 25 6741 ,Cham West“ und 6742 ,Cham Ost" sowie fir die randlich be-
troffenen Kartenblatter 6841 ,Roding“ und 6842 ,Miltach“ zahlreiche Arten genannt, die im UG jedoch
nicht briiten und hier lediglich als Durchziigler oder Wintergaste auftreten kénnen. Dabei ist anzumerken,
dass in der weiteren Umgebung das Vogelschutzgebiet ,Regentalaue und Chambtal mit Rételseeweiher-
gebiet” (6741-471) — und damit auch ein bedeutsames Vogelrastgebiet — liegt; folglich sind im Bereich
der ausgewerteten Kartenblatter iberdurchschnittlich viele Vogelarten aufgefthrt. Innerhalb des UG und
im Einflussbereich des Vorhabens kénnen daher viele dieser Arten ebenfalls beobachtet werden, aber
sie kommen jedoch nur zur Nahrungssuche oder als Durchzigler und Wintergaste in das Gebiet.

Z.B. kann der Weil3storch, der im Stadtgebiet von Cham brutet, regelmafig im UG bei der Nahrungssuche
beobachtet werden. Ebenso sind der Graureiher und der Silberreiher haufig in der Feldflur und an den
Gewassern des UG zu sehen. Die mittlerweile sehr selten gewordene Bekassine konnte im Zuge der
eigenen Erhebungen im Jahr 2017 im Bereich 6stlich Janahof als Nahrungsgast bzw. Durchzlgler erfasst
werden. Rgelmalig bei der Nahrungssuche sind im Gebiet ferner Lachméwe, Mausebussard und Turm-
falke zu beobachten.

Da aber im UG keine naturschutzfachlich bedeutsamen Nahrungs-, Rast- oder Durchzugsgebiete liegen,
die fUr diese Arten von essentieller Bedeutung waren, kann eine relevante Betroffenheit durch das Stra-
Renbauvorhaben (im Sinne denkbarer Beeintrdchtigungen oder nennenswerter Stérungen) von vorne
herein ausgeschlossen werden. Alle diese Vogelarten werden in der ,Abschichtungsliste“ im Anhang als
»,Gast“ gekennzeichnet, und in der Spalte ,E* wird jeweils eine ,0“ eingetragen, da sie gegenliber dem zu
betrachtenden StralRenbauvorhaben als ,unempfindlich® gelten.

Vogelarten mit Brutplatzen an bzw. in Gebauden

Haussperling (Passer domesticus), NW, RLB V, RLD V,EZL A, EZK g

Mauersegler (Apus apus), NW, RLB 3, RLD -, EZL B, EZK u

Mehlschwalbe (Delichon urbicum), NW, RLB 3, RLD 3, EZL B, EZK u

Rauchschwalbe (Hirundo rustica), NW, RLB V, RLD V, EZL B, EZK u

Die Brutplatze dieser Vogelarten liegen vorwiegend an bzw. in Gebduden der Siedlungsbereiche. Im vor-
liegenden Fall sind von dem Stralenbauvorhaben keine Gebaude betroffen, so dass eine Beeintrachti-
gung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von vorne herein ausgeschlossen wird. In Anbetracht der
bestehenden Stérungseinfliisse entlang der Bundesstral’e und im Bereich der benachbarten Siedlungs-
und Gewerbegebiete, sind vorhabensbedingte Stérungen ebenfalls nicht anzunehmen.
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Vogelarten wie z.B. Dohle oder Turmfalke, die ebenfalls teils in Gebauden briten, werden hier aber bei
den Vogelarten der Geholzstrukturen aufgefihrt, da in Gebaude nicht eingriffen wird.

Eine Kollisionsgefahrdung kann bei den aufierst geschickt und wendig fliegenden Arten Mauersegler,
Mehl- und Rauchschwalbe als nachrangig betrachtet werden. Aber auch bei Haussperling und Dohle
werden die Kollisionsrisiken durch das Vorhaben nicht signifikant erhdht. Somit ist bei den hier zusam-
mengefassten Vogelarten keine relevante Betroffenheit zu erwarten (siehe Abschichtungskriterium ,E* in
der Artenliste im Anhang).

Vogelarten mit Brutplatzen in Wéldern

Erlenzeisig (Carduelis spinus), NW, RLB -, RLD -, EZL C, EZK g

Grauspecht (Picus canus), PO, RLB 3, RLD 2, EZL C, EZK s, sg

Habicht (Accipiter gentilis), PO, RLB V, RLD -, EZL B, EZK u, sg

Mausebussard (Buteo buteo), NW, RLB -, RLD -, EZL A, EZK g, sg

Schwarzspecht (Dryocopus martius), NW, RLB -, RLD -, EZL B, EZK u, sg

Waldkauz (Strix aluco), PO, RLB -, RLD -, EZL A, EZK g, sg

Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), PO, RLB 2, RLD -, EZL A, EZK g

Die Brutplatze dieser Vogelarten liegen vorwiegend in Waldern oder an Waldrandern. Im vorliegenden
Fall sind von dem Stralenbauvorhaben keine Walder betroffen, so dass eine Beeintrachtigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten von vorne herein ausgeschlossen wird. In Anbetracht der bestehenden Sto-
rungseinflisse entlang der Bundesstrafle und im Umfeld der benachbarten Siedlungs- und Gewerbege-
biete, sind vorhabensbedingte Stérungen ebenfalls nicht anzunehmen.

Eine Kollisionsgefahrdung besteht allenfalls bei Nahrungsfliigen, und die bestehenden Kollisionsrisiken
werden durch das Vorhaben nicht signifikant erhéht. Somit ist bei den hier zusammengefassten Vogelar-
ten keine relevante Betroffenheit zu erwarten (siehe Abschichtungskriterium ,E* in der Artenliste im An-
hang).

VOGELARTEN AN GEWASSERN UND IN FEUCHTBIOTOPEN

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name UG | RLB | RLD | EZL | EZK | sg
Blaukehlchen Luscinia svecica NW | - V | B g | X
Eisvogel Alcedo atthis PO | 3 - B | g |Xx
Feldschwirl Locustella naevia NW | V 2 B g | -
Rohrweihe Circus aeruginosus NW | - - B g | X
Teichhuhn Gallinula chloropus PO | - \"/ B u | x
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus |NW | - - B g | -
Wasseramsel Cinclus cinclus PO | - - B g | -

Grundinformationen

Lebensraumanspriiche, Habitate

Die hier zusammengefassten Vogelarten zeigen eine enge Bindung an FlieRgewasser bzw. Auenlandschaften mit feuchten,
extensiv genutzten Grasléndern, feuchten Hochstaudenfluren sowie GroRseggenbestande, Rohrichte und Ufergehdlze. Die
einzelnen Arten unterscheiden sich z.T. in der Bevorzugung spezifischer Strukturen innerhalb dieses Lebensraumspektrums.
Lediglich der Feldschwirl kommt in anderen Biotoptypen vor, wie z.B. auch auf Halbtrockenrasen oder in Brachflachen mit
Geholzstrukturen; entscheidend ist die Kombination flachig niedriger Vegetation und einzeln herausragender Strukturen, die
als Warten geeignet sind. Im vorliegenden Fall ist die Art potenziell jedoch nur im Bereich der Feuchtbiotope in den Talauen
zu erwarten und wird daher hier zusammen mit den Gbrigen ,Feuchtgebietsarten” behandelt.

Lokale Populationen

Bei den faunistischen Untersuchungen im Jahr 2021 konnten in der Haidbachaue dstlich von Janahof im Bereich der groRfla-
chigen Rohrichtbestande mit eingestreuten Feuchtgeblschen Feldschwirl, Teichrohrsanger und Rohrammer nachgewie-
sen werden. Im Untersuchungsjahr 2017 gab es hier auch Brutvorkommen von Blaukehlchen und Rohrweihe; von beiden
Arten gelangen im Jahr 2021 keine Brutnachweise mehr.

24



Feststellungsentwurf Unterlage 19.1.3
B 20, Vierstreifiger Ausbau zwischen Cham Sud und Cham Mitte saP-Unterlage

Eisvogel, Teichhuhn und Wasseramsel wéren potenziell im UG zu erwarten, konnten aber im Zuge der faunistischen Erhebun-
gen nicht nachgewiesen werden; die iibrigen hier aufgefiihrten Arten wurden alle als Brutvdgel in den Feuchtgebietskomplexen
bzw. in der Auenlandschaft éstlich von Janahof festgestellt.

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten

Alle Brutvorkommen liegen in Entfernungen von 200 m und mehr vom StraRenbauvorhaben entfernt, da die Arten einerseits
aufgrund der bestehenden Stdrungeneinfliisse die Nahe zur stark befahrenen B 20 meiden und sich andererseits die Optimal-
habite erst in groBerer Entfernung befinden. Folglich filhrt der geringe Fléchenverlust im Bereich potenzieller Lebensrdume,
die aber durchwegs aufgrund ihrer Lage neben der B 20 als suboptimal zu beurteilen sind, zu keiner relevanten Beeintrachti-
gung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Verbotstatbestand der Schidigung erfiillt: [lja X nein

Prognose des Storungsverbots

Mdgliche baubedingte Stdrungen sind in Anbetracht der betriebsbedingten Vorbelastungen und der daraus resultierenden
Abstande, die die Vgel bei der Brutplatzwahl zur B 20 einhalten, zu vernachlassigen.

Verbotstatbestand der Stérung erfiillt: [lja X nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots

Baubedingte Tétungen und Verletzungen sind nicht zu erwarten, da in aktuelle oder potenziell geeignete Brutplatze nicht ein-
gegriffen wird.

Ebenso kann fiir die hier zusammengefassten Arten eine signifikante Erhdhung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos aus-
geschlossen werden.

Verbotstatbestand der Tétung und Verletzung erfiillt: [ ]ja [X nein

BODENBRUTENDE VOGELARTEN DER FELDFLUR UND WIESENBRUTER

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name UG | RLB | RLD | EZL | EZK | sg
Feldlerche Alauda arvensis NW| 3 3 B s -
Kiebitz Vanellus vanellus NW | 2 2 C s | X
Rebhuhn Perdix perdix NW | 2 2 C s -
Wachtel Coturnix coturnix NW| 3 \' B u -
Wachtelkonig Crex crex PO | 2 1 C s | X
Wiesenpieper Anthus pratensis PO | 1 2 B u -
Wiesenschafstelze Motacilla flava PO | - - B u -

Grundinformationen

Lebensraumanspriiche, Habitate

Die hier zusammengefassten Arten briiten in der offenen Feldflur. Im Einzelnen unterscheiden sich ihre Lebensraumanspriiche
geringfligig, insbeondere hinsichtlich der inneren Lebensraumstruktur und des Bedarfs an Deckung (wéhrend der Brutzeit);
allen gemeinsam ist aber die tendenzielle Bevorzugung extensiv genutzter Flachen und Strukturen der offenen Kulturland-
schaft. Feldlerchen, Kiebitze und Wiesenschafstelzen briiten in den letzten Jahrzehnten vermehrt auch in Ackerflachen. Im
Gegensatz zu den Ubrigen Arten, die als urspriinglich typische Wiesenbrtiter die Nahe von Sichtkulissen meiden und weite
offene Flachen als Brutplatze nutzen, ist fiir das Rebhuhn eine strukturreichere Landschaft mit Hecken und Saumen vorteilhaft.

Lokale Populationen

Von der Feldlerche wurde im Jahr 2021 ein Brutrevier ganz im Stidwesten des UG sidlich ,Zipfelhéhe* gegenlber , Taschinger
Berg" erfasst; weitere Brutreviere lagen erst weiter im Siiden des , Taschinger Bergs® auBerhalb des UG. Im Jahr 2017 gab es
auBerdem zwei Brutreviere dstlich von Janahof (im Jahr 2021 hier keine Brut mehr).

Kiebitze konnten bei den Erhebungen im Jahr 2017 im Umfeld der B 20 mehrfach beobachtet werden, wobei in der Haidbach-
aue beidseitig der Bundesstrale auch Brutversuche vermutet wurden. Aber offenbar handelte es sich meist nur um Kiebitzbe-
obachtungen ohne tatséchliche Brut. Ein gesicherter Brutnachweis lag 2017 in dem beziiglich der Habitatstruktur glinstigen
Gebiet zwischen Janahof und QuadfeldmUhlbach; die Entfernung zur B 20 betrug in diesem Fall tiber 550 m. Bei den Aktuali-
sierungen im Jahr 2021 gelagen ebenfalls viele Beobachtungen im Umfeld der Ausbaustrecke. Allerdings konnte innerhalb der
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UG kein Brutvorkommen mehr festgestellt werden (nur Beobachtung als Nahrungsgast).

Wie im Jahr 2017 war 2021 nach wie vor von zwei wahrscheinlichen Brutpaaren des Rebhuhns siidlich ,Seppenleite” bzw. im
strukturreichen Heckengebiet am ,Taschinger Berg“ auszugehen. Im Bereich der AS Cham-Siid wurde mehrfach ein Rebhuhn-
Paar gesichtet. Das Brutrevier wird aber in der strukturreichen, mit Hecken durchsetzten Agrarlandschaft weiter im Stiden der
Anschlussstelle vernutet.

Aufgrund von Hornachweisen gab es 2021 auch einen Brutverdacht der Wachtel in den Feldern des Heckengebiets am ,Ta-
schinger Berg"
Der Wachtelkonig konnte trotz gezielter Untersuchung, auch im Rahmen der Nachtbegehungen 2017, im UG nicht nachge-

wiesen werden. Von Wiesenpieper und Wiesenschafstelze liegen Nachweise nur in der weiteren Umgebung vor. Alle drei
Arten konnten auch zwischenzeitlich bei den vertieften Untersuchungen nicht festgestellt werden.

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten

Im Bereich des Ausbauvorhabens sind zwar Acker- und Wiesenflachen betroffen, aber eine Beeintrachtigung aktueller und
potenzieller Brutplatze kann ausgeschlossen werden, da sich das Bauvorhaben auf das unmittelbare Umfeld der bestehenden
und stark befahrenen B 20 beschrénkt und diese Flachen aufgrund der aktuell hohen Stérungseinfliisse (Vorbelastung) und
der artspezifischen Effektdistanzen von diesen Vogelarten nicht als Brutplatze angenommen werden.

Verbotstatbestand der Schidigung erfiillt: [lja X nein

Prognose des Storungsverbots

Aufgrund des bestandsorientierten Ausbaus bleiben die baubedingten Beeintrachtigungen (z.B. durch Baubetrieb, Larm, visu-
elle Effekte etc.) weitgehend auf den Bereich des bestehenden Beeintrachtigungskorridors (durch aktuelle betriebsbedingte
Vorbelastungen) beschréankt. Die erfassten Brutreviere der hier zusammengefassten Vogelarten liegen in Entfernungen, die
gewahrleisten, dass in Anbetracht der aktuellen Ausgangssituation keine erheblichen Stérungen zu prognostizieren sind.

Verbotstatbestand der Stérung erfiillt: [lja X nein

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots

Da lediglich in Flachen und Strukturen eingegriffen wird, die in ndchster Nahe zur bestehenden und stark befahrenen B 20
liegen, ist mit Sicherheit davon auszugehen, dass weder aktuelle noch potenzielle Brutplatze unmittelbar betroffen sind. Folg-
lich kann auch eine baubedingte Tétung oder Verletzung von Individuen bzw. Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden.
Infolge des Verkehrs auf der bestehenden B 20 besteht im UG bereits ein gewisses Kollisionsrisiko fiir Vogel. Da die Bundes-
strale lediglich um einen Fahrstreifen verbreitert wird und kaum héhere Fahrgeschwindigkeiten zu prognostizieren sind, ist fur
keine der hier zusammengefassten Arten infolge des StraRenausbaus eine signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verlet-
zungsrisikos durch verkehrsbedingte Kollisionen zu prognostizieren.

Verbotstatbestand der Tétung und Verletzung erfiillt: [ ]ja [X] nein

VOGELARTEN MIT BRUTPLATZEN IN GEHOLZSTRUKTUREN

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name UG | RLB | RLD | EZL | EZK | Sg
Baumfalke Falco subbuteo PO | - 3 Cc g | X
Baumpieper Anthus trivialis PO | 2 \' B s -
Birkenzeisig Carduelis flammea PO | - - B g | -
Bluthanfling Carduelis cannabina NW | 2 3 Cc s | -
Dohle Corvus monedula PO | V - B s | -
Dorngrasmiicke Sylvia communis NW| | V - B | g |-
Feldsperling Passer montanus NW| |V |V A | g |-
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus | PO | 3 \' C u -
Gelbspotter Hippolais icterina NW| 3 - A u -
Goldammer Emberiza citrinella NW | - - Al g|-
Griinspecht Picus viridis NW | - - B u | x
Klappergrasmiicke Sylvia curruca NW| 3 - B ? | -

26



Feststellungsentwurf Unterlage 19.1.3

B 20, Vierstreifiger Ausbau zwischen Cham Sud und Cham Mitte saP-Unterlage
Kleinspecht Dendrocopus minor PO | V 3 C u | -
Neuntoter Lanius collurio PO | V - B g | -
Pirol Oriolus oriolus PO | V \' B g | -
Sperber Accipiter nisus PO | - - A g | x
Stieglitz Carduelis carduelis NW| | V - Al g |-
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca PO | V 3 C g | -
Turmfalke Falco tinnunculus NW | - - A g | x
Waldohreule Asio otus PO | - - B u | x

Grundinformationen
Lebensraumanspriiche, Habitate

Die Vogelarten mit Brutplatzen in Gehdlzstrukturen weisen eine enge Bindung an Hecken, Feldgehdlze, Streuobstbestande
und andere Geholzstrukturen auf und kommen vielfach auch an Waldrandern und im Bereich von Waldinnenrandern vor.
Vogelarten, die ausschlieBlich in Wéldern briiten, werden im vorliegenden Fall gesondert behandelt.

Lokale Populationen

Der Bluthanfling war bei den Untersuchungen 2017 und 2021 innerhalb des UG mehrfach zu beobachten; auch im Gewerbe-
park Chammiinster (darin nicht verortet), wobei ein Brutvorkommen hier in den meisten Féllen als sehr unwahrscheinlich er-
achtet wird. Zwei wahrscheinliche Brutplatze befanden sich im Haidbachtal dstlich Jahahof in groBer Entfernung zur B 20. Im
Jahr 2018 (Untersuchungen zum Bauvorhaben ,4-streifiger Ausbau der B 20 zwischen Wilting und Cham®) befand sich ein
Brutvorkommen im Heckengebiet siidlich ,Seppenleite” im Bereich ,Taschinger Berg” (wird aufgrund der groRen Entfernung
hier aber nicht verortet).

Die Dorngrasmiicke war bei den Untersuchungen im Jahr 2021 mit mindestens 6 Brutrevieren in diversen Strauchbesténden
vertreten; auch bei den Untersuchungen im Jahr 2017 wurde die Art mehrfach festgestellt.

Vom Feldsperling waren bei allen Erhebungen einige Brutnachweise vor allem im Siedlungsbereich teils in Nisthilfen und
teils in Gehdlzbestanden mit Baumhdhlen festzustellen.

Beim Gelbspotter gelangen vor allem bei den Untersuchungen 2017 tberdurchschnittlich viele Beobachtungen, jedoch nur
in einigen wenigen Féllen wurden Brutreviere vermutet (vermutlich drei, auch nahe der B 20); 2021 lag ein weiteres Brutrevier
ostlich Janahof knapp aulerhalb UG.

Von der aktuell nicht mehr auf der Vorwarnliste geflihrten Goldammer wurden sehr zahlreiche Brutreviere in diversen Ge-
hélzbestanden erfasst.

Der Grauschnapper wurde als Brutvogel nahe der B 20 im Bereich ,Seppenleite” nachgewiesen.

Bei der Klappergrasmiicke wurden bei den faunistischen Erhebungen 2021 drei wahrscheinliche Brutvorkommen im struk-
turreichen Heckengebiet im Bereich ,Zipfelhdhe®, ,Seppenleite” und am ,Taschinger Berg* festgestellt; bei der Klappergras-
mcke ist aber zu ergénzen, dass sie erfahrungsgeman sehr unstet auftritt und ihre Brutplatze in hohem Ausmaf} wechselt..
Der Stieglitz wurde relativ haufig vor allem in baumreichen Gehélzbestanden als Brutvogel registriert; auch im Siedlungsbe-
reich (dort aber nicht verortet).

Die brigen hier angefiihrten Arten konnen potenziell im UG in manchen Jahren durchaus vorkommen.

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten

Vorhabensbedingt wird nur in Gehdlzbestande eingegriffen, die unmittelbar neben der bestehenden und stark befahrenen B 20
stocken, daher sind allenfalls suboptimale Habitate betroffen, in denen neben ,Allerweltsarten® lediglich weniger stdrungsemp-
findliche und ungefahrdeten Vogelarten (z.B. Dorngrasmiicke, Feldsperling, Goldammer) als Brutvigel vorkommen. Baumhéh-
len (als wiederkehrend nutzbare Brutstatten) konnten im Eingriffsbereich nur vereinzelt und in kleiner Auspragung (potenziell
z.B. fir Meisen und Feldsperling geeignet) festgestellt werden.

Wahrend sich der Grofteil der erfassten Reviere aller nachgewiesenen und hier zusammengefassten Vogelarten in Gehdlz-
strukturen abseits der BundesstralRe an Siedlungsrandern sowie im Bereich der Siedlungsflachen und in der Feldflur befinden,
istin einigen Fallen nicht auszuschlielfen, dass Brutplatze auch in den unmittelbar betroffenen Gehdlzbestanden an der Strale
liegen.

Dennoch gehen aber Gehélzbesténde nur in geringem Umfang verloren und es ist davon auszugehen, dass hier keine bedeut-
samen oder sogar essentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten betroffen sind. Zu beriicksichtigen ist ferner, dass die Gehdlz-
verluste nur vorlibergehend sind, und im Zuge der Gestaltung des neuen Strallenkdrpers wieder strallenbegleitende Geholze
entstehen.

AuRerdem ist anzumerken, dass Geholzstrukturen im UG und dessen Umgebung keine Mangelhabitate darstellen; z.B. liegen
im Stiden und im Osten strukturreiche Gebietsteile, in denen die Feldflur mit zahlreichen Hecken und Geldgehélzen durchsetzt
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ist. Vor diesem Hintergrund und aufgrund der Kleinflachigkeit der Geholzverluste im Verhaltnis zum Bestand an Gehélzstruk-
turen im weiteren Umfeld des Bauvorhabens ist festzuhalten, dass die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestatten fir die hier zusammengefassten Arten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrt wird.

Verbotstatbestand der Schadigung erfiillt: [lja X nein

Prognose des Storungsverbots

Im Bereich der Geholzbestande im Umfeld des Bauvorhabens sind baubedingte (und betriebsbedingte) Stérungen (z.B. Bau-
larm, visuelle Effekte) zu erwarten. Allerdings gehen diese Storungen nicht wesentlich (iber die bereits vorhandenen betriebs-
bedingten Vorbelastungen hinaus, und es sind im Einflussbereich des Vorhabens allenfalls Brutplatze von wenig stérungs-
empfindlichen Arten zu erwarten. Viele der indirekt betroffenen Vogelarten kdnnen in Anbetracht der Storungseinfliisse entlang
der bestehenden B 20 bei der Wahl ihrer Brutplatze fiir sie angemessene Abstande einhalten.

Da die notwendigen Baumfallungen und Gehdlzrodungen zur Vermeidung von Tétungen und Verletzungen aulRerhalb der Brut-
und Aufzuchtzeit stattfinden, verringert sich auch das Stérungspotenzial auf benachbarte Vorkommen der hier uzusammenge-
fassten Vogelarten.

Es ist folglich nicht mit erheblichen Stérungen zu rechnen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Populationen dieser Arten filhren kdnnten.

Verbotstatbestand der Stérung erfiillt: [lja X nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots

Die im Zuge des Stralenbauvorhabens notwendigen Baumfallungen und Gehélzrodungen erfolgen auBerhalb der Brut- und
Aufzuchtzeit, so dass baubedingte Beeintrachtigungen von Individuen oder Gelegen vermieden werden.

Infolge des Verkehrs auf der bestehenden Bundesstrafie existiert im UG bereits ein gewisses Kollisionsrisiko fir Vogel. Fir
keine der hier zusammengefassten Arten ist jedoch im Zusammenhang mit dem StralRenbauvorhabens eine signifikante Erho-
hung des Tétungs- und Verletzungsrisikos durch verkehrsbedingte Kollisionen zu prognostizieren.

Konfliktvermeidende MaRnahmen (siehe Kap. 3.1)
Durchfiihrung der Baumféllungen und Gehdlzrodungen im Zeitraum von 1. Oktober bis 28. Februar und somit aulerhalb der
Brut- und Aufzuchtzeit

Verbotstatbestand der Tétung und Verletzung erfilllt: [ ]ja [X nein
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5 Gutachterliches Fazit

Im Untersuchungsgebiet sind zahlreiche europarechtlich geschitzte Tierarten des Anhangs IVa der FFH-
Richtlinie und Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie nachgewiesen. Dartber
hinaus kann das Vorkommen einiger weiterer, hier prifungsrelevanter Arten potenziell angenommen wer-
den. Pflanzenarten des Anhangs IVb der FFH-Richtlinie kommen im Einflussbereich des StralRenbauvor-
habens nicht vor und sind in Anbetracht der artspezifischen Verbreitungsgebiete und Standortanspriiche
auch potenziell hier nicht zu erwarten.

Fir die prifungsrelevanten Arten wird in der vorliegenden Unterlage zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung (saP) untersucht, inwieweit sie von dem Vorhaben betroffen sind bzw. betroffen sein konnen. Bei
den betroffenen bzw. méglicherweise betroffenen Arten wird schlielRlich geprift, ob infolge des Stralen-
bauvorhabens gegen die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs.1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ver-
stoflen werden koénnte. Im Bedarfsfall werden die notwendigen MalRnahmen zur Vermeidung von arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestanden hergeleitet und dargestellit.

Bei vielen der hier zu prifenden Tierarten konnen VerstéRe gegen artenschutzrechtliche Verbote entwe-
der von vorne herein ausgeschlossen oder durch einfache Vermeidungsmafinahmen verhindert werden.
Um Totungen und Verletzungen von prifungsrelevanten Tieren zu vermeiden, werden die notwendigen
Baumfallarbeiten bzw. Geholzbeseitigungen und die kleinflachigen Eingriffe in Réhricht-Hochstauden-
Bestande — wie in der freien Landschaft ohnehin gesetzlich vorgeschrieben —im Zeitraum zwischen 1. Ok-
tober und 28. Februar und damit auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Brutvogel sowie der Fortpflan-
zungszeit der Fledermause durchgefihrt.

Im Bereich der StraBenbdschungen insbesondere im weiteren Umfeld der Anschlussstelle des Gewerbe-
parks Chamminster wird in Habitate der artenschutzrechtlich relevanten und streng geschitzten Zau-
neidechse eingegriffen. Daher sind fur diese Art vorgezogene funktionserhaltende Ausgleichsmalinah-
men (= CEF-MaRRnahmen) notwendig. Um die Habitatfunktionen fur die Zauneidechse weiterhin zu ge-
wahrleisten, ist im rdumlich-funktionalen Zusammenhang bzw. in der Nahe zu den erwartenden Beein-
trachtigungen im Bereich der Anschlussstelle des Gewerbeparks Chammiinster die Schaffung von typi-
schen Habitatelementen fir die Zauneidechse vorgesehen.

Das baubedingte Risiko von Tétungen und Verletzungen Ubersteigt im vorliegenden Fall aber nicht das
»allgemeine Lebensrisiko®, da aufgrund der sehr kleinflachigen Eingriffe in die potenziellen Zauneidech-
sen-Habitate mit einer Betroffenheit allenfalls von sehr wenigen Individuen zu rechnen und das Tétungs-
und Verletzungsrisiko demnach auflerst gering einzuschatzen ist.

Baubedingt muss auRerdem in mehrere stral3enbegleitende Gehdlzbestande eingegriffen werden. Davon
sind in einigen wenigen Fallen auch Baume mit potenziellen Fledermausquartieren betroffen. Daher mus-
sen auch fur moéglicherweise betroffene ,Baumfledermausarten®, die Ublicherweise Héhlen, Spalten oder
Risse in Bdumen als Quartiere nutzen, im Vorfeld CEF-MalRnahmen umgesetzt werden. Hierzu werden
zum einen sudwestlich der Anschlussstelle Cham-Sud auf der Westseite der B 20 und zum anderen im
Bereich der Gehdlzbestande entlang des Haidbachs beidseitig der Bundesstralie Teilgebiete als Such-
raume ausgewiesen, in denen an geeigneten Baumen — in der Nahe der Hohlenverluste — einige Fleder-
mauskasten anzubringen sind.

Unter Einbeziehung der vorgesehenen Vermeidungsmaflinahmen und der geplanten CEF-MalRnahmen
kdnnen Verst6Re gegen die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
ausgeschlossen werden.
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Anhang

Tabellen zur Ermittlung des zu priufenden Artenspektrums

Die folgenden vom Bayerischen Landesamt fiir Umwelt gepriiften Tabellen beinhalten alle in Bayern
noch aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangenschaftsflliichtlinge, Neo-
zoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Erlass einer
neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt
werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgaste, nicht autochthone Arten sowie Gastvogel sind in
den Listen nicht enthalten.

Anhand der dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu prifende Arten-
spektrum im UG des Vorhabens ermittelt.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):
Schritt 1: Relevanzpriifung
V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0 = aulerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben mdglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erflillt

E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlief3en, dass Verbotstatbestande ausgeldst werden kdnnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgelést werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)
Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant identifi-
ziert und kénnen damit von den weiteren Prufschritten ausgeschlossen werden.
Alle ubrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen.
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Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im UG mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlief3en
und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahr-

scheinlich
X = ja
0 = nein

fur Liste B, Végel: Vorkommen im UG mdglich, wenn Status fir die relevanten TK25-Quadranten im Brutvo-
gelatlas [B = mdglicherweise briitend, C = wahrscheinlich briitend, D = sicher briitend];

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP zugrunde
gelegt. Fur alle Ubrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.

A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Tierarten:
V | L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg
Flederméuse
X X ||Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
XX Braunes Langohr Plecotus auritus - 3 X
X X ||Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 X
X X [|Fransenfledermaus Myotis nattereri - - X
XX Graues Langohr Plecotus austriacus 2 1 X
X X ||GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii (= Brandt-Fl.) 2 - X
0 GrofRRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
X1 X GrofRer Abendsegler Nyctalus noctula - \Y X
X X ||GroRRes Mausohr Myotis myotis - - X
XX Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - - X
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 2 2 X
X X ||Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
X1 X Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 X
XX Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus Vv - X
X1 X Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3 X
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 1 X
XX Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - X
X]1X Wasserfledermaus Myotis daubentoni - - X
0 Weilrandfledermaus Pipistrellus kuhlii - - X
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 1 2 X
X1 X Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
X1 X Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
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V | L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg
Saugetiere ohne Flederméause
0 Baumschlafer Dryomys nitedula 1 R X
X1X Biber Castor fiber - \Y X
0 Birkenmaus Sicista betulina 2 1 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 X
X1 X Fischotter Lutra lutra 3 3 X
0 Haselmaus Muscardinus avellanarius - \Y X
0 Luchs Lynx lynx 1 1 X
0 Wildkatze Felis silvestris 2 3 X
Reptilien
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 nb X
0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
0 Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1 1 X
XX Zauneidechse Lacerta agilis 3 V X
Amphibien
0 Alpensalamander Salamandra atra - G X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 1 X
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
0 Kammmolch Triturus cristatus 2 2 X
0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae 3 3 X
0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 2 X
0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 2 X
0] X Laubfrosch Hyla arborea 2 2 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 1 X
0 Springfrosch Rana dalmatina \Y \Y X
0 Wechselkréte Bufotes/Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
0 Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni - - X
Libellen
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 3 - X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 2 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 X
0 Grof3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 X
0 X [|Grune Keiljungfer Ophiogomphus cecilia Vv - X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) 2 1 X
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V | L | E [NW|PO||Art Art RLB RLD sg
Kafer
0 Schwarzer Carabus variolosus 1 1 X
Grubenlaufkéafer
0 GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
0 Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 2 1 X
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
0 Quendel-Ameisenblauling  |Maculinea/Phengaris arion 2 2 X
0 X [|Dunkler Wiesenknopf-Amei- |Maculinea/Phengaris nausithous V 3 X
senblauling
0 X [|Heller Wiesenknopf-Amei- |Maculinea/Phengaris teleius 2 2 X
senblauling
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 1 X
0 Flussampfer-Dukatenfalter |Lycaena dispar R 2 X
0 Blauschillernder Feuerfalter |Lycaena helle 2 1 X
0 Apollo Parnassius apollo 2 1 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 1 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
0 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina V V X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 2 1 X
0 Gebanderte Kahnschnecke |Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln
0 Bachmuschel Unio crassus 1 1 X
GefaBpflanzen:
V | L | E [INW/PO|| Art Art RLB RLD sg
Lilienblattrige Becherglocke | Adenophora liliifolia 1 1 X
0 Kriechender Sellerie Apium/Helosciadium repens 2 1 X
0 Braungriner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
0 Europaischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X
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V | L |E INW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Bohmischer Fransenenzian | Gentianella bohemica 1 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X

0 Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X

0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
0 Froschkraut Luronium natans 0 2 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht | Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X

0 Prachtiger DUnnfarn Trichomanes speciosum R - X

B Vogel

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangenschaftsfllicht-
linge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

ANMERKUNG:

Vogelarten, die im Untersuchungsgebiet nur als Durchziigler, Wintergaste oder lediglich als Nahrungsgaste erfasst
wurden bzw. auftreten kdnnen, werden als ,Gast* gekennzeichnet; bei diesen Arten wird in der Spalte ,E* eine ,0°
eingetragen, da sie im vorliegenden Fall gegeniiber vorhabensbedingten Wirkungen als unempfindlich gelten.

V | L | E INW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris - R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus - R -
0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus R R -
0 Alpensegler Apus melba 1 nb -
0l X Amsel* Turdus merula - - -
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
ofX Bachstelze® Motacilla alba - - -
0 Bartmeise Panurus biarmicus R - -
X X ||Baumfalke Falco subbuteo - 3 X
X X [|Baumpieper Anthus trivialis 2 \% -
Gast | 0] X Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli - - X
Gast | 0 X |[|Bergpieper Anthus spinoletta - - -
Gast | 0 X ||Beutelmeise Remiz pendulinus \% 1 -
0 Bienenfresser Merops apiaster R - X
X X ||Birkenzeisig Carduelis flammea - - -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 2 X
0 X ||Blasshuhn® Fulica atra - - -
X1 X Blaukehlchen Luscinia svecica - \Y X
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V | L | ENW|PO|Art Art RLB RLD sg
0] X Blaumeise® Parus caeruleus - - -

X1 X Bluthanfling Carduelis cannabina 2 3 -

Gast | 0 X [|Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
0 Brandgans Tadorna tadorna R - -
Gast | 0 X ||Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 -
ofX Buchfink® Fringilla coelebs - - -

0] X Buntspecht® Dendrocopos major - - -

Gast | 0 | X Dohle Corvus monedula - -
XX Dorngrasmiicke Sylvia communis \% - -

0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus - 2 X
0 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 3 \% X

0l X Eichelhaher® Garrulus glandarius - - -

0 Eiderente® Somateria mollissima nb - -
X X ||Eisvogel Alcedo atthis 3 - X

ol x Elster® Pica pica - - -

0] X Erlenzeisig Carduelis spinus - - -

X1 X Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -

X1 X Feldschwirl Locustella naevia \% 2 -

XX Feldsperling Passer montanus \% \% -

0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R X
(] X ||Fichtenkreuzschnabel®  |Loxia curvirostra - - -

0 Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
ol X Fitis® Phylloscopus trochilus - - -

XX Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 \% X

0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X
0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X

0 Gansesager Mergus merganser - 3 -

0 Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla - - -

0 X Gartengrasmiicke® Sylvia borin - - -

X X ||Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 \% -

0 X Gebirgsstelze® Motacilla cinerea - - -

XX Gelbspotter Hippolais icterina 3 - -

0] X Gimpel” Pyrrhula pyrrhula - - -

0l X Girlitz* Serinus serinus - - -

XX Goldammer Emberiza citrinella - - -

Gast | 0 X ||Grauammer Miliaria calandra 1 \Y X
Gast | 0 X ||Graugans Anser anser - - -
Gast | X Graureiher Ardea cinerea \Y - -
0] X Grauschnapper* Muscicapa striata - \% -
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0 X [|Grauspecht Picus canus 3 2 X

Gast | 0 X ||GroRer Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
0] X Grinfink® Carduelis chloris - - -

X Griinspecht Picus viridis - - X

0 X [|Habicht Accipiter gentilis \% - X

0 Habichtskauz Strix uralensis R R X
0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3 3 X
0 Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
0 Haubenmeise® Parus cristatus - - -

0 Haubentaucher Podiceps cristatus - - -

0] X Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros - - -

XX Haussperling Passer domesticus \% \% -

o] X Heckenbraunelle® Prunella modularis - - -

Gast | 0 Heidelerche Lullula arborea 2 \% X
Gast | 0 X ||Hockerschwan Cygnus olor - - -
Gast | 0 Hohltaube Columba oenas - - -
0 X Jagdfasan® Phasianus colchicus nb - -

0 Kanadagans Branta canadensis nb - -
Gast | 0 X ||Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 \% X
0] X Kernbeiler” Coccothraustes coccothraustes - - -

XX Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X

XX Klappergrasmucke Sylvia curruca 3 - -

ol Xx Kleiber*) Sitta europaea - - -

0 Kleines Sumpfhuhn Porzana parva nb 3 X

X X |[|Kleinspecht Dendrocopos minor \% 3 -

Gast | 0 X [|Knakente Anas querquedula 1 1 X
0] X Kohlmeise® Parus major - - -

Gast | 0 X ||Kolbenente Netta rufina - - -
Gast | 0 X ||Kolkrabe Corvus corax - - -
Gast 0 X ||Kormoran Phalacrocorax carbo - - -
Gast | 0 X ||Kranich Grus grus 1 - X
Gast | 0 X ||Krickente Anas crecca 3 3 -
XX Kuckuck Cuculus canorus \Y 3 -

Gast [ 0] X Lachmoéwe Larus ridibundus - - -
0 Loéffelente Anas clypeata 1 3 -

0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R R -
0 X ||Mauersegler Apus apus 3 - -

01X Méausebussard Buteo buteo - - X
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X Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -
Gast X Misteldrossel*) Turdus viscivorus - - -
0 Mittelmeermoéwe Larus michahellis - - -
0 Mittelspecht Dendrocopos medius - - X
X Ménchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla - - -
Gast X [|Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X
X ||Neuntéter Lanius collurio \% - -
0 Ortolan Emberiza hortulana 1 2 X
X ||Pirol Oriolus oriolus \% \% -
Gast Purpurreiher Ardea purpurea X
X Rabenkrahe*) Corvus corone - - -
Gast X [|Raubwirger Lanius excubitor 1 1 X
X Rauchschwalbe Hirundo rustica \% \% -
0 RaufulRkauz Aegolius funereus - - X
X Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -
X ||Reiherente® Aythya fuligula - - -
0 Ringdrossel Turdus torquatus - - -
X Ringeltaube® Columba palumbus - - -
Rohrammer* Emberiza schoeniclus - - -
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides - - X
X Rohrweihe Circus aeruginosus - - X

Gast Rostgans Tadorna ferruginea nb -
X Rotkehlchen*) Erithacus rubecula - - -
Gast X ||Rotmilan Milvus milvus \% \Y X
Gast X [|Rotschenkel Tringa totanus 1 2 X
0 Saatkrahe Corvus frugilegus - - -
0 Schellente Bucephala clangula - - -
Gast X ||Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus - \% X
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis \% - -
Gast X ||Schleiereule Tyto alba 3 - X
Gast Schnatterente Anas strepera - - -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R -
X ||Schwanzmeise® Aegithalos caudatus - - -
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 3 X
0 Schwarzkehlchen Saxicola torquata \% \% -
Gast Schwarzkopfmdwe Larus melanocephalus R - -
Gast X [|Schwarzmilan Milvus migrans - - X
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0 X [|Schwarzspecht Dryocopus martius - - X
Gast | 0 X ||Schwarzstorch Ciconia nigra - - X
0 Seeadler Haliaetus albicilla R -
0 Seidenreiher Egretta garzetta nb - X
Gast Silberreiher Egretta alba - R X
0] X Singdrossel® Turdus philomelos - - -
0 Sommergoldhahnchen*)  |Regulus ignicapillus - - -
X X [|Sperber Accipiter nisus - - X
0 Sperbergrasmuicke Sylvia nisoria 1 1 X
0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X
ol Xx Star” Sturnus vulgaris - 3 -
0 Steinadler Aquila chrysaetos R R X
0 Steinhuhn Alectoris graeca R R X
0 Steinkauz Athene noctua 3 \% X
0 Steinrotel Monzicola saxatilis 1 1 X
Gast | 0 X ||Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
XX Stieglitz Carduelis carduelis \% - -
Gast | 0] X Stockente Anas platyrhynchos - - -
0 Straentaube® Columba livia f. domestica nb - -
0 Sturmmoéwe Larus canus R - -
ofXx Sumpfmeise® Parus palustris - - -
Gast | 0 X [|Sumpfohreule Asio flammeus 0 1
ol X Sumpfrohrsénger* Acrocephalus palustris - - -
Gast | 0 X || Tafelente Aythya ferina - \% -
0 X [|Tannenhdher” Nucifraga caryocatactes - - -
0 X [|Tannenmeise* Parus ater - - -
X X [|Teichhuhn Gallinula chloropus - \% X
XX Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - -
X X || Trauerschnapper Ficedula hypoleuca \% 3 -
0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
0 Tlrkentaube® Streptopelia decaocto - - -
01X Turmfalke Falco tinnunculus - - X
0 X || Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
Gast | 0 X [|Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
0 Uferschwalbe Riparia riparia \% \Y X
Gast | 0 X ||Uhu Bubo bubo - - X
0] X Wacholderdrossel* Turdus pilaris - - -
X1 X Wachtel Coturnix coturnix 3 \Y -
X X [|Wachtelkonig Crex crex 2 1 X
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0 X ||Waldbauml&ufer* Certhia familiaris - - -

0 X ||Waldkauz Strix aluco - - X

0 X ||Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix 2 - -

X X ||Waldohreule Asio otus - - X

0 Waldschnepfe Scolopax rusticola - \ -
Gast | 0 X ||Waldwasserlaufer Tringa ochropus R - X
Gast | 0 X ||Wanderfalke Falco peregrinus - - X
X X ||Wasseramsel Cinclus cinclus - - -

0 Wasserralle Rallus aquaticus 3 \% -

0 X [|Weidenmeise* Parus montanus - - -

0 Weilriickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 X
Gast | 0 X ||Weilistorch Ciconia ciconia - \% X
Gast | 0 X ||Wendehals Jynx torquilla 1 3 X
Gast | 0 X [|Wespenbussard Pernis apivorus \% \% X
0 Wiedehopf Upupa epops 1 3 X
X X ||Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -
Wiesenschafstelze Motacilla flava - - -

Gast | 0 X ||Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X
0 Wintergoldhahnchen* Regulus regulus - - -

0] X Zaunkonig®) Troglodytes troglodytes - - -

0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X

ol X Zilpzalp® Phylloscopus collybita - - -

0 Zippammer Emberiza cia R 1 X
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella - 3 X
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 3 X

0 Zwergohreule Otus scops R - X
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 \% X
0 Zwergtaucher® Tachybaptus ruficollis - - -

*) weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten), bei denen regelmaRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine populations-
bezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanzpriifung" der Internet-Arbeitshilfe zur spe-
ziellen artenschutzrechtlichen Prifung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt



