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Zusammenfassung (§ 6 Abs. 3 Satz 2 und Abs. 4 Satz 2 UVPG)

Mit der Beseitigung des Bahnibergangs in Nabburg, dem damit verbundenen Bri-
ckenneubau und der innerdrtlichen Verlagerung der St 2040 ist geplant, den Stadt-
kern Nabburgs verkehrstechnisch zu entlasten.

Der hier vorliegende Planungsabschnitt der St 2040 "Amberg — Nabburg — Neuburg
v. Wald" umfasst die Beseitigung des Bahniberganges in Nabburg sowie den Neu-
bau der Naabbrucke einschlieRlich der Unterquerung der Bahnlinie "Hof — Regens-
burg". Er beginnt an der Kreuzung der Regensburger Stralte mit der Diepoldsstrale
und der Stralle am Haberstroh im westlichen Stadtgebiet von Nabburg (Bau-km
0+000) und endet auf der Ostseite der Naab im Stadtteil Venedig an der Kreuzung
der Oberviechtacher Stral’e mit der Neunburger Stralde (Bau-km 1+231).

Fir die geplante Verlegung der St 2040 ist eine Uberarbeitung der Planfeststel-
lungsunterlagen aus dem Jahr 2010 durchzuflihren. Dabei sind die Auswirkungen
des StraRenbauvorhabens auf die Schutzguter

— Menschen, einschlielich der menschlichen Gesundheit,

— Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt,

— Boden,

— Wasser,

— Klima und Luft,

— Landschaft,

— Kulturglter und sonstige Sachgditer,

— Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern

zu ermitteln, zu bewerten und bei der Genehmigung zu berlcksichtigen.

Zur Ermittlung der Umweltauswirkungen im Hinblick auf die naturschutzfachlichen
Belange wurden die fur das Vorhaben erstellten Unterlagen des Landschaftspflege-
rischen Begleitplans (LBP, Unterlage 9.1a) und des Artenschutzbeitrags (ASB, Un-
terlage 9.4a) herangezogen.

Im Interesse der Ubersichtlichkeit und der Allgemeinverstéandlichkeit werden diese
Unterlagen vorab in ihren wichtigsten Ergebnissen zusammengefasst:

1. Der hier zu beurteilende Abschnitt der St 2040 verlauft im Stadtgebiet von Nab-
burg. Nahezu der gesamte Bereich der Baumalinahme ist innerértlich-stadtisch
gepragt, wodurch der Anteil versiegelter Flachen dementsprechend hoch ist. Die
relativ wenigen Grinflachen sind Uberwiegend gepflegte Privatgarten mit meist
hohem Anteil nichtheimischer Gehdlzarten. In Teilabschnitten, v.a. entlang der
Bahnlinie, existieren geringwertige, praktisch durchgehend eutrophe Gras- und
Ruderalfluren. Von besonderer Bedeutung fur das Vorhaben ist der Flusslauf der
Naab zu benennen. Die Lebensrdume und Lebensgemeinschaften im Fluss so-
wie entlang der Ufer sind von besonderer Bedeutung fir das Schutzgut Tiere,
Pflanzen und Biologische Vielfalt. Weiter ist die Naab mit der begleitenden Aue
von Bedeutung flr die Naherholung.

2. Das Planungsgebiet liegt vollstandig innerhalb des Naturparkes "Oberpfalzer
Wald". Der unmittelbare Umgriff der Naab einschlief3lich der Ufer ist als Land-
schaftsschutzgebiet "LSG innerhalb des Naturparks Oberpfalzer Wald (ehemals
Schutzzone)" ausgewiesen.
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3. Beim Bau einer StaatsstralRe kann grundsatzlich mit erheblichen Projektwirkun-
gen gerechnet werden. Auswirkungen auf die Umwelt ergeben sich insbesonde-
re durch

— die Inanspruchnahme von Flachen, sowohl voribergehend durch Baustel-
leneinrichtungsflachen als auch dauerhaft durch Uberbauung und Versiege-
lung,

— die vom Verkehr ausgehenden Emissionen, vor allem durch Larm und
Schadstoffe,

— die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Da es sich um eine innerortliche Verlegung der St2040 handelt, sind bei der Be-
urteilung der Auswirkungen die starken Vorbelastungen durch bestehende Ver-
kehrswege zu berucksichtigen.

4. Im Rahmen der Trassendiskussion wurde eine Vielzahl von Varianten (Beseiti-
gung des schienengleichen BahnlUbergangs, innerértliche Verlegung und Ort-
sumgehungsvarianten) untersucht. Im Vergleich zu den Ubrigen innerortlichen
Trassenvarianten sowie den groRraumigen Ortsumgehungsvarianten werden die
naturschutzrechtlichen Eingriffe der gewahlten Linie als wesentlich geringflgiger
und die stadtebaulichen Belange als vertraglich erachtet.

5. Um die Umweltauswirkungen zu vermindern, wurden die Strale sowie das Bru-
ckenbauwerk entsprechend den Anforderungen in den Umwelt-Fachgesetzen
und dartber hinaus, soweit wirtschaftlich vertretbar, umweltgerecht gestaltet.
Dennoch sind mit dem Vorhaben Beeintrachtigungen der Schutzgiter nach
UVPG verbunden, wobei sich die Schwerpunkte der Umweltbelastung fir die
beiden Schutzgiter Mensch sowie Pflanzen, Tiere und Biologische Vielfalt erge-
ben. Die Uberwiegenden Beeintrachtigungen kénnen durch umfangreiche Ver-
meidungs-, Minderungs-, und GestaltungsmalRnahmen reduziert werden. Un-
vermeidbare Beeintrachtigungen verbleiben fir das Schutzgut Pflanzen, Tiere
und Biologische Vielfalt.

6. Fur den Eingriff in Natur und Landschaft ist eine AusgleichsmalRnahme mit einer
Grofde von ca. 0,8 ha vorgesehen.

AbschlieBende Beurteilung

Das Vorhaben verursacht Auswirkungen auf wesentliche Bereiche der Umwelt. Die
sich aus diesen Konfliktschwerpunkten ergebenden Beeintrachtigungen der Schutz-
guter nach UVPG bewegen sich im Ublichen Rahmen. Es sind keine besonders
schwerwiegenden oder Uber das in jedem Fall zu erwartende Mindestmal’ deutlich
hinausgehenden, mit den Zielen der Raumordnung und der Umweltvorsorge nicht
vereinbare Beeintrachtigungen, gegeben. Das geplante Stralenbauvorhaben weist
keine solchen GroRenordnungen und keine so komplexen Wirkgeflge auf, als dass
dauerhaft erhebliche negative Auswirkungen auf die Umwelt zu befirchten waren.

Mit der Realisierung der vorgesehenen landschaftspflegerischen Ausgleichsmal3-
nahme unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen ist der mit dem Bau-
vorhaben verbundene Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des § 15 BNatSchG
ausgeglichen bzw. kdnnen die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes
gleichwertig ersetzt werden.

Im Hinblick auf den speziellen Artenschutz kann festgestellt werden, dass unter Be-
ricksichtigung der vorgesehenen VermeidungsmalRnahmen bei drei Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie Verbotstatbestdnde des § 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG erflllt werden.
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Vorbemerkungen

Fir das geplante Vorhaben "St 2040 Amberg — Nabburg — Neuburg v. Wald Beseiti-
gung des Bahniberganges in Nabburg" ist das Gesetz Uber die Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010,
zuletzt geandert am 21. Dezember 2015 auf diesbezlgliche Einschlagigkeit zu tber-
prifen. Eine Uberpriifung des StBA Amberg-Sulzbach hat ergeben, dass fir das
Vorhaben nach Anlage 1 UVPG eine Umweltvertraglichkeitsprufung erforderlich ist
(vgl. Unterlage 1a).

Als Grundlage fiur die vorliegende Unterlage dienen die im Jahr 2010 erarbeiteten
Unterlagen zur Beseitigung des Bahnuberganges in Nabburg "Staatsstralle 2040
Amberg — Nabburg — Neunburg vorm Wald" sowie die erganzenden Untersuchungen
in den Jahren 2015 / 2016. Bei vorliegender Unterlage nach § 6 UVPG wurde die
geanderte technische Planung, die zwischenzeitlich geanderten naturschutzrechtli-
chen Rahmenbedingungen sowie neuere Erkenntnisse aus aktuellen Gelandeerhe-
bungen berucksichtigt.

Die Umweltauswirkungen wurden mit folgenden Untersuchungen ermittelt, be-
schrieben und hinsichtlich der Entscheidungserheblichkeit bewertet:

— Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP), DR. H. M. SCHOBER GMBH, Freising
2016, (Unterlage 9.1a),

— Artenschutzbeitrag (ASB), DR. H. M. SCHOBER GMBH, Freising 2016, (Unterlage
9.4a),

— Erlauterungsbericht zur Planfeststellung - Staatsstral’e 2040 "Amberg-Nabburg-
Neunburg vorm Wald", Sulzbach-Rosenberg 2016, (Unterlage 1a),

— Grundwassermodell zur Bahnunterquerung Staatsstrafle St 2040 in Nabburg,
DR. PELZER UND PARTNER, Hildesheim 2016,

— Hochwasserabfluss Hydraulische Berechnung HQ,, Bauzustand — St 2040 Am-
berg-Nabburg-Neunburg v. W. — Beseitigung des Bahnibergangs in Nabburg,
KEMPA INGENIEURGESELLSCHAFT MBH, Regensburg 2016 (Unterlage 10.3.),

— Hochwasserabfluss Hydraulische Berechnung HQ4q9 Endzustand — St 2040 Am-
berg-Nabburg-Neunburg v. W. — Beseitigung des Bahnubergangs in Nabburg,
KEMPA INGENIEURGESELLSCHAFT MBH, Regensburg (Unterlage 10.4.),

— Erlauterungsbericht zur luftschadstofftechnischen Untersuchung (PLANUNGSGE-
MEINSCHAFT PRESSLER & GEILER 2010),

— Erlauterungsbericht zur Schalltechnischen Untersuchung (PLANUNGSGEMEIN-
SCHAFT PRESSLER & GEILER 2010),

— Verkehrsuntersuchung - Staatsstralle 2040 — Beseitigung des Bahnibergangs in
Nabburg (PLANUNGSGEMEINSCHAFT PRESSLER & GEILER 2010).

Es werden aus den o. g. Untersuchungen nur Umweltauswirkungen zusammenfas-
send beschrieben, die wichtige Umweltglter betreffen. Dementsprechend werden im
Interesse der Ubersichtlichkeit nur diejenigen Umweltbestandteile, Projektwirkungen
und Konfliktpunkte genannt, die zu erheblichen Umweltauswirkungen fuhren (siehe
unten).

Die in § 6 UVPG geforderte allgemein verstandliche nichttechnische Zusammenfas-
sung ist vorangestellt. Diese Zusammenfassung sowie die fur die Beschreibung der
Umweltauswirkungen und deren Berlcksichtigung im Planungsprozess notwendigen
fachlichen Bewertungen greifen den §§ 11 und 12 UVPG nicht vor.
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Beschreibung des Vorhabens, Bedarf an Grund und Boden (§ 6 Abs. 3 Nr. 1
UVPG)

Details zum Vorhaben und zum Bauablauf sind der Unterlage 1a zu entnehmen.

Im Bereich des Baubeginns und des Bauendes wird jeweils ein Kreisverkehr errich-
tet. Die Strallentrasse weist eine Regelfahrbahnbreite von 7,5 m mit beidseits jeweils
0,25 m breiten Randstreifen auf. Beidseitig begleitend werden Gehwege bzw. Geh-
und Radwege errichtet. Zwischen Baubeginn und Bau-km 0+700 liegt die Trasse auf
langeren Strecken im Bereich bestehender Strallen (Rankenweg, Australde). Dari-
ber hinaus werden groRere versiegelte gewerbliche Bauflachen gequert. Die verblei-
bende, zukinftig untergeordnete Austral3e wird bei Bau-km 0+600 angeschlossen.

Die Bahnlinie wird durch ein Unterflihrungsbauwerk unterquert. Die Naabbrticke wird
ca. 20-50 m sidlich der bestehenden, zum Rickbau geplanten Briicke neu errichtet.
Ostlich der Naab verlauft die Stralle ab der Abzweigung der Perschener StraRRe auf
der bestehenden Stralientrasse bis zum Kreisverkehr am Bauende. Die geplante
Baumalinahme ist lagemaRig auch der Unterlage 9.2a, Landschaftspflegerischer
Bestands- und Konfliktplan, Maf3stab 1:1000, zu entnehmen.

Briickenbau

Nach der Freimachung der Ufer beidseits der Naab unter Berlicksichtigung der im
Landschaftspflegerischen Begleitplan beschriebenen VermeidungsmalRnahme wer-
den an beiden Ufern die Bauzufahrten erstellt. AnschlieRen werden von beiden Sei-
ten teilweise Vorschuttungen im Uferbereich vorgenommen, um die Fundamente der
Widerlager erstellen zu kénnen unter BerUcksichtigung eines moglichen Hochwas-
serereignisses. Im nachsten Schritt erfolgt eine Vorschittung von Westen bis zur
Halfte des mittleren Briickenfeldes. Hierbei werden Rohre in die Vorschuttung einge-
legt (Stahlbeton DN 1100). In der Mitte der Bricke wird ein Stahltrager fur ein Trag-
gerust eingebracht. AnschlielRend wird die Vorschuttung bis zum westlichen Pfeiler-
standort zurtickgebaut. Darauf folgend wird von Osten eine Vorschittung mit Rohren
bis zum Pfeilerstandort Ost vorgenommen. Sobald es der Baufortschritt zulasst,
werden die Vorschittungen zeitnah zur Fertigstellung der Briickenteile zurlickge-
baut. Insgesamt dauert der Neubau der Briicke ca. 14. Monate.

Der Abbruch der Bestandsbricke erfolgt im Folgejahr. Flr die Zufahrten werden die
bestehenden Baustellenrampen verwendet. Von Westen erfolgt eine Vorschuttung
mit Verrohrungen bis Uber den Mittelpfeiler hinaus. Nach dem Abbruch des
Uberbaus Feld 1 und 2, des westlichen Widerlagers und des westlichen Pfeilers wird
die Vorschittung im Uferbereich zurlickgebaut. Danach wird die Zufahrtsrampe zu-
rickgebaut. AnschlielRend erfolgt die Vorschittung von Osten bis Uber den Mittel-
pfeiler hinaus. Nach dem Abbruch des Uberbaus Feld 3 und 4, des dstlichen Wider-
lagers sowie des mittleren und des dstlichen Pfeilers wird die Vorschittung vollstan-
dig zuriickgebaut. Letzter Schritt ist der Riickbau der dstlichen Zufahrtsrampe. Der
Abbruch der Bestandsbriicke dauert ca. 2 Monate.

Das Bauvorhaben wird in diesem Streckenabschnitt anlagebedingt Grund und Bo-
den (Uberwiegend bisherige Straflen- und StralRennebenflachen) beanspruchen, die
sich wie folgt aufteilen:
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Tab. 1: Flachenbedarf des Vorhabens

Art der Flache Flache

Befestigte Flachen der Fahrbahnen einschlieBlich Briicken sowie nach-
geordnetes Stralden- und Wegenetz,

Flacheninanspruchnahme: ca. 2,4 ha
Davon bereits versiegelten Flachen bzw. Flachen in Gewerbe- und

. . . ca. 2,0 ha
Mischgebieten:

Unbefestigte Flachen (Bankette, Béschungen, Entwasserungsmulden
und —anlagen, Seitenablagerung sowie Gestaltungsmalnahmen, etc.),

Flacheninanspruchnahme: ca. 0,2 ha
Entsiegelungen ca. 0,5 ha
Naturschutzrechtliche Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen ca. 0,8 ha

Von den versiegelten / befestigten Flachen in Héhe von ca. 2,6 ha verbleibt nach
Abzug von ca. 2,0 ha bereits bestehender befestigter Stralen- und Wegeflachen
und nach Abzug von ca. 0,5 ha entsiegelter Flachen (in unbefestigten Flachen ent-
halten) eine Netto-Neuversiegelung von weniger als 0,1 ha.

Fir den Bauablauf werden zusatzlich ca. 2,3 ha Flache vortibergehend in Anspruch
genommen. Dabei handelt es sich Gberwiegend um bereits versiegelte Flachen bzw.
Flachen in Gewerbe- und Mischgebieten. Fir den Briickenneubau und Abriss der

bestehenden Briicke werden baubedingt ca. 0,2 ha Fliekgewasser in Anspruch ge-
nommen.
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Kurze Charakterisierung der Landschaft (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Kurze Charakterisierung des Untersuchungsgebietes

Das Vorhaben liegt im Regierungsbezirk Oberpfalz im Stadtbereich von Nabburg auf
beiden Seiten der Naab. Naturrdumlich ist es dem Naturraum "D63 Oberpfalzer und
Bayerischer Wald" mit der Untereinheit "401-E Naabgebirge und Neunburger
Schwarzachbergland" zuzuordnen. Die Topographie ist als weitgehend eben zu be-

zeichnen. Lediglich im Bereich des Baubeginns steigt das Gelande leicht an.
Die naturrdumliche Situation ist in der folgenden Zusammenstellung zu ersehen:

Tab. 2: Naturraumliche Grundlagen

Geologie

Holozan, Talboden, z.t. anmoorig.

Boden

Durch die Naabaue und das Grundwasser beeinflusste Boden:
Gleye, Gley-Vega, Vega-Gleye sowie Gley-Braunerden.

Wasserhaushalt

FlieRgewasser: Naab, Pfandl-Bach, Sterzenbach, Aschbach

Klima

Kontinentale Niederschlagsverteilung mit hochsommerlichem Maxi-
mum und spatwinterlichem Minimum. Jahresmitteltemperatur Luft
7°C bis 8°C, mittlerer Niederschlagssumme 650 bis 750 mm.

Potenzielle nattirli-
che Vegetation

Westliches Planungsgebiet:

- Hainsimsen-Tannen-Buchenwald; 6rtlich mit Schwalbenwurz-
Sommerlinden-Blockwald oder Habichtskraut-Traubeneichenwald
sowie punktuell Bergulimen-Sommerlinden-Blockwald (L5gT)
Ostliches Planungsgebiet:

- Waldziest-Eschen-Hainbuchenwald mit flussbegleitendem Hain-
mieren-Schwarzerlen-Auenwald (F3b)

Flachennutzungen

- Mischgebiete

- Gemeinbedarfsflachen: u.a kulturelle Geb&dude

- Sondernutzungen

- Grunflachen: Kleingarten und Sportanlagen stdlich Nabburg

- Flachen fur die Land- und Forstwirtschaft stidlich und nordlich
Nabburg

- Naabufer mit Bedeutung fir die Gesamtokologie
- Bahnlinie Weiden-Regensburg

Siedlungsstruktur

Geschlossenes Siedlungsgebiet dstlich und westlich der Naab

Freizeit- und Erho-
lungseinrichtungen

Ausgedehntes Wegenetz flir Radfahren, Wandern, Nordic-Walking
und Spazierengehen. Rad- und Wanderwege fuhren Uber die
Naabbrucke.

Verkehrsstruktur

- A 93, Anschlussstelle Nabburg

- Staatsstralle St 2040

- Staatsstralle St 2156

- Gemeindeverbindungsstraflen und 6ffentliche Feld- und Wald-
wege

- Bahnlinie Weiden-Regensburg

Kulturgeschichtlich
bedeutsame
Objekte

- Bekannte Bodendenkmaler finden sich innerhalb des Stadtgebie-
tes (Altstadt, Unterstadt und Stadtteil Venedig)

- Baudenkmal "Dreiseithof" im Stadtteil Venedig
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Schutzgebiete

Landschaftsschutzgebiet nach § 26 BNatSchG:

- LSG-BAY-13 "LSG innerhalb des Naturparks Oberpfalzer Wald
(ehemals Schutzzone)"

Naturpark nach § 27 BNatSchG:
- BAY-13 "Oberpfalzer Wald"

Wasserschutzgebiet
nach Art. 31 BayWwG

Festgesetztes Trinkwasserschutzgebiet "Nabburg/Pfreimd" norddst-
lich von Nabburg, Entfernung zum PG ca. 165 m.

Européisch ge-
schitzte Arten

Fir das Vorhaben werden die naturschutzfachlichen Angaben zum
speziellen Artenschutz in der Unterlage 9.4a Artenschutzbeitrag
(ASB) erarbeitet. Dort sind alle im Untersuchungsraum nachgewie-
senen bzw. potenziell vorkommenden Arten oder Artengruppen
aufgefihrt.

Geschlitzte Biotope
nach § 30 BNatSchG
bzw. Art. 23 (1)
BayNatSchG

Im unmittelbaren Trassenbereich befinden sich folgende nach § 30
BNatSchG bzw. Art. 23(1) BayNatSchG geschiitzte Flachen:

Kartiereinheit

Vorkommen im Plangebiet

F13-Fwagep | Doutlich veranderte Fliege- | oy oojauf der Naab

wasser
L521- Weichholzauenwalder, junge Bestockung entlang der Ufer
WA91E0* bis mittlere Auspragung der Naab

Lebensstatten nach
§ 39 Abs. 5
BNatSchG bzw.
Art. 16 (1) Bay-
NatSchG

Innerhalb des Plangebiets befinden sich Geholze (Einzelbaume,
Hecken, Gebusche, Feldgeholze, Ufergeholze), deren Zerstérung
oder Beeintrachtigung nach dem Naturschutzrecht verboten ist.

Biotope gem. Baye-
rischer Biotopkartei-
rung

Vom Vorhaben sind keine in der amtlichen Biotopkartierung erfassten
Lebensraume betroffen. Bei den nachstliegenden Bestanden handelt
es sich um den Flusslauf der Naab ca. 600 m unterstromig der
Naabbricke (6539-0078) sowie Gehdlzbestéande ca. 300 m nord-
westlich des Vorhabens (6539-0081).

Ubergeordnete
Planungen

- Im Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) fur den Landkreis
Schwandorf ist das Naabtal, das auch als Schwerpunktgebiet des
Naturschutzes (Nr. D) ausgewiesen ist, als landesweit bedeut-
samer Lebensraum fir Feuchtgebiete und Flie3- und Stillgewas-
ser eingestuft. Ziel ist die Optimierung als Biotopverbundachse
und Ausbreitungskorridor fir gewassergebundene Organismen.

- Im Regionalplan sind die landwirtschaftlich genutzten Flachen
ndrdlich und sidlich von Nabburg als Vorranggebiet fir Hoch-
wasserschutz ausgewiesen. Die landwirtschaftlich genutzten FI&-
chen sudlich Nabburgs sind zudem als Landschaftliches Vorbe-
haltsgebiet ausgewiesen.

- Die Naabaue ist als vorlaufig gesichertes Uberschwemmungsge-
biet ausgewiesen.

Vorbelastungen

Vorbelastungen von Naturhaushalt, Landschaftsbild und Erholungs-
eignung sind im Untersuchungsraum vor allem durch die bestehen-
den Staatsstraflte 2040 und St 2156 sowie die Bahnanlagen gege-
ben. Die zufihrenden Verbindungsstrafen verstarken die vom Stra-
Renverkehr ausgehenden Emissionen sowie die optische Unruhe,
verursacht durch vorbeifahrende Fahrzeuge.
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Landschaftsbewertung

Die Landschaft ist das Ergebnis der Wechselwirkungen zwischen den abiotischen
und den biotischen Faktoren (einschlieBlich des Wirkens des Menschen). Wechsel-
wirkungen bestehen vor allem zwischen den Schutzgutern "Boden", "Wasser" und
"Tiere und Pflanzen" sowie "Landschaft". Die Eigenschaften des Bodens und der
Wasserhaushalt bilden die standortlichen Voraussetzungen und bestimmen damit
die Nutzungsverteilung in dem Gebiet. Naturraumtypische Lebensrdume von Tieren
und Pflanzen tragen zur Eigenart einer Landschaft bei.

Fur das Untersuchungsgebiet ergeben sich im Einzelnen folgende Zusammenhange:

Die westlich der Naab liegende Altstadt ist mit dem 0Ostlich liegendem Stadtteil Vene-
dig durch ein Brickenbauwerk verbunden. Die St 2040 stellt dabei die zentrale Ver-
kehrsachse in Nabburg dar, wobei eine Uberlagerung des Stadtverkehres mit dem
Durchgangsverkehr stattfindet. Durch die verkehrsbedingten Larm- und Schadstoff-
immissionen gehen Belastungen flr die Schutzgiter Menschen (Verkehrslarm,
Schadstoffe), Tiere und Pflanzen (Verkehrslarm, Schadstoffe), Boden (Versiegelung,
Schadstoffeintrage), Wasser und Luft (Schadstoffeintrage) aus.

Aufgrund der Lage des Vorhabens im Stadtgebiet von Nabburg handelt es sich wei-
testgehend um anthropogen Uberpragte Bereiche. Nahezu der gesamte Bereich der
Baumallinahme ist innerdértlich-stadtisch gepragt. Der Anteil versiegelter Flachen ist
dementsprechend hoch. Die relativ wenigen Grinflachen weisen als tUberwiegend
gepflegte Privatgarten mit meist hohem Anteil nichtheimischer Geholzarten kaum ei-
ne spontane Vegetationsentwicklung auf. In Teilabschnitten, v.a. entlang der Bahnli-
nie, existieren geringwertige, praktisch durchgehend eutrophe Gras- und Ruderal-
fluren. Im Bereich der Naabquerung sind die Ufer durch einen lickigen mittel-alten
Gehdlzbewuchs mit begleitenden Gras- und z.T. Brennesselfluren gekennzeichnet.
Flieligewassertypische Réhrichte sind nur in geringem Umfang ausgepragt. Teilwei-
se sind die Uferbereiche durch Tritt anthropogen beeintrachtigt.

Von besonderer Bedeutung fur das Vorhaben ist der Flusslauf der Naab zu benen-
nen. Das Naabufer ist im Siedlungsbereich mit unterschiedlich dichtem Geholz-
bestand bestockt. Die Lebensraume und Lebensgemeinschaften im Fluss sowie ent-
lang der Ufer sind von besonderer Bedeutung flr das Schutzgut Tiere, Pflanzen und
Biologische Vielfalt. Weiterhin dient die Naab im Stadtgebiet und darliber hinaus der
Nah- und Feierabenderholung, wobei die Aufenthaltsqualitdt im Umfeld der Infra-
struktureinrichtungen eingeschrankt ist.

Die Stadt Nabburg mit ihrer historischen Altstadt weist eine Vielzahl kulturgeschicht-
lich bedeutsamer Objekte auf. Im gesamten Planungsgebiet findet man jedoch keine
derartigen Strukturen. Auch historische Ensembles u.a. liegen auf3erhalb des Ein-
flussbereichs des Bauvorhabens.
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Ubersicht iiber anderweitige Losungsméglichkeiten und Angabe der wesentli-
chen Auswabhlgriinde (§ 6 Abs. 3 Nr. 5 UVPG)

Im Zuge des Abschlusses der Eisenbahn-Kreuzungsvereinbarung wurden die fol-
genden Varianten eingehend untersucht:

— Varianten 0.a und 0.b: Beseitigung des schienengleichen Bahniberganges an
vorhandener Stelle

— Fiktivtrasse 1: Beseitigung des schienengleichen Bahnliberganges mit Kreuzung
der Bahnlinie auf H6he der Stadthalle und Rickschwenkung zur Australde

— Fiktivtrassen 1.5 / 1.5a: Beseitigung des schienengleichen Bahnuberganges mit
Kreuzung der Bahnlinie auf Hohe der Stadthalle und Einschleifung in die Re-
gensburger Stralle

Diese wurden jedoch aus stra’enbaulichen und schutzgutbezogenen Griinden, v.a
aufgrund massiver Eingriffe in das bebaute Umfeld und damit in das Schutzgut
Mensch, nicht weiter verfolgt (vgl. Unterlage 1a).

Neben den oben genannten innerdrtlichen Varianten wurden im Rahmen einer
Grobanalyse auch folgende Varianten gepruift:

— innerdrtliche Verlegungen der St 2040 mit Beibehaltung des bestehenden Bahn-
Uberganges:
— Variante mit Querung der Naab und der Bahnlinie zwischen Nordgauhalle
und der Siedlung "Turnhallenweg" (Uber das dort befindliche Sportplatzge-
lande)

— Variante mit Querung der Naab und der Bahnlinie sudlich der Siedlung
"Turnhallenweg" und sudlich des Sportplatzes des TV 1880 Nabburg

— Ortsumgehungsvarianten im Norden und im Suden Nabburgs (groRraumig)

Diese Varianten stimmen darin Uberein, dass zur Abwicklung der mengenmalig do-
minanten Ziel- und Quellverkehre und innerértlichen (Binnen-)Verkehre der beste-
hende Bahnlbergang in Nabburg erhalten bleiben misste und insoweit das mit der
Planung verfolgte Ziel, der Beseitigung des Bahnuberganges, nicht erreicht wirde.

Weitere innerortliche Verlegungsvarianten im Norden des bestehenden Bahnuber-
ganges scheiden bereits aufgrund topografischer Grinde (Steilhang zur Altstadt)
und der dort vorliegenden sehr dichten Bebauung aus.

Ferner fuhren die grofRrdumigen Ortsumgehungsvarianten trotz ihrer geringen
verkehrlichen Wirksamkeit zu massiven Eingriffen in Natur und Landschaft; auch in-
soweit steht bei diesen Varianten der erzielbare verkehrliche Effekt gegentber den
Kosten und den Eingriffen in Natur und Landschaft auRer Verhaltnis.

Gewadhlte Variante

Auch die gegenstandliche "Planfeststellungstrasse" flhrt zu Eingriffen in das bebau-
te Umfeld, in die unmittelbare und mittelbare Erschliellung sowie in Wirtschaftsbe-
triebe. Im Vergleich zu den ubrigen innerdrtlichen Trassenvarianten sowie den grof3-
raumigen Ortsumgehungsvarianten werden die naturschutzrechtlichen Eingriffe als
wesentlich geringflgiger und die stéadtebaulichen Belange als vertraglich erachtet. In
Relation zu den Ubrigen Varianten wird die "Planfeststellungstrasse” fur eindeutig
vorzugswirdig und die planerischen Zielsetzung erfillend erachtet.

16025-170118-U9.5.1-Umweltvertraglichkeitsstudie.docx Seite 9



5.1

St 2040 "Amberg — Nabburg — Neuburg v. Wald* Beseitigung des Bahniiberganges in Nabburg
Umweltvertraglichkeitsstudie Textteil (Unterlage 9.5.1)

Schutzgut Menschen

Bestand (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Das Schutzgut Menschen umfasst gemall UVPG die Prifung der vorhabendbeding-
ten Auswirkungen auf die Menschen, einschlieRlich der menschlichen Gesundheit.
Die Betrachtung des Schutzgutes erfolgt zur besseren Ubersicht getrennt nach
Wohn- und Erholungsfunktion.

Wohnen

Nahezu der gesamte Bereich der Baumalinahme ist innerértlich-stadtisch gepragt
und dementsprechend stark versiegelt. Im Planungsgebiet befinden sich mehrere
Gebaude. Im Flachennutzungsplan ist der Umgriff der Stadthalle, des Bauhofes und
der Meisterei sowie das Postamt an der Bahnhofstralle als Flache fur den Gemein-
bedarf ausgewiesen. Das Gelande entlang der Bahn einschliellich des BayWa-
Gelandes ist als Gewerbegebiet ausgewiesen. Alle Ubrigen Flachen im engeren
Untersuchungsgebiet sind Mischgebiet. Bei der Bebauung im Untersuchungsgebiet
handelt es sich hauptsachlich um Ein- oder Mehrfamilienwohnhauser, Gebaude mit
einem 2. Obergeschoss bilden die Ausnahme. Dem Mischgebietscharakter entspre-
chend werden vereinzelt im Erdgeschoss gewerbliche Nutzungen festgestellt.

Erholung

Das Planungsgebiet befindet sich Gberwiegend in dicht besiedeltem Bereich. Grin-
strukturen im Planungsgebiet stellen die uferbegleitenden Gehodlzstrukturen entlang
der Naab sowie vereinzeltes StralRenbegleitgriin dar. Gemal Flachennutzungsplan
befindet sich zwischen dem westlichen Naabufer und der Bahnlinie eine Kleingar-
tenanlage.

Innerhalb des Planungsgebietes finden sich verschiedene Bereiche, die fur die Uber-
regionale als auch siedlungsnahe Erholung besonders haufig aufgesucht werden.
Dazu zahlen die im Planungsgebiet ausgewiesenen Rad- und Wanderwege:

— Der im Bayernnetz fir Radler eingetragene Naabtal-Radweg (Luhe (Unter-
wildenau)-Regensburg (Pfaffenstein)) sowie die Leuchtenberg-Radtour flhren
Uber die Neunburgerstralde Uber die Hiutgasse und queren die Oberviechtacher-
strale.

— Der im Bayernnetz fir Radler eingetragene Bayerisch Bdhmische Freund-
schaftsweg (Nabburg-Grenziibergang Stadlern-Rybnik/Waier) fuhrt von der
Neunburgerstralle Uber die Nabbricke entlang der Oberviechtacher Str. und der
Georgenstralie Uber die Seilergasse.

— Der Karl-Krampol-Weg fur Wanderer verlauft von der Neunburgerstral3e tber die
Hltgasse und quert die Oberviechtacherstralle.

— Der Main-Donau-Weg (Ostlinie) und der Eixlbergweg laufen von der Neun-
burgerstrale Uber die Nabbricke entlang der Oberviechtacher Str. und der
Georgenstralie Uber den Unteren Markt. Der Goldsteig Zuweg Nr. 9A (Nabburg-
Obermurach) verlauft ebenfalls Gber die Nabbriicke, wobei dieser anschlieend
nach Suden Uber die Austral3e verlauft.

— Weitere ortliche Wanderwege (Diebsteig und Brunnlweg) verlaufen im sidwest-
lichen Planungsgebiet entlang der Regensburger StralRe bzw. dem Brinnlweg.
Gebiete mit fachlichen Festsetzungen

Die landwirtschaftlich genutzten Flachen sudlich von Nabburg sind im Regionalplan
als Landschaftliches Vorbehaltsgebiet (32 Naabgebirge bzw. 14 Vorderer Oberpfal-
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zer Wald) ausgewiesen. Die Naabaue ist als Regionaler Griinzug ausgewiesen (Re-
gionaler Griinzug an der Naab von Regionsgrenze bis nérdl. Oberwildenau).

Vorbelastungen

Leben, Gesundheit und Wohlbefinden des Menschen kdonnen durch physikalische,
chemische und/oder biologische Einwirkungen beeintrachtigt werden.

Die St 2040 verbindet von Stidwesten kommend die Stadt Amberg mit Nabburg und
fuhrt von hier weiter in stidostlicher Richtung nach Neunburg vorm Wald. Gleichzeitig
fihrt von Nabburg aus die St 2156 nach Osten weiter in Richtung Teunz. Die Uber-
lagerung des Stadtverkehres mit dem Durchgangsverkehr fihrt in Nabburg in Ver-
bindung mit Naabquerung und der hdéhengleichen Kreuzung der Bahnlinie Regens-
burg-Weiden zu erheblichen Verkehrsbelastungen und Stauungen zu Schranken-
schlief3zeiten. Damit einher gehen negative Auswirkungen (Schadstoffe, Larm und
Beeintrachtigungen der Wohn-, Aufenthalts- und Einkaufsfunktion) auf das Kernge-
biet der Stadt Nabburg.

Im Rahmen einer Verkehrsuntersuchung (PLANUNGSGEMEINSCHAFT PRESSLER & GEI-
LER 2010) wurde im Jahr 2009 das Verkehrsaufkommen im Zuge der Ortsdurchfahrt
der St 2040 sowie des nachgeordneten Stralennetzes eingehend untersucht. Hier-
nach weist die St 2040 auf H6he des Bahniberganges mit ca. 16.000 Kfz/24h zu-
gleich ihre hochste Verkehrsbelastung auf. Fir das Jahr 2025 wird am Bahnlber-
gang eine Verkehrsbelastung von knapp 18.000 Kfz/24h prognostiziert. Wie die tag-
lichen Stauungen in Nabburg beweisen, ist der bestehende Bahnibergang im Zuge
der St 2040 der bestehenden und weiter steigenden Verkehrsbelastung nicht mehr
gewachsen und beeintrachtigt nachhaltig die Leichtigkeit und Sicherheit des Ver-
kehrs. Zusatzlich gehen von der starken Verkehrsbelastung Schadstoff- und Larm-
emissionen aus.

Projektwirkungen (§ 6 Abs. 4 Nr. 2 UVPG)

Auswirkungen auf die Schutzaspekte Wohnen und Erholen kénnen sich hauptsach-
lich aufgrund verlagerter Larmimmissionen, Schadstoffen in der Luft, optischer St6-
rungen (Bewegung der Fahrzeuge, Blendwirkung durch Licht) oder durch entstehen-
de Verschattung und Zerschneidung von Wohn- und Freirdumen ergeben.

Wohnen

Mit der gegenstandlichen Malinahme wird primar eine Verbesserung des Verkehrs-
ablaufes erzielt; insoweit lassen sich die bestehende Verkehrsstauung infolge der
SchrankenschlieBungen als auch an derzeit bereits Uberlasteten Knotenpunkten so-
wie der damit verbundene erhdhte Kraftstoffverbrauch und Immissionen vermeiden.
Mit dem Brickenneubau und der Auslagerung des Durchgangsverkehrs aus dem
Stadtbereich, wird ein Grofteil der genannten, bisher unausweichlich auf die An-
wohner von Nabburg wirkenden Belastungsfaktoren reduziert. Es handelt sich je-
doch um keine reale Entlastung, sondern lediglich um eine Verlagerung der bisheri-
gen innerdrtlichen Beeintrachtigungen. Die Entlastung der Wohn- und Wohnum-
feldsituation fur die Anwohner im Stadtbereich von Nabburg zieht die Belastung bis-
her relativ ungestérter Mischgebiete nach sich.

Im westlichen Bereich der geplanten St 2040 befinden sich mehrere freistehende
Wohngebaude. Das davon der geplanten St 2040 am nachsten liegende Gebaude
hat einen minimalen Abstand von ca. 4 m zum Fahrbahnrand der St 2040.

Durch das Bauvorhaben kommt es zu baubedingten Beeintrachtigungen der Wohn-
funktion durch Baularm und —verkehr sowie zu anlagebedingten Eingriffen in die
unmittelbare und mittelbare Erschlieung sowie das bebaute Umfeld.
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Betriebsbedingt kommt es zu einer Verlagerung und Neubelastung durch Larmemis-
sionen und Luftschadstoffen einiger bis jetzt weniger belasteten Wohngebauden in
Mischgebieten. Gleichzeitig kommt es zur Entlastung dichter Besiedelter innerstadti-
scher Bereiche.

Erholung

Mit dem Vorhaben sind bauzeitliche und anlagebedingte Beeintrachtigungen von
Wegeverbindungen (Rad- und Wanderwege) sowie Zugangen zu Erholungsrdumen
verbunden.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen auf Erholungssuchende kdénnen durch Ver-

kehrslarm, optische Unruhe oder Blendwirkung entstehen. Durch eine optimierte
Verkehrsfuhrung fur FuRganger und Radfahrer erfolgt aber auch eine Verbesserung

der Erholungsfunktion.

Vermeidung / Minimierung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 Halbsatz 1 UVPG)

Tab. 3: Schutzgut Mensch, Vermeidung / Minimierung

Projektwirkung

VermeidungsmaR-
nahmen

Schutz-
mafnahmen

GestaltungsmaR-
nahmen

Baubedingte Beein-
trachtigung der
Wohnfunktion sowie
der Erholungsfunkti-
on

- Die Bauzeiten sind
SO zu beschranken,
dass die Baumal3-
nahmen auflerhalb
der Wochenendzeit
durchgefiihrt werden.
- Verzicht auf nachtli-
che Bauarbeiten
(1V).

- Die gesetzlich
vorgeschriebenen
Richt-, Grenz- und
Orientierungswerte
sind wahrend der
Baumafinahmen zu
berlicksichtigen. So
sind besonders die
Allgemeine Verwal-
tungsvorschrift zum
Schutz gegen Bau-
larm (Technische
Anleitung zum
Schutz gegen Larm -
TA Larm) und die
Vorgaben der Bau-
maschinenlarm-
Verordnung (32.
BlmSchV) einzuhal-
ten.

Anlagebedingte
Eingriffe in das be-
baute Umfeld, in die
unmittelbare und
mittelbare Erschlie-
Rung sowie in Wirt-
schaftsbetriebe

- Grunderwerb be-
troffener Flurstiicke

Anlagebedingte
Beeintrachtigung der
Erholungsnutzung
durch Zerschneidung
/ Trennwirkung

- Erhaltung und
Wiederherstellung
des bestehenden
Wegenetzes durch
Verlegung und An-
passung.
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St 2040 "Amberg — Nabburg — Neuburg v. Wald* Beseitigung des Bahniiberganges in Nabburg

Umweltvertraglichkeitsstudie Textteil (Unterlage 9.5.1)
Projektwirkung VermeidungsmaB- | Schutz- Gestaltungsmafi-
nahmen mafRnahmen nahmen
Betriebsbedingte - - Passive Schall- -
Beeintrachtigungen schutzmaflnahmen
der Wohnfunktion fur von Grenziber-
durch verkehrsbe- schreitung nach 16.
dingte Larmemissio- BImSchV betroffenen
nen Gebauden und Au-

Renanlagen (Larm-
schutzfenster, Luf-
tungseinrichtungen,
Entschadigung fur

Aufdenwohnberei-

che).
Betriebsbedingte - - Einhaltung der -
Beeintrachtigungen Immissionsgrenzwer-
der Wohnfunktion te zum Schutz der
durch verkehrsbe- menschlichen Ge-
dingte Immission von sundheit und der
Luftschadstoffen Vegetation nach der

22. BImSchV. Es
sind keine besonde-
ren Schutzmafinah-
men erforderlich.

Zu erwartende erhebliche Auswirkungen (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch verkehrsbedingte Larmemissio-
nen

Durch die Planung sind gemischte (MI-Gebiete) und gewerbliche (GE-Gebiete) Bau-
flachen betroffen. Die detaillierten Ergebnisse der schalltechnischen Berechnungen
sind dem Erlauterungsbericht zur schalltechnischen Untersuchung (PLANUNGSGE-
MEINSCHAFT PRESSLER & GEILER 2010) zu entnehmen.

In den schalltechnischen Berechnungen wurden fir jeden Stralenabschnitt der
Emissionspegel ermittelt. Insgesamt werden an 15 Wohngebduden mit zusammen
18 Fassaden die Grenzwerte Uberschritten, davon an 10 Fassaden nur nachts. Die
Grenzwertuberschreitungen an den Immissionsorten liegen zwischen 0,2 dB(A) und
6,2 dB(A) bzw. zwischen 1,9 da(A) und 6,9 dB(A) im erweiterten Larmschutzbereich.
Fir zu schitzende AuRenwohnbereiche wird zur Beurteilung der Tag — Immissions-
grenzwert herangezogen. Bei den zu schiutzenden AufRenwohnbereichen handelt
sich um 2 Balkone.

Die Uberschreitung der Grenzwerte an zwei Gebauden in diesem Abschnitt wird als
erhebliche Auswirkung auf das Schutzgut Mensch — Wohnen bewertet.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch verkehrsbedingte Immission von
Luftschadstoffen

In einem Gutachten wurden die prognostizierten betriebsbedingten Beeintrachtigun-
gen durch Luftschadstoffe untersucht (PLANUNGSGEMEINSCHAFT PRESSLER & GEILER
2010). Fur jeden Einzelabschnitt der geplanten StraRe wurden Immissionsberech-
nungen fur das jeweils nachststehende Wohngebaude durchgefuhrt. Daneben wur-
den fir jeden Abschnitt der geplanten St 2040 die Immissionswerte berechnet.
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Umweltvertraglichkeitsstudie Textteil (Unterlage 9.5.1)

Die Abschatzung der Luftschadstoffe zeigt, dass die von der neuen Staatsstralle
2040 im Prognosejahr 2025 ausgehenden Immissionen — berticksichtigt Vorbelas-
tung und Zusatzbelastung — die fir den Strallenverkehr relevanten Immissions-
grenzwerte zum Schutz der menschlichen Gesundheit und der Vegetation nach der
22. BlImSchV, nicht Gberschreiten. Besondere SchutzmalRnahmen und weitergehen-
de Untersuchungen sind deshalb nicht erforderlich.

Ausgleichs- und Minimierungsbedarf der erheblichen Auswirkungen (§ 6 Abs.
3 Nr. 2 Halbsatz 2 UVPG)

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch verkehrsbedingte Larmemissio-
nen

Im Sinne der 16. BImSchV besteht ein Anspruch auf aktive oder passive Larm-
schutzmalRnahmen flir die Gebaude, bei welchen die Grenzwerte vorhabenbedingt
Uberschritten werden.

Da die StraRentrasse im bebauten innerortlichen Stadtbereich verlauft, waren bei ak-
tiven SchallschutzmaRnahmen entlang der gesamten Neubaustrecke die zahlreichen
Anbindungen der Grundstlckszufahrten und einmindender Ortsstrallen zu berlck-
sichtigen, so dass mit aktiven Larmschutzmalinahmen (Larmschutzwande und
Larmschutzwalle) infolge der unterbrechungsbedingten Licken in den Larmschutz-
einrichtungen kein wirksamer Larmschutz erreichbar ware. Wegen der relativ gerin-
gen Abstande der Wohnhauser zum Verkehrsweg wurden dartber hinaus Larm-
schutzwande die Wohnbereiche zusatzlich verschatten. Auch die Aspekte der Stadt-
bildgestaltung sprechen gegen aktive Schallschutzbauwerke.

Aus den genannten Grunden wird passiver Schallschutz vorgesehen. Die
Betroffenheiten sind im Erlauterungsbericht zur schalltechnischen Untersuchung
(PLANUNGSGEMEINSCHAFT PRESSLER & GEILER 2010) tabellarisch sowie in der Anlage
2 der genannten Unterlage graphisch dargestellt. Es sind an insgesamt 15 Wohnge-
bauden mit zusammen 18 Fassaden passive Schallschutzmalinahmen (L&drmschutz-
fenster, Luftungseinrichtungen) vorgesehen.

Fir zu schutzende Aufienwohnbereiche wird zur Beurteilung der Tag - Immissions-
grenzwert herangezogen. In der Anlage 2 des Erlauterungsberichts zur schalltechni-
schen Untersuchung (PLANUNGSGEMEINSCHAFT PRESSLER & GEILER 2010) sind die
zu schitzenden AuRRenwohnbereiche gekennzeichnet. Es handelt sich dabei um 2
Balkone.

Unter der Voraussetzung der passiven Schallschutzma®nahmen sind die Auswir-
kungen auf das Schutzgut Mensch-Wohnen als nicht erheblich zu bewerten.
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St 2040 "Amberg — Nabburg — Neuburg v. Wald* Beseitigung des Bahniiberganges in Nabburg
Umweltvertraglichkeitsstudie Textteil (Unterlage 9.5.1)

Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Das Schutzgut Tiere und Pflanzen nimmt einen essentiellen Teil der Landschaftpfle-
gerischen Begleitplanung ein. Die ausfuhrlichen Untersuchungen sind daher dem
Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 9.1a) und dem Artenschutzbeitrag
(Unterlage 9.4a) zu entnehmen.

Bestand (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Bezogen auf das Schutzgut Tiere/Pflanzen sind nach HdUVP (STORM & BUNGE
2015) folgende Funktionen relevant:

— Lebensraum (Kriterien Auspragung von Biotopen, Alter, Qualitat, Vernetzung)
— Artenvorkommen / Vielfalt (Kriterien Seltenheit, Gefahrdung, Strukturreichtum)
Im Folgenden werden diese beiden Aspekte zusammen behandelt.

Lebensraume, Vorkommen geschiitzter Arten und Biotopverbundfunktionen

Von besonderer Bedeutung fir das Schutzgut ist der Flusslauf der Naab zu benen-
nen. Die Lebensrdaume und Lebensgemeinschaften im Fluss sowie entlang der Ufer
sind von besonderer Bedeutung fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische
Vielfalt.

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 9.1a) wurde das Planungsgebiet
in vier Bezugsraume gegliedert. Die Beschreibung der Lebensraume und der nach-
gewiesenen Arten erfolgt nachfolgend anhand dieser Bezugsradume.

Bezugsraum 1 (Nabburg zw. Regensburger Strale und Bahnweq)

Der Bezugsraum 1 befindet sich vollstandig im innerstadtischen Gebiet. Lebensrau-
me bieten hier vor allem eher naturfern ausgepragte Privatgarten, teilweise aber
auch bedingt naturnahe Gartenteile mit Obstbaumen. Der Pfandl-Bach stellt ein teil-
weise verrohrtes Flieligewasser im Bezugsraum dar. Als naturnahe Lebensraume im
Bezugsraum sind Grunlandbrachen und ein artenreiches Extensivgrinland zu nen-
nen. Die Ubrigen im Bezugsraum erhobenen Bestande sind Lebensraume fur allge-
mein verbreitete Arten, jedoch nicht fir bedeutsame (geschutzte bzw. gefahrdete)
Tierarten.

Bezugsraum 2 (Bahn-und Gewerbeflachen in Nabburg)

Im Bezugsraum 2 sind fast ausschlieRlich versiegelte Flachen und Gebaude betrof-
fen. Im Bezugsraum gibt es Brutnachweise der europaisch geschitzten Vogelart
Haussperling (Passer domesticus). In drei gewerblich- bzw. wohngenutzten Gebau-
den, die im Zuge des Bauvorhabens abgerissen werden mussen, konnten bei pro-
jektspezifischen Erfassungen Holzverkleidungen mit Spalten festgestellt werden, die
potentiell gute Quartiere fur Spaltenbewohner, insbesondere die haufigen Arten
Kleine Bartfledermaus und Zwergfledermaus, darstellen. Wahrend hier bei den meis-
ten der potentiell vorkommenden Fledermausarten allenfalls eine sporadische Nut-
zung durch Einzeltiere zu unterstellen ist, kdnnen bei der Kleinen Bartfledermaus
und der Zwergdfledermaus jedoch auch Wochenstubenquartiere nicht vollstandig
ausgeschlossen werden.

Geholzlebensraume finden sich im Vorhabenbereich in einem aufgelassenen Privat-
garten mit Uberwiegend einheimischen, standortgerechten Arten sowie entlang der
Bahnlinie in Form von initialen Gebuschstadien und angrenzend stockenden Einzel-
baumen und Baumgruppen mit Uberwiegend einheimischen, standortgerechten Ar-
ten.

Weiter befindet sich eine offene, als Parkplatz genutzte Flache, welche als naturna-
he vegetationsfreie/-arme Kies- und Schotterflaichen einzustufen ist. Die vegetati-
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Umweltvertraglichkeitsstudie Textteil (Unterlage 9.5.1)

onsarmen Bahnflachen weisen grundsatzlich eine gute Eignung als Lebensraum und
Vernetzungsachse flur die Zauneidechse und die Schlingnatter auf, es konnten je-
doch keine Nachweise der genannten Arten im Planungsgebiet erbracht werden.

Bezugsraum 3 (Naab mit Ufern)

Der Bezugsraum 3 umfasst die Naab einschliellich der Ufer. Die Naabufer sind
beidseitig mit einem unterschiedlich dichten Gehdlzbestand bestockt, vorwiegend
Weichholzauenwalder.

Durch die angrenzenden Siedlungsflachen und Verkehrseinrichtungen ist die Aue
der Naab im Stadtgebiet von Nabburg stark eingeengt und in ihren Funktionen be-
eintrachtigt. Trotzdem ist sie naturschutzfachlich bedeutsam und stellt eine landes-
weite Verbundachse und Ausbreitungskorridor fir Pflanzen- und Tierarten dar. Das
Fliellgewasser Naab und seine Ufer dienen als Lebensraum fir Sauger, Vogel, Li-
bellen, Fische, Muscheln und Makrozoobenthos.

An der Naab sind Vorkommen der europaisch geschiitzten Sauger Biber und Fisch-
otter bekannt. Der Biber ist dabei auch aus dem Untersuchungsgebiet belegt, wobei
die nachstgelegene Biberburg ca. 1,3 km ndrdlich an der "Vogelinsel" liegt und der
Wirkraum nur in geringem Umfang als Nahrungslebensraum genutzt wird. Die hohe
Stoérungsintensitat im Siedlungsbereich von Nabburg insbesondere durch die Frei-
zeitnutzung im Umfeld der Naabbricke durfte auch der Grund dafur sein, dass der
stérungsempfindliche Fischotter bisher nicht aus dem Untersuchungsgebiet belegt
ist, obwohl nérdlich und stdlich von Nabburg Nachweise vorliegen. Es gibt Nachwei-
se der Libellenarten Kleine Zangenlibelle (Onychogomphus forcipatus), Gebanderte
Prachtlibelle (Calopteryx splendens) und der Blaufligel-Prachtlibelle (Calopteryx vir-
go).

Aufgrund der vorhabenbedingt erheblichen Eingriffe in das FlieRgewasser Naab ist
insbesondere der nachgewiesene Bestand der europaisch geschitzten Bachmu-
schel (Unio crassus) sowie der Malermuschel (Unio pictorum) von Bedeutung. Wei-
terhin wurde ein einzelnes Exemplar der Flussperimuschel (Margaritifera margaritife-
ra) gefunden. An naturschutzfachlich bedeutsamen Fischarten wurden der Bitterling
(Rhodeus amarus), der Rapfen (Aspius aspius), die Rutte (Lota lota) und die Nase
(Chondrostoma nasus) nachgewiesen.

Bezugsraum 4 (Nabburg-Venediq)

Der Bezugsraum liegt im Stadtteil Venedig und ist innerstadtisch gepragt. Im Be-
zugsraum finden sich Uberwiegend naturfern ausgepragte Privatgarten. Weiter gibt
es eine gepflegte Grinanlage mit Baumbestand sowie ein extensiv genutztes Grin-
land. Direkt aulRerhalb des Planungsraumes quert der Aschbach, ein kleines, voll-
standig begradigtes FlieRgewasser, die Staatsstral’e und mindet ca. 250 m unter-
halb der Bricke in die Naab.

Im Bezugsraum gibt es einen Brutnachweis der europaisch geschutzten Vogelart
Bluthanfling (Carduelis cannabina). Ansonsten wurden im Bezugsraum nur allge-
mein verbreitete, jedoch keine bedeutsamen (geschitzte bzw. gefahrdete) Tierarten
angetroffen.

Ubergeordnete Planungen

Im Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) fur den Landkreis Schwandorf ist das
Naabtal, welches auch als Schwerpunktgebiet des Naturschutzes (Nr. D) ausgewie-
sen ist, als landesweit bedeutsamer Lebensraum fur Feuchtgebiete und Flie3- und
Stillgewasser eingestuft. Ziel ist die Optimierung als Biotopverbundachse und Aus-
breitungskorridor fir gewassergebundene Organismen.
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Beseitigung des Bahniiberganges in Nabburg
Textteil (Unterlage 9.5.1)

Nabburg liegt vollstdndig innerhalb des Naturparkes NP-00008 "Oberpfalzer Wald".
Der unmittelbare Umgriff der Naab einschlieRlich der Ufer ist als Landschaftsschutz-
gebiet "LSG innerhalb des Naturparks Oberpfalzer Wald (ehemals Schutzzone)"
(LSG-BAY-13) ausgewiesen.

Vorbelastungen

Die Flachen im Planungsgebiet unterliegen erheblichen betriebsbedingten Vorbelas-
tungen der bestehenden Staatsstral’e St4020, so dass stérungsempfindliche Arten
diese Bereiche bereits meiden.

Projektwirkungen (§ 6 Abs. 4 Nr. 2 UVPG)

Biotoptypen und geschitzte Arten sind durch bau- und anlagenbedingte Flachenin-
anspruchnahme betroffen. Durch den Bau der neuen Briicke und den Abriss der be-
stehenden Bricke entstehen baubedingte Beeintrachtigungen fir Gewasserlebens-
rdume sowie voriubergehende Zerschneidungswirkungen flr Wander- und Aus-
tauschbeziehungen der gewasserbewohnenden Arten (Sauger, Mollusken). Durch
vorhabenbedingte Gebaudeabrisse kommt es zum Verlust moéglicher Quartiere von
Fledermausen. Ferner wird ein bekannter Brutplatz des Gartenrotschwanzes Uber-
baut.

Signifikante dauerhafte Veranderungen bestehender Biotopverbundfunktionen sind
durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Die dkologische Durchgangigkeit des Fliel3-
gewassers Naab bleibt bestehen.

Vermeidung / Minimierung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 Halbsatz 1 UVPG)

Tab. 4: Schutzgut Tiere / Pflanzen, Vermeidung / Minimierung

Projektwirkung

VermeidungsmaR-
nahmen

Schutz-
mafBnahmen

GestaltungsmafR-
nahmen

Beeintrachti-
gung von Le-
bensstatten
durch Flachen-
inanspruchnah-
me (Gebaude-
abriss, Briicken-
abriss, Rodun-
gen, Uberbau-
ung von Biotop-
flachen)

- Vermeidungsmalf3-
nahmen fir Muschel-
bestande (4V).

- Vermeidungsmaf3-
nahmen flr Fleder-
mause in oder an
Gebauden (5V)

- Vermeidungsmaf3-
nahmen beim Neubau
der Brlcke Uber die
Naab (6V)

- Vermeidungsmaf3-
nahmen beim Abriss
der alten Bricke tber
die Naab (7V)

- Wiederbegrinung
des Ufersaumes an
der Naab (8V)

- Entsiegelung nicht
mehr bendtigter Ver-
kehrsflachen

- Durchfuhrung einer
Umweltbaubegleitung
fur alle BaumaRnah-
men einschlieRlich
Beteiligung bei der
Baureifplanung (1V)
- Schutz von Lebens-
statten (2V)

- Schutz von FlieRge-
wasser und Ufer (3V)

- Neugestaltung der
StraRenbegleitflachen
(20G)

- Renaturierung der
entsiegelten Flachen
im Rahmen von Ge-
staltungsmaflRnahmen
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Umweltvertraglichkeitsstudie Textteil (Unterlage 9.5.1)

Zu erwartende erhebliche Auswirkungen (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Bau- und anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme

Baubedingt ergeben sich vor allem Beeintrachtigungen der Gewasserlebensraume
und —arten. Wahrend der BaumalRnahmen werden 0,2 ha FlieRgewasser bean-
sprucht. Durch oben genannte Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen zum
Schutz von Lebensstatten (2V) sowie zum Schutz der FlieRgewasser und Ufer (3V)
ergeben sich keine dauerhaften Beeintrachtigungen des Gewasserlebensraumes.

Durch Versiegelung und dauerhafte Uberbauung ist der Verlust oder die Beein-
trachtigung von (Teil-)Habitaten oder (Teil-)Lebensraumen von geschutzten Tieren
und Pflanzen absehbar. Im Rahmen der Eingriffsermittiung wurde im Landschafts-
pflegerischen Begleitplan (Unterlage 9.1a) eine zu uberbauende Flache von insge-
samt ca. 2,6 ha ermittelt. Das hieraus notwendige Ausgleichserfordernis betragt 0,8
ha. Zudem erfolgen Entsiegelungen bisher versiegelter Flachen auf ca. 0,5 ha.

Beeintrachtigungen von europdisch geschiitzten Arten

Zu den europaisch geschutzten Arten zahlen die Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie und die europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie.

Im Artenschutzbeitrag (Unterlage 9.4a) wurden aus dem Spektrum der europaisch
geschitzten Arten in Bayern in den Gruppen Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Libel-
len, Weichtiere, Schmetterlinge und Végel diejenigen Arten ermittelt, die im Untersu-
chungsraum zum Vorhaben vorkommen oder zu erwarten sind.

Fur die meisten der untersuchten relevanten Arten sind die projektspezifischen Wir-
kungen unter Berucksichtigung der Ma3nahmen zur Vermeidung so gering, dass re-
levante Auswirkungen auf den lokalen Bestand bzw. die lokale Population nicht zu
erwarten sind.

Fur die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten Art Bachmuschel werden jedoch
trotz konfliktvermeidender MaRnahmen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG erfullt.

Bei der Prufung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine ausnahmswei-
se Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ergibt sich, dass die Po-
pulationen der betroffenen Art in einem gunstigen bzw. unveranderten Erhaltungszu-
stand verbleiben.

Anderweitig zumutbare Alternativen (Standort- und technische Alternativen), die zu
einer geringeren Betroffenheit gemeinschaftsrechtlich geschitzter Tier- und Pflan-
zenarten flUhren wirden, sind aus Sicht des Vorhabentragers nicht vorhanden.

Ausgleichs- und Minimierungsbedarf der erheblichen Auswirkungen (§ 6 Abs.
3 Nr. 2 Halbsatz 2 UVPG)

Durch die Anlage einer Ausgleichsflache mit Schwerpunkt Naturhaushalt werden
Lebensrdume neu geschaffen oder optimiert, welche die mit dem Bauvorhaben ver-
bundenen Beeintrachtigungen innerhalb des Naturraumes in raumlich-funktionalem
Zusammenhang kompensieren.

Die Beeintrachtigungen der Arten- und Biotopausstattung, des landschaftlichen
Funktionsgefliges, der Naturglter Boden, Wasser und Klima, des Landschaftsbildes
und des Naturgenusses sind durch die vorgesehene Ausgleichsflache und die ent-
sprechenden landschaftspflegerischen Malnahmen auf dieser kompensierbar.

Zur naturschutzrechtlichen Kompensation der Beeintrachtigungen ist die Malnahme
"15 A Feuchtkomplex bei Zangenstein" vorgesehen. Eine detaillierte Beschreibung
findet sich hierzu im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 9.1a).
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Mit der Realisierung der gesamten landschaftspflegerischen Mallinahmen ist der mit
dem Vorhaben verbundene Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des § 15
BNatSchG ausgeglichen.
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Schutzgut Boden

Bestand (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

GemaR der Ubersichtsbodenkarte (M 1:25.000) kommen folgende Bdden im Pla-
nungsgebiet vor:

— beidseitig der Naab kommen Vega aus (kiesfuhrendem) Sand (Auensediment)
(97a), Gley-Vega und Vega-Gley aus (kiesfuhrendem) Sand (Auensediment)
(98a) und Gley-Vega und Vega-Gley aus Schluff bis Lehm (Auensediment) (98b)
mit sehr hohem bis hohem Regenruckhaltevermdgen vor.

— Sldwestlich schlieldt sich Gley-Braunerde aus (skelettfihrendem) Schluff bis
Lehm, selten aus Ton (Talsediment) (73a) an. Diese carbonatfreien Standorte
weisen ein hohes Wasserspeichervermdgen und ein sehr hohes Regenruckhal-
tevermogen auf.

— Die nordwestlich anschliel3enden Bergriicken bestehen aus Braunerde aus ske-
lettfihrendem (Kryo-)Sand bis Grussand (Granit oder Gneis) (743), durchzogen
von Talern aus Gley und anderen grundwasserbeeinflussten Béden aus (skelett-
fuhrendem) Schluff bis Lehm, selten aus Ton (Talsediment) (76b).

Gebiete mit fachlichen Festsetzungen

Im Planungsgebiet befinden sich vier bekannte Bodendenkmaler: Auf der westlichen
Naabseite zum einen "Archaologische Befunde und Funde des Mittelalters und der
frihen Neuzeit in der historischen Altstadt von Nabburg" (D-3-6539-0153) zum ande-
ren entlang des Ramgrabens "Untertagige Befunde der spatmittelalterlichen bzw.
frihneuzeitlichen Stadtbefestigung der Nabburger Unterstadt, darunter die Spuren
mindestens eines abgebrochenes Tores" (D-3-6539-0156).

Auf der dstlichen Flussseite "Archaologische Befunde und Funde des Mittelalters
und der frihen Neuzeit im Bereich des ehemals befestigten Nabburger Stadtteils
Venedig" (D-3-6539-0151) sowie "Untertagige Befunde der spatmittelalterlichen bzw.
frihneuzeitlichen Befestigung des Nabburger Stadtteiles Venedig, darunter die Spu-
ren von mindestens drei abgebrochenen Toren" (D-3-6539-0155).

Im Umfeld des Vorhabens finden sich Geotope, jedoch ist keines davon durch die
geplante MalRnahme betroffen. Das nachstliegende Geotop ist ein Gneisaufschluss
am Burgberg von Nabburg (Geotop-Nummer: 376A030) ca. 300 m nérdlich der
Naabbrucke.

Vorbelastungen

Die Boden im Planungsgebiet sind durch Versiegelung stark anthropogen vorbelas-
tet. Die urspriinglichen Bodenfunktionen sind nicht mehr vorhanden.

Im sldlichen Planungsgebiet (westliche Naabbseite) befinden sich gemafly Flachen-
nutzungsplan funf Altlastenverdachtsflachen.

Projektwirkungen (§ 6 Abs. 4 Nr. 2 UVPG)

Fir die Verlegung der St 2040 und die begleitenden Baumalinahmen werden sowohl
bau- als auch anlagebedingt Uberwiegend bestehende Stralenflachen und bereits
versiegelte Flachen sowie in geringem Umfang auch extensiv genutzte Grinlandfla-
chen sowie Gehdlz- und Biotopflachen in Anspruch genommen. Bei der Versiege-
lung von natlrlich gewachsenem Boden werden durch die Zerstérung des Bodenge-
fuges, der Bodenstruktur und der Horizontabfolge auch die Bodenfunktionen (bio-
tische Lebensraumfunktion, Speicher- und Reglungsfunktion, natirliche Ertragsfunk-
tion) beeintrachtigt.
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Anlagebedingt erfolgt ein Eingriff sowohl in mindestens drei der Altlastenverdachts-
flachen als auch in bekannte Bodendenkmaler. Gerade in den als archaologisch
hochwertig einzustufenden Uferbereichen der Naab finden erhebliche Bodeneingriffe
statt.

Vermeidung / Minimierung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 Halbsatz 1 UVPG)
Tab. 5: Schutzgut Boden, Vermeidung / Minimierung

Projektwir- VermeidungsmaR- Schutz- GestaltungsmafBinah-
kung nahmen mafnahmen men

Baubedingte - - Berilcksichtigung von | -

Flacheninan- Sicherheitsvorschriften

spruchnahme gemal RAS-LP 2 zur

Minimierung von Bo-
denverdichtungen (1V).
- Schutz des Oberbo-
dens durch fachgema-
Re Behandlung und
Lagerung im Mieten
entsprechend den
Regelwerken (DIN
18300, DIN 18915,
RAS-LP 2, ZTVEStB
94/97, ZTVLa-StB 05

etc.) (1V).
Anlagebeding- | - - Durchfliihrung von -
te Eingriffe in Schutz- und Beschran-
Altlastenver- kungsmalnahmen
dachtsflachen nach § 4 Abs. 3
BBodSchG.

- Soweit moglich und
zumutbar erfolgt eine
Durchflhrung von
Dekontaminations- und
Sicherungsmalinah-
men die eine Ausbrei-
tung der Schadstoffe
langfristig verhindern.
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Projektwir- VermeidungsmaR- Schutz- GestaltungsmafBinah-
kung nahmen maBfnahmen men

Anlagebeding- | - Beschrankung der - Die Erdarbeiten fur -

te Eingriffe in | Bodeneingriffe auf das | das Vorhaben werden

Bodendenk- unbedingt notwendige | im Einvernehmen und

maler Mindestmal. unter der fachlichen

Aufsicht des Bayeri-
schen Landesamts fur
Denkmalpflege im
Bereich der geplanten
Bauflachen durchge-
fuhrt.

- Ggf. Durchfihrung
einer sachgerechten
archaologischen Aus-
grabung zur Sicherung
und Dokumentation
aller von der geplanten
MaRnahme betroffenen
Bodendenkmaler.

Anlagebeding- | - Entsiegelung nicht -
te Flachenin- | mehr bendtigter Ver- entsiegelten Flachen
anspruchnahm | kehrsflachen im Rahmen von Gestal-
e tungsmalnahmen

- Renaturierung der

Zu erwartende erhebliche Auswirkungen (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme

Fir die BaumalRnahme werden insgesamt ca. 0,4 ha Flachen neu versiegelt, auf de-
nen derzeit die Bodendecke unversiegelt besteht und die dkologischen Bodenfunkti-
onen mehr oder weniger gut ausgepragt sind.

Die Fahigkeit des Bodens, Stoffe umzuwandeln, anzulagern und abzupuffern ist von
besonderer Bedeutung fur den Naturhaushalt. Durch die Flachenversiegelung gehen
diese Bodenfunktionen verloren. Die vorgesehenen Querschnitte und Linienfihrung
der StraRenplanung entsprechen den anerkannten Regelwerken. Neben der bereits
bertcksichtigten Entsiegelung von Flachen ist eine weitere Reduzierung des Ein-
griffs nicht maoglich.

Neben der Flachenversiegelung werden weitere ca. 0,1 ha Bodenflachen durch die
Anlage von Boschungen, Dammen, Entwasserungseinrichtungen o.a. in ihrer Funk-
tion verandert (Uberbauung ohne Versiegelung).

Ausgleichs- und Minimierungsbedarf der erheblichen Auswirkungen (§ 6 Abs.
3 Nr. 2 Halbsatz 2 UVPG)

Ein Ausgleich der zu erwartenden Beeintrachtigungen hinsichtlich des Schutzgutes
Boden kann erwiesenermalen nicht Uber eine Wiederherstellung bzw. Naturalresti-
tution von Boéden (Ausnahme: Entsiegelungsmallinahmen) erfolgen, sondern durch
eine qualitative Verbesserung der Bodenfunktionen Uber die vorgesehene, grof¥fla-
chige extensive Nutzung auf den naturschutzrechtlichen Ausgleichsflachen sowie
auf den Flachen zur Gestaltung der Stralennebenflachen.

Bei den von Versiegelung betroffenen Béden handelt es sich hauptsachlich um stark
anthropogen veranderte Boden.
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Als wesentliche MalRnahme zur Minimierung ist die Entsiegelung und Wiederherstel-
lung von Bodenflachen und —funktionen zu sehen. Durch den Rickbau von befestig-
ten Strallen- und Wegeflachen in Héhe von 0,5 ha entsteht eine Netto-Neuver-
siegelung von weniger als 0,1 ha.
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Schutzgut Wasser

Bestand (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Oberflachengewasser

Das planungsrelevante Flielggewasser im Untersuchungsraum ist die Naab als Ge-
wasser 1. Ordnung, die das Planungsgebiet in Nord-Sid-Richtung durchflie3t und in
die Donau mundet.

Der Wasserkorper-Steckbrief zur EU-WRRL der Gewasserbewirtschaftung Bayern
weist fur den Flusswasserkdrper 1_F273 "Naab von Zusammenfluss Haidenaab und
Waldnaab bis Mindung in die Donau" einen "maRigen" dkologischen Zustand aus.
Der chemische Zustand wird als "nicht gut" beschrieben. Ursache flir die Einstufung
des "nicht guten" chemischen Zustandes sind v.a. Uberschreitungen der Qualitats-
normen in der EU von Quecksilber und Quecksilberverbindungen. Ein guter 6kologi-
scher Zustand wird nach Einschatzung des Steckbriefs voraussichtlich bis 2021, ein
guter chemischer Zustand voraussichtlich bis 2027 erreicht sein. Zwischen 2016 und
2021 sind verschieden Mallnahmen nach LAWA (Lander Arbeitsgemeinschaft Was-
ser) zur Umweltzielerreichung gemal WRRL flr die Naab geplant.

Im Planungsgebiet flieRt auRerdem der Pfandl-Bach, ein kleines FlieRgewasser,
welches im Bereich der zukunftigen Querung allerdings vollstandig verrohrt ist. Ca.
40 m unterhalb der bestehenden Naabbricke mindet am westlichen Naabufer der
Sterzenbach in die Naab, welcher im Siedlungsbereich von Nabburg vollstandig ver-
rohrt ist. Im Randbereich des norddstlichen Planungsraumes quert der Aschbach,
ein kleines, vollstandig begradigtes FlieRgewasser, die Staatsstral’e und miindet ca.
250 m unterhalb der Bricke in die Naab.

Im Planungsgebiet finden sich keine naturlichen Stillgewasser.

Hydrogeologische Situation

Das Tal der Naab verlauft im Bereich von Nabburg in Graniten und Gneisen, die an
den Talflanken aufgeschlossen sind. In Hohe des geplanten Trogbauwerks mundet
von Nordwesten her das Tal des Sterzenbachs in das Naabtal ein.

Nach der geologischen Karte von Bayern (M 1:25.000) und den vorliegenden Bohr-
aufschllissen besteht die Talfillung westlich der Naab aus quartaren Sanden, Kie-
sen und Schottern, die stellenweise von anthropogenen Auffillungen tUberdeckt wer-
den. Bohrungen im Bereich des geplanten Trogbauwerks trafen unterhalb sandiger
bis kiesiger anthropogener Auffillungen im Wesentlichen kiesige Sande bis sandige
Kiese an, die stellenweise steinig ausgebildet sind. Die Basis des Lockergesteins-
wasserleiters bildet ein Gneis, der in seinem oberen Teil zersetzt ist. Die Machtigkeit
der Lockersedimente (einschlief3lich Auffillungen) im unmittelbaren Umfeld des
Trogbauwerks betragt nach Bohrbefunden 6,5 — 8,6 m. Die Lockersedimente bilden
den oberen Grundwasserleiter, in den die Naab als Vorfluter eingetieft ist. Fur die
unterlagernden Gneise ist eine deutlich geringere Wasserdurchlassigkeit anzuneh-
men (Dr. Pelzer und Partner 2016).

Von Nordwesten fliel3t der Sterzenbach der Naab zu und quert die Bahnstrecke
durch eine Verrohrung.

Grundwasser

Das Grundwasser flief3t im Mittel der Naab zu. Die Grundwasserganglinien reagieren
deutlich auf die Wasserstandschwankungen der Naab und zeigen bei Hochwasser-
ereignissen Anstiege um mehrere Meter, wobei die Grundwasserstromung im We-
sentlichen weiterhin auf die Naab gerichtet bleibt. Aufgrund der vorliegenden Beo-
bachtungsdaten kann die natlrliche Schwankung des Grundwasserspiegels im Be-
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reich des geplanten Trogbauwerks auf 3 bis 4m geschatzt werden (DR. PELZER UND
PARTNER 2016).

Fur den Grundwasserkorper 1_G072 "Kristallin-Nabburg" ist im Steckbrief zur EU-
WRRL sowohl ein guter mengenmaliger als auch ein guter chemischer Zustand be-
reits erreicht. Der Wasserentnahme kommt mit >10 m*/d eher eine geringe Bedeu-
tung zu.

Gebiete mit fachlichen Festsetzungen

Ein festgesetztes Trinkwasserschutzgebiet "Nabburg/Pfreimd" mit der Groé3e von ca.
73,8 ha befindet sich nordostlich von Nabburg in einer Entfernung von ca. 165 m
zum Planungsgebiet.

In einer Umgebung von 1 km befindet sich kein Heilquellenschutzgebiet.

Der komplette Bereich 6stlich der Bahnlinie ist als vorlaufig gesichertes Uber-
schwemmungsgebiet ausgewiesen. Als Hochwassergefahrenflache bei HQpausg ist
die Naab und Teile der 6stlichen Siedlungsflache, als Hochwassergefahrenflache bei
HQ400 ebenso kleine Bereiche der westlichen Siedlungsflache, als Hochwasserge-
fahrenflache bei HQexem der komplette Siedlungsbereich dstlich der Naab und gré-
Bere Teile der westlichen Unterstadt ausgewiesen.

Daruber hinaus ist das gesamte Planungsgebiet als wassersensibler Bereich kartiert.

Im Regionalplan sind die landwirtschaftlich genutzten Flachen nérdlich und sidlich
von Nabburg als Vorranggebiet fur Hochwasserschutz ausgewiesen.

Vorbelastungen

Wasserbauliche Eingriffe in der Vergangenheit und die Hochwasserfreilegung von
Ortschaften haben den naturlichen Verlauf der Naab mehr oder weniger stark veran-
dert. Ca. 750 m noérdlich der bestehenden Naabbricke befindet sich ein Wehr
(Wiesmuhle). Aufgrund einer Wanderhilfe fur Fische ist dieser Bereich jedoch frei
durchgangig.

Die Naab ist im Siedlungsbereich Nabburgs bereits durch eine Bricke Uberbaut. Die
Einleitung des StralRenabwassers der bestehenden Briicke erfolgt direkt in die Naab.

Projektwirkungen (§ 6 Abs. 4 Nr. 2 UVPG)

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen auf den Hochwasserabfluss der Naab sowie
auf den Grundwasserkorper kénnen durch die BaumalRnahmen im FlieRgewasser
(Briicken-Neubau und Briicken-Abriss) und das geplante Trogbauwerk zur Bahn-
unterquerung entstehen.

Betriebsbedingt kdnnen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser durch Stoffein-
trage verursacht werden.
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Vermeidung / Minimierung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 Halbsatz 1 UVPG)

Tab. 6: Schutzgut Wasser, Vermeidung / Minimierung

Projektwirkung

VermeidungsmaR-
nahmen

Schutz-
mafnahmen

GestaltungsmaR-
nahmen

Baubedingte
Stoffeintrage in
Grund- und
Oberflachen-
wasser

- Ablagerungen, Bau-
stofflager, Baueinrich-
tungsflachen, usw.
werden im Umfeld der
FlieRgewasser, insbe-
sondere im HW-
Bereich, vermieden
(3V).

- Bei Durchfihrung
einer Bauwasserhal-
tung, z.B. fir den Trog
unter der Bahnlinie,
erfolgt keine direkte
Einleitung in die Fliel3-
gewasser. Dem Stand
der Technik einspre-
chende MalRnahmen
wie kaskadierende
Absetzcontainer oder
dergleichen werden in
Abstimmung mit der
Umweltbaubegleitung
realisiert (3V).
Verwendung von
Material mit geringem
Feinanteil fur die Vor-
schittung zur Verrin-
gerung der voruberge-
henden baubedingten
Feinstoffbelastung
(6V).

- Bericksichtigung von
Sicherheitsvorschriften
gemal RAS-LP 2 zur
Minimierung von Bo-
denverdichtungen
(1V).

- Einhaltung von ge-
eigneten MalRnahmen
gegen Schadstoff- und
Sedimenteintrag wah-
rend der gesamten
Bauzeit. Das anfallen-
de Oberflachenwasser
und die darin geldsten
Stoffe werden nicht in
die Naab oder die
kleineren FlieRgewas-
ser im Baufeld einge-
leitet (3V).

Baubedingte

Auswirkungen
auf den Hoch-
wasserabfluss

- Zur Reduzierung des
Rickstaus im Bereich
der Vorschuttung(en),
sind insgesamt 9
hydraulisch wirksame
Rohrdurchlasse mit
Abmessungen von je
DN 1100 innerhalb der
Vorschiittung vorge-
sehen.

Baubedingte
Flacheninan-
spruchnahme

- Riickbau der beste-
henden Brlicke

- Beschrankung der
Flacheninanspruch-
nahme im Umfeld der
FlieRgewasser auf das
ausgewiesene Baufeld
(3V)

- Im Bereich der ruck-
gebauten Pfeiler und
Blockschuttungen
erfolgt eine gewasser-
typische Ausbildung
der Sohle unter Ver-
wendung von anste-
hendem Material (7V).
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Projektwirkung

VermeidungsmaR-
nahmen

Schutz-
mafnahmen

GestaltungsmaR-
nahmen

Anlagebedingte
Flacheninan-
spruchnahme
durch Briicken-
bau

- Verringerung der
Eingriffe durch Ersatz
der vorhandenen
4-Feldbriicke (3 Pfei-
ler) durch eine 3-
Feldbriicke (2 Pfeiler).

Anlagebedingte
Auswirkungen
auf den Ster-
zenbach

Ruckbau der Verroh-
rung zwischen dem
Fuf3- und Radweg und
dem Naabufer

Naturnahe Gestaltung
des FlieRgewassers
und der Begleitflachen

Anlagebedingte
Auswirkungen
auf den Hoch-
wasserabfluss

Anlagebedingte
Eingriffe in den
Grundwasser-
strom

- Um Unterbrechungen
im Grundwasserstrom
durch das Trogbau-
werk zu vermeiden,
werden Grundwasser-
Uberleitungen (Duker)
vorgesehen.

Betriebsbedingte
Gefahrdung von
Grund- und
Oberflachen-
wasser

- Fassung des Stra-
Renabwassers ein-
schlielich der Briicke
und Zufthrung in die
oOrtliche Kanalisation.
- Fassung des Stra-
Renwassers aus dem
Trog, Einleitung tber
ein Absetzbecken
gedrosselt in die Naab.
- Einleitung des Was-
sers aus der Gehweg-
unterfihrung in die
Naab bzw. Gber breit-
flachige Versickerung.

Zu erwartende erhebliche Auswirkungen (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Baubedingte Auswirkungen auf den Hochwasserabfluss der Naab

Baubedingt kommt es zu einem veranderten Abfluss des Oberflachenwassers. Wah-
rend des Baus der neuen Bricke sind Bauzustande zu berlcksichtigen, die z. B.
durch Anschittungen oder Hilfspfeiler zusatzliche Abflusshindernisse ergeben. Da
der Verkehr auf der St 2040 aufrechterhalten werden muss, bleibt auch die beste-
hende Briicke bis zur Fertigstellung in Betrieb und stellt ebenfalls ein Abflusshinder-
nis dar.

Die Auswirkungen der geplanten Ma3nahmen auf den Hochwasserabfluss der Naab
wurden in einen sog. Wasserspiegeldifferenzenplan dargestellt und in einem Bericht
zur Hydraulischen Berechnung des Hochwasserabflusses HQ,, im Bauzustand be-
schrieben (Unterlage 10.3).
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Fiar den Bau der beiden neuen Pfeiler werden eine beidseitige Vorschittung und 3
Hilfspfeiler sowie ein Spundwandkasten um die beiden endgiiltigen Pfeiler bendtigt.
Zum anschlieRenden Abbruch des bestehenden Bauwerkes wird eine einseitige
Vorschittung notwendig. Zur Reduzierung des Ruickstaus im Bereich der Vorschut-
tung(en), sind insgesamt 9 hydraulisch wirksame Rohrdurchlasse mit Abmessungen
von je DN 1100 innerhalb der Vorschuttung vorgesehen.

Der Abfluss des Bemessungshochwassers HQ,, flihrt beim malgebenden Bauzu-
stand (beidseitigen Vorschuttungen und 3 Hilfspfeilern sowie Spundwandkasten um
die beiden endgultigen Pfeiler und noch vollstandig vorhandenem "alten" Bauwerk)
im Bereich vor den beiden Vorschittungen nur zu einem geringen Rickstau von bis
zu 10 cm. Hierdurch werden jedoch gegentber dem IST-Zustand drei Wohngebaude
(FI.-Nrn. 529 und 542) sowie zwei landwirtschaftliche Flachen (FIl.-Nrn. 20/2 und
1456) neu bzw. zusatzlich vom Hochwasser HQyy berthrt. Weiterhin ergibt sich ein
bis zu 20 cm héherer Wasserspiegel auf landwirtschaftlich genutzten Flachen im
Nordwesten des Modells. Dieser entsteht durch die hier zwar nur noch geringe
Ruckstauhdhe, damit jedoch verbundenen hdéheren Abfluss Gber den die Bahnlinie
qguerenden Durchlass von/zu den Feldern.

Bezuglich Erhéhungen der Schleppkraft und in der Folge zusatzlicher Erosionen sind
nach einer ersten Einschatzung keine gravierenden Anderungen zu erwarten. Im
Vergleich von IST-Zustand mit dem BAU-Zustand erhdhen sich die Geschwindigkei-
ten unter dem Bauwerk gegeniber dem Bestand im Mittel um weniger als 10 %.

Der berticksichtigte Bauzustand ist jedoch nur voriibergehend sowie von relativ kur-
zer Dauer vorhanden. Sobald die Vorschittungen und Hilfspfeiler wieder entfernt
sind, ist fur das HQ, kein schadlicher Aufstau mehr nachzuweisen.

Anlagebedingte Auswirkungen auf den Hochwasserabfluss der Naab

Anlagebedingte Auswirkungen auf den Hochwasserabfluss der Naab durch den Bau
der neuen Briicke im Endzustand wurden in einem hydraulischen Gutachten be-
rechnet (Unterlage 10.4). Als Bemessungsgrundwasser wurde ein HQqq-Hoch-
wasserereignis herangezogen.

Aufgrund der verhaltnismaRig geringen Anderungen im Vergleich zur bestehenden
Abflusssituation ergeben sich nur geringe Wasserspiegeldifferenzen.

Im Ergebnis der Berechnungen wurde fir den Hochwasserabfluss HQ4q folgendes
festgestellt: Erhéhungen der Wasserspiegellagen ergeben sich v.a. im Bereich un-
terhalb der "alten" Naabbricke in der Flussmitte durch die Entfernung der alten Bri-
ckenpfeiler. Zu Uberflutungen bei einem HQ1qo-Ereignis kommt es an dem neu ge-
stalteten Uferbereich mit Fullweg am westlichen Brickenwiederlager sowie in der
neuen FuBwegunterfihrung. Ein schadlicher Aufstau infolge der neuen Bricke im
Bereich der Bebauung wurde nicht ermittelt.

Im Stadtteil "Venedig" ist aufgrund des geringflgig gesunkenen Wasserspiegels so-
gar eine Verbesserung der bestehenden Hochwassersituation zu erwarten.

Bezuglich Erhéhungen der Schleppkraft und in der Folge zusatzlicher Erosionen sind
auch hier keine gravierenden Anderungen zu erwarten. Im Vergleich von IST-
Zustand mit dem END-Zustand erhdhen sich die Geschwindigkeiten unter dem
Bauwerk im Mittel nur um ca. 5 %.

Anlagebedingte Eingriffe in den Grundwasserstrom

Zur Unterquerung der Bahnlinie wird eine sogenannte Tieflage fur die St 2040 vor-
gesehen. Dazu wird ein Trog als Grundwasserwanne erstellt, welche den grundwas-
serfihrenden Kiessand der Talfillung Uber dem gering durchlassigen Gneissockel

16025-170118-U9.5.1-Umweltvertraglichkeitsstudie.docx Seite 28



8.5

St 2040 "Amberg — Nabburg — Neuburg v. Wald* Beseitigung des Bahniiberganges in Nabburg
Umweltvertraglichkeitsstudie Textteil (Unterlage 9.5.1)

teilweise hydraulisch sperren wird, so dass ein Aufstau des Grundwassers zu erwar-
ten ist.

Die Untersuchungen von DR. PELZER UND PARTNER (2016) mit Hilfe eines numeri-
schen Prinzipmodells haben gezeigt, dass die als Folge des geplanten Trogbau-
werks zu erwartende Anhebung des Grundwasserspiegels durch Aufstau sich -ohne
Drain- und DikermalRnahmen- in der GréRenordnung von wenigen Dezimetern be-
wegen. Im Vergleich zu dem natirlichen Schwankungsbereich des Grundwasser-
spiegels von 3 bis 4m ist dieser Aufstau als gering einzuschatzen. Nach den vorlie-
genden Beobachtungen sind die gréfiten Rickstauhdhen bei niedrigen bis mittleren
Grundwasserstanden zu erwarten.

Um Unterbrechungen im Grundwasserstrom zu vermeiden, werden Grundwasser-
Uberleitungen (Duker) vorgesehen. Die durch das geplante Trogbauwerk zu erwar-
tende Erhohung der Grundwasserstande bei einem HQ;o-Hochwasser ist auf dieser
Grundlage als gering einzuschatzen und durfte unter 0,10m liegen (Bauwerk mit 2
Dukern und Drainagen zwischen den Dikern).

Betriebsbedingte Gefahrdung von Grund- und Oberflachenwasser

Die Strallenabwasser kdénnen sowohl durch die Verunreinigung mit Reifenabrieb,
Stauben und geldsten Salzen, wie auch mit umweltgefahrdenden Stoffen bei Unfal-
len ein betriebsbedingtes Gefahrdungsrisiko hinsichtlich der Verunreinigung von
Grund- und Oberflachenwasser darstellen.

Aus diesem Grund werden folgende Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen
bezuglich der Entwasserung formuliert:

Aufgrund der Ortslage wird das Strallenabwasser gefasst und der 6rtlichen Kanali-
sation zugefuhrt. Dies umfasst auch die Entwasserung der Briicke. Im Bereich des
Troges unter der Bahnlinie erfolgt die Entwasserung getrennt Gber Pumpen und ein
unterirdisches Absetz- und Ruckhaltebecken mit Leichtflissigkeitsabscheider. Das
anfallende Wasser wird gedrosselt in die Naab eingeleitet. Die Gehwegunterfihrung
am bisherigen Bahnibergang erfolgt Uber eine direkte Ableitung in die Naab sowie
teilweise Uber breitflachige Versickerung Uber Bankette und Bdschungen.

Unter Berucksichtigung der genannten Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen
entstehen keine erheblichen Neu-Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser.

Die Entwasserung der Bricke in die ortliche Kanalisation stellt demnach sogar eine
Verbesserung der derzeitigen Situation dar.

Schadstoffe, die Uber die Luft oder Spritzwasser verdriftet werden, gelangen in
hochstens unerheblichem Mafe in das Grundwasser.

Trinkwasserschutzgebiete sind vom Vorhaben nicht betroffen und werden nicht ne-
gativ beeinflusst.

Ausgleichs- und Minimierungsbedarf der erheblichen Auswirkungen (§ 6 Abs.
3 Nr. 2 Halbsatz 2 UVPG)

Hinsichtlich der untersuchten Auswirkungen auf Oberflachengewéasser und Grund-
wasser ergeben sich keine Ausgleichserfordernisse.

Negative Auswirkungen auf die Zielerreichung im Sinne der WRRL oder eine etwai-
ge projektbedingte Verschlechterung des Zustandes kann fir den Flusswasserkor-
per "Naab von Zusammenfluss Haidenaab und Waldnaab bis Mindung in die Do-
nau" in Folge des Vorhabens ausgeschlossen werden. Die fur die Naab und fur das
Grundwasser zu prognostizierende Eingriffe stellen héchstens eine temporare, kurz-
fristige Belastung fur Grund- und Oberflachenwasser dar, und sind auf einen kleinen
Raum begrenzt, so dass der Gebietswasserkorper unbeeinflusst bleibt.
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Schutzgut Klima / Luft

Bestand (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Entsprechend dem Vorherrschen westlicher Wetterlagen tberwiegt in der Windver-
teilung auch die westliche Komponente. Das Gebiet ist durch einen vorwiegend rau-
hen, kontinentalen Klimaeinschlag gepragt.

Die durchschnittliche Jahrestemperatur betragt 7°C bis 8°C, wobei je nach 6rtlicher
Kleinlage mit gréReren Schwankungen zu rechnen ist.

Die mittlere jahrliche Niederschlagsmenge betragt zwischen 650 mm und 750 mm,
das Niederschlagsmaximum liegt in der Vegetationsperiode.

Die Acker- und Grinflachen nérdlich und sldlich von Nabburg stellen lokale Kalt-
bzw. Frischluftentstehungsgebiete dar. Die Naab fungiert als wichtiger Kalt- bzw.
Frischluftabfluss mit Wohnsiedlungsbezug (Nabburg).

Gebiete mit fachlichen Festsetzungen

Gebiete mit fachlichen Festsetzungen bezlglich des Schutzguts Klima / Luft, wie
beispielsweise groflflachige Walder mit besonderer Funktion flir den Immissions-
schutz, sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Vorbelastungen

Um die Siedlungsflachen westlich und &stlich der Naab zu verbinden, befindet sich
im Planungsgebiet ein Brickenbauwerk.

Projektwirkungen (§ 6 Abs. 4 Nr. 2 UVPG)

Eine Uberbriickung der Naab kann zu einer Beeintrachtigung des Kaltluftabflusses
und der Frischluftzufuhr in tiefer gelegene Bereiche fiihren. Die Naab als Kaltflussab-
laufbahn hat Siedlungsbezug und damit eine hohe Bedeutung fiir das Lokalklima in
Nabburg.

Lokale Kalt- und Frischluftentstehungsgebiete (landwirtschaftliche Flachen und
Waldgebiete) mit relevanter GrofRe sind im Untersuchungsgebiet nicht von Uberbau-
ung betroffen.

Vermeidung / Minimierung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 Halbsatz 1 UVPG)
Tab. 7: Schutzgut Klima / Luft, Vermeidung / Minimierung

Projektwirkung | VermeidungsmaR- Schutz- GestaltungsmaR-
nahmen maBnahmen nahmen

Unterbrechung - Minderung der Beein- | - -

von Kaltflussab- | trachtigung von Aus-

flussbahnen tauschbeziehungen

entlang der Naab
durch ausreichend
lichte Weiten der
Brickenbauwerke.

- Ruckbau der beste-
henden Briicke.
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Zu erwartende erhebliche Auswirkungen (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Die Naab hat fir den Siedlungsbereich Nabburgs eine hohe Bedeutung als Kalt- und
Frischluft-Abflusszone. Durch den Rulckbau des bestehenden Brickenbauwerkes
bleibt die Beeintrachtigung in jetzigem MalRe bestehen. Die Bemallungen des ge-
planten Brickenbauwerks behindern die Luftstrémung kaum.

Fir das Lokalklima ergibt sich aufgrund der vergleichsweise kleinrdumigen Nut-
zungsanderungen bei bestehender Vorbelastung keine erhebliche Neubeeintrachti-

gung.
Ausgleichs- und Minimierungsbedarf der erheblichen Auswirkungen (§ 6 Abs.
3 Nr. 2 Halbsatz 2 UVPG)

Hinsichtlich der untersuchten Auswirkungen auf das Schutzgut Klima/Luft ergeben
sich keine Ausgleichserfordernisse.
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Schutzgut Landschaft

Bestand (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Die Siedlungsflachen Nabburgs befinden sich beiderseits der Naab. Die westlich der
Naab gelegene Altstadt erhebt sich auf einem ca. 200 m breiten und ca. 450 m lan-
gen Bergriicken, der nach Norden bis zu 45m Uber die Naab ansteigt und ehemals
der Verteidigung diente. Die Hochflache bietet nach Norden, Osten und Westen eine
gute Fernsicht.

Die Naab mit ihren begleitenden Strukturen dient im Stadtgebiet und dartuber hinaus
der Nah- und Feierabenderholung. Neben den fullaufigen Wegen sind einige der
kleineren Strallen als Radwanderwege ausgewiesen. Die Ufergehdlze sind pragend
fur das Landschafts- und Ortsbild im Stadtgebiet von Nabburg.

Gebiete mit fachlichen Festsetzungen
Im Planungsgebiet befinden sich keine geschiitzten Landschaftsbestandteile.

Nabburg liegt vollstandig innerhalb des Naturparkes NP-00008 "Oberpfalzer Wald".
Der unmittelbare Umgriff der Naab einschlieRlich der Ufer ist als Landschaftsschutz-
gebiet "LSG innerhalb des Naturparks Oberpfalzer Wald (ehemals Schutzzone)"
(LSG-BAY-13) ausgewiesen.

Die landwirtschaftlich genutzten Flachen sudlich von Nabburg sind im Regionalplan
als Landschaftliches Vorbehaltsgebiet (32 Naabgebirge bzw. 14 Vorderer Oberpfal-
zer Wald) ausgewiesen. Die Naabaue ist als Regionaler Griinzug ausgewiesen (Re-
gionaler Griinzug an der Naab von Regionsgrenze bis nérdl. Oberwildenau).

Vorbelastungen

Die landschaftliche Eigenart im Planungsgebiet ist aufgrund der vollstandigen Uber-
pragung durch die Siedlungsentwicklung, die Gewerbegebiete und die Infrastruktur-
einrichtungen weitgehend verloren gegangen.

Das Ortsbild Nabburgs wird durch das hohe Verkehrsaufkommen auf der St 2040
beeintrachtigt.

Projektwirkungen (§ 6 Abs. 4 Nr. 2 UVPG)

Die Projektwirkungen auf das Landschaftsbild entstehen Uberwiegend durch das
neue Brickenbauwerk und den bestandsnahen Ausbau der St 2040. Vor allem am
Naabufer kommt es zum Verlust von landschaftsbildpragenden Geholzstrukturen.

Pragende Landschaftselemente oder bisher unbeeintrachtigten Blickachsen sind
vom Bauvorhaben nicht betroffen.

Vermeidung / Minimierung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 Halbsatz 1 UVPG)
Tab. 8: Schutzgut Landschaft, Vermeidung / Minimierung

Projektwirkung | VermeidungsmaR- Schutz- GestaltungsmaRBnah-
nahmen mafRnahmen men

Veranderung des |- Wiederbegrindung | - - Neugestaltung der

Orts- und Land- von Geholzbestanden StralRenbegleitflachen

schaftsbildes auf den durch das (20G)

Baufeld beanspruch-
ten Flachen an den
Ufern (8V).
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Zu erwartende erhebliche Auswirkungen (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Durch den Bau der neuen Bricke und den Abriss der alten Bricke entstehen im
Grundsatz keine erheblichen Neubeeintrachtigungen, da die landschaftliche Eigenart
bereits im Bestand durch eine Bricke Uberpragt ist und durch den Briickenneubau
keine pragenden Elemente oder bisher unbeeintrachtigten Blickachsen betroffen
sind. Zudem wird durch die Gestaltungsmallnahmen eine Einbindung in das Land-
schaftsbild erreicht.

Ausgleichs- und Minimierungsbedarf der erheblichen Auswirkungen (§ 6 Abs.
3 Nr. 2 Halbsatz 2 UVPG)

Hinsichtlich der untersuchten Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft ergeben
sich keine Ausgleichserfordernisse.

Die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes kénnen sowohl im Rahmen der Ver-
meidungsmalnahmen durch die Wiederbegriinung des Ufersaumes der Naab, als
auch der Mallnahmen zur Gestaltung des Strallenraumes auf den StralRenbegleitfla-
chen (u. a. Béschungen, entsiegelte StralRenabschnitte, Verschnittflachen), die auch
fur die Neugestaltung des Landschaftsbildes wirksam sind, minimiert werden.
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Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter

Bestand (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Kulturguter

Im Planungsgebiet befindet sich das Baudenkmal D-3-76-144-58 "Wohnhaus des
ehem. Dreiseithofes", ein stattlicher zweigeschossiger Walmdachbau in Ecklage, mit
Flachbogenfenstern aus dem 17. Jahrhundert.

Die Stadt Nabburg mit ihrer historischen Altstadt weist eine Vielzahl kulturgeschicht-
lich bedeutsamer Objekte auf. Historische Ensembles u.a. liegen allerdings aufer-
halb des Einflussbereichs des Bauvorhabens.

Die im Planungsgebiet befindlichen Bodendenkmaler im Planungsgebiet werden im
Kap. 7 unter dem Schutzgut Boden behandelt.
Sonstige Sachgiiter

Unter die sonstigen Sachguter fallen die landwirtschaftlichen Flachen sowie Waldfla-
chen.

Das Planungsgebiet ist weitgehend durch Bebauung gepragt. Ein artenreiches
Extensivgrinland (FI.Nrn. 1096/8 und 1096/12) ist durch Flacheninanspruchnahme
und Zerschneidung vom Bauvorhaben betroffen.

Im Planungsgebiet befindet sich kein Wald im Sinne des BayWaldG.

Projektwirkungen (§ 6 Abs. 4 Nr. 2 UVPG)

Das im Planungsgebiet vorkommende Baudenkmal bleibt von den geplanten Bau-
maflnahmen unberihrt.

Der teilweise Verlust der im Flachennutzungsplan als Mischgebiet ausgewiesenen
Grunlandflache ist in Bezug auf das Schutzgut Sachguter als gering anzusehen.
Vermeidung / Minimierung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 Halbsatz 1 UVPG)

Es ergeben sich keine Erfordernisse zu Vermeidungs- bzw. Minimierungsmafnah-
men.

Zu erwartende erhebliche Auswirkungen (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und sonstige
Sachguter zu erwarten.

Ausgleichs- und Minimierungsbedarf der erheblichen Auswirkungen (§ 6 Abs.
3 Nr. 2 Halbsatz 2 UVPG)

Hinsichtlich der untersuchten Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und sonstige
Sachguter ergeben sich keine Ausgleichserfordernisse.
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Schutzgebiete

Landschaftsschutzgebiet nach § 26 BNatSchG

Innerhalb des Untersuchungsraumes ist der unmittelbare Umgriff der Naab ein-
schlieBlich ihrer Ufer als Landschaftsschutzgebiet "LSG innerhalb des Naturparks
Oberpfalzer Wald (ehemals Schutzzone)" (LSG-BAY-13) ausgewiesen.

Entsprechend § 26 BNatSchG werden als Landschaftsschutzgebiete Gebiete fest-
gesetzt, in denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft zur Erhaltung,
Entwicklung und Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Na-
turhaushaltes, ... wegen der Vielfalt, Eigenart oder Schonheit oder der besonderen
kulturhistorischen Bedeutung der Landschaft oder wegen ihrer besonderen Bedeu-
tung fur die Erholung erforderlich sind.

Eine dauerhafte Beeintrachtigung des Landschaftsschutzgebietes ist durch den
Neubau der Naabbricke und den Abriss der bestehenden Bricke nicht gegeben.
Bauzeitlich kann es zu vortibergehenden Beeintrachtigungen kommen, insbesonde-
re hinsichtlich der Erholungseignung. Eine Genehmigung zur Durchfihrung der
Baumalnahmen gemald der Verordnung Uber den "Naturpark Oberpfalzer Wald",
hinsichtlich der Schutzzone weiter geltend als Rechtsverordnung Uber Landschaft-
sschutzgebiete, wird im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens beantragt.

Naturpark nach § 27 BNatSchG

Das Plangebiet liegt vollstandig im Naturpark BAY-13 "Oberpfalzer Wald", welcher
das vorgenannte Landschaftsschutzgebiet mit einschlief3t.

Aufgaben und Ziele des Naturparks Oberpfalzer Wald sind Naturschutz und Land-
schaftspflege, nachhaltige Regionalentwicklung, Erholung und nachhaltiger Touris-
mus, Umweltbildung und Kommunikation, Service, nachhaltige Landschaftsentwick-
lung sowie nationale und internationale Zusammenarbeit.

Wie beim Landschaftsschutzgebiet ergeben sich durch das Vorhaben keine dauer-
haften Beeintrachtigungen fir den Naturpark. Eine Genehmigung zur Durchfihrung
der Baumalinahmen gemal der Verordnung Uber den "Naturpark Oberpfalzer Wald"
wird im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens beantragt.

Weitere Schutzgebiete gemaR §§ 23 - 29 BNatSchG/Art. 13-16 BayNatSchG sind im
Plangebiet nicht vorhanden.

NATURA 2000-Gebiete nach § 32 BNatSchG

Im Untersuchungsgebiet befinden sich keine NATURA 2000-Gebiete. Das nachstlie-
gende Gebiet ist das FFH-Gebiet DE 6639-372 "Charlottenhofer Weihergebiet, Hirt-
lohweiher und Langwiedteiche", welches sich in Uber 1 km Entfernung 6stlich Naab
und &stlich der Autobahn A93 findet.

Nordlich des Vorhabens liegt in ca. 4 km Entfernung das FFH-Gebiet DE 6439-371
"Pfreimdtal und Kainzbachtal", im Suden liegt in ca. 4,5 km Entfernung das FFH-
Gebiet DE 6937-371 "Naab unterhalb Schwarzenfeld und Donau von Poikam bis
Regensburg"

Das Bauvorhaben hat keine Auswirkungen auf die genannten Natura 2000-Gebiete.
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Wechselwirkungen

Umweltauswirkungen sind einerseits in Bezug auf einzelne Schutzglter im Sinne
des § 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG zu bewerten. Zudem ist eine "medienubergreifende
Bewertung zur BerUcksichtigung der jeweiligen Wechselwirkungen" durchzuflhren.

Die im § 2 des UVP-Gesetzes genannten Wechselwirkungen zwischen den Schutz-
gutern sind in zwei Bearbeitungsschritten behandelt und bericksichtigt:

1. Die Wechselwirkungen zwischen den behandelten Schutzgutern werden im Hin-
blick auf die Auswirkungen und Belastungen durch die geplante Stralle aufge-
zeigt. Durch die Auswahl der Schutzziele und insbesondere der Untersuchungs-
gegenstande in den einzelnen Schutzgutern sind Wechselwirkungen zwischen
den einzelnen Schutzgutern weitgehend abgedeckt. Durch diese Wechselwir-
kungen kénnen sich aber Synergieeffekte zwischen den einzelnen Schutzgitern
ergeben, die in einer Einzelbetrachtung nachfolgend behandelt werden.

2. Wechselwirkungen, die durch Schutzmaflinahmen verursacht werden, kénnen zu
Problemverschiebungen zwischen den Schutzgitern flihren: Manahmen, die
zu einer Minimierung der Belastungen bei einem Schutzgut fiihren, kénnen bei
einem anderen Schutzgut héhere Belastungen verursachen.

Wechselwirkungen zwischen Schutzgitern

Bodenversiegelung

Die Versiegelung von Boden hat Auswirkungen auf mehrere Schutzguter:

— Im Schutzgut Wasser: Verringerung der Grundwasserneubildungsrate

— Im Schutzgut Klima / Luft: Verlust von Kalt- und Frischluftentstehungsgebieten
— Im Schutzgut Sachguter: Verlust landwirtschaftlicher Flachen

Eingriffe in das Schutzgut Boden kénnen nicht durch Anlage zusatzlicher Bodenfla-
chen ausgeglichen werden. Minimiert werden die Eingriffe durch Entsiegelung der-
zeit versiegelter Flachen. Der Verlust landwirtschaftlicher Flachen und damit der Ver-
lust von Frisch- und Kaltluftentstehungsflachen kénnen durch Ausgleichsmafinah-
men geschehen. Die Auswirkungen sind in dem jeweiligen Schutzgut dargestellt, es
ergeben sich keine neuen Erheblichkeiten.

Verlust und Beeintrachtigung von Strukturen und Landschaftselementen

Der Verlust und die Beeintrachtigung von Strukturen und Landschaftselementen
durch die geplante BaumafRnahme haben Auswirkungen auf biotische Bereiche, auf
das Landschaftsbild und damit auch auf die Erholungsqualitat des Raumes.

Dieser Aspekt der Veranderung der vorhandenen Strukturen und Landschaftsele-
mente spielt als Umweltauswirkung auf die jeweiligen Schutzglter eine bedeutende
Rolle, so dass diese Auswirkungen in dem jeweiligen Schutzgut dargestellt werden.

— Im Schutzgut Tiere und Pflanzen: Verlust von Lebensraumstrukturen und —ele-
menten

— Im Schutzgut Landschaft: Verlust raumwirksamer Strukturen

— Im Schutzgut Mensch: Verlust erholungswirksamer Strukturen und Elementen
der Landschaft

Minimiert werden die Auswirkungen durch Wiederbepflanzung bauzeitlich bean-

spruchter Flachen sowie durch Neugestaltung der Stralenbegleitflachen und der
Naabufer im Rahmen der GestaltungsmalRnahmen.
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Larmimmissionen und Verkehrsbelastungen aus dem Schutzgut Mensch

Die mdgliche Larmbelastung spielt innerhalb der Auswirkungen der Stralienbau-
mafRnahme eine bedeutende Rolle sowohl fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Bi-
ologische Vielfalt als auch flr das Schutzgut Mensch:

— Im Schutzgut Tiere und Pflanzen: Stérung durch Larm und optische Reize
— Im Schutzgut Mensch: Stérung von Erholungsflachen durch Verkehrslarm

— Im Schutzgut Mensch: Stérung der menschlichen Gesundheit durch Verkehrs-
larm

Fir die geplante BaumalRnahme ergeben sich somit als Wechselwirkungen flr das
Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt aufgrund der abschnittsweisen
Betroffenheit von hochwertigen Lebensraumen auch hohe Belastungen fir die Tier-
welt durch Larm. Durch die Festlegung der Breite des Belastungskorridors in Abhan-
gigkeit von den Empfindlichkeiten der betroffenen Arten und Lebensrdume im
Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt sind diese méglichen Wechselwir-
kungen mit abgedeckt. Die Auswirkungen von Verkehrslarm auf die menschliche
Gesundheit einschlieRlich Erholung sind im Kap. 5 beschrieben. Mit der Analyse der
Wechselwirkung ergaben sich daher keine neuen Erheblichkeiten.

Die Wechselwirkungen sind bei der Wahl der Untersuchungsgegenstande bertick-
sichtigt. Als Ergebnis der Analyse der Wechselwirkungen ergeben sich keine neuen
Erkenntnisse hinsichtlich etwaiger negativer Synergie- oder Kumulationseffekte, d.h.
die Wechselwirkungen fuhren nicht zu einer neuen Beurteilung.

Wechselwirkungen aufgrund von Schutz- und AusgleichsmaBnahmen

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern im Sinne des §2 Abs. 1 Satz 2
UVPG kdnnen auch durch bestimmte Schutz- oder AusgleichsmalRnahmen verur-
sacht werden, die zu Problemverschiebungen flihren. Es ergeben sich folgende Fal-
le fir mogliche Auswirkungen von Schutzmalinahmen:

Anlage von Dammen und Einschnitten

Grundsatzlich kann der Bau von Dammen und Einschnitten zu Auswirkungen auf
andere Schutzguter fihren. Insbesondere sind Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes mdglich.

Im vorliegenden Fall handelt es sich jedoch um eine Stral’e, welche weitgehend
héhengleich mit dem angrenzenden Gelande geplant ist. Auswirkungen auf die
Schutzglter und sich daraus ergebende Wechselwirkungen sind daher nicht gege-
ben.

Anlage von Ausgleichsflachen

Die Anlage von Ausgleichs- und Ersatzflachen fur Tiere und Pflanzen erfolgt zum
grofReren Teil auf landwirtschaftlich genutzten Béden. Durch die Veranderung der
Nutzungsart wird auch die Bodenstruktur verandert. Der bisherige Bodenaufbau wird
einer Neubildung unterzogen, was zu Auswirkungen auf die Schutzgiter Boden und
Wasser fuhrt. Aufgrund von Nutzungsextensivierungen und Bepflanzung sind Uber-
wiegend positive Auswirkungen in Bezug auf die biotischen und abiotischen Res-
sourcen sowie auf das Landschaftsbild, Erholung und Naturgenuss abzusehen.

Als Wechselwirkung mit dem Schutzgut Sachguter gehen durch die Ausweisung von
Ausgleichsflachen auch landwirtschaftlich nutzbare Flachen verloren (vgl. Kap. 11).
Dieser Aspekt ist im vorliegenden Fall nicht zu betrachten, da sich die Flachen seit
vielen Jahren bereits im Eigentum des Vorhabentragers befinden. Durch die Kon-
zentration der erforderlichen naturschutzrechtlichen MaRnahmen mehrerer Projekte
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auf einer Sammelkompensationsflache wird der Flachenbedarf verringert. Die Aus-
gleichsflache liegt in einem wassersensiblen Bereich und ist als Hochwassergefah-
renflache HQ4q9 ausgewiesen.
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Gesamtschau der Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter

Bei StralRenbaumalnahmen wirken insbesondere die baulichen Anlagen selbst auf
die Umwelt ein. Zusatzliche Wirkungen ergeben sich durch Emissionen und den An-
fall von Strallenabwasser. Fur die Beurteilung der Auswirkungen auf die Umwelt
werden daher anlage-, betriebs- und baubedingte Wirkungen des Vorhabens unter-
schieden.

In der folgenden Tabelle sind diejenigen Projektwirkungen gekennzeichnet, die beim
gegenstandlichen Vorhaben unter Berucksichtigung der vorgesehenen Vermei-
dungs-, Minderungs- und Gestaltungsmaf3hahmen zu negativen Auswirkungen fih-
ren.

Tab. 9: Auswirkungen auf die Schutzguter

Auswirkungen auf die Schutzgiiter
Projektwirkungen S = k7
N O 5
cC = = 7]
c c 2 ‘© . ©
g Y > . < S5
. [&) :
[} )] c [ ) LD
@ (OS] [} A S5 © e S <
¢ |so| 8| s |5E| 5|58
S |F@m | o = | ax | J | x¥xw
Baubedingt
- voriibergehende Flacheninanspruchnahme o XX X X X
- Zerschneidung, Trennung X X
- Emissionen durch Baubetrieb (Lédrm, Abga- be X
se, Staub)
- Stoffeintrage X o X
Anlagebedingt
- Flacheninanspruchnahme (Uberbauung, X X X X o]
Anderung der Nutzung)
- Zerschneidung, Trennung o] o] o]
Betriebsbedingt
- Emissionen durch den Verkehrsbetrieb X o] o]
(Larm, Abgase)
- Schadstoffeintrage (Stralenabrieb, Streu- o} o X
stoffe, Gefahrstoffe bei Unfallen)

XX erhebliche negative Auswirkungen

X negative Auswirkungen
o indifferente Auswirkungen bzw. Auswirkungen nicht relevant
(x) durch andere Projektwirkungen mit abgedeckt

Schwerpunkte der Umweltbelastungen ergeben sich

— flr das Schutzgut Mensch durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruch-
nahme sowie durch bau- und betriebsbedingte Larm- und Schadstoffemissionen
in Siedlungsgebieten;

— flr das Schutzgut Tiere und Pflanzen durch bau- und anlagenbedingte Flachen-
inanspruchnahme von Biotoptypen und Lebensraumen geschitzter Tier- und
Pflanzenarten
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Durch den Neubau der St 2040 ergeben sich mit der Durchfihrung von Vermei-
dungs- und SchutzmalRnahmen teilweise auch Umweltentlastungen. Zu nennen sind

— die erhebliche Reduzierung des innerortlichen Verkehrsaufkommens und da-
durch der Immissionen durch Auslagerung des Durchgangsverkehrs aus der In-
nenstadt;

— eine Verbesserung der Erholungsfunktion durch eine optimierte Verkehrsflihrung
fur Fullganger und Radfahrer;

— die Entsiegelung nicht mehr bendétigter Fahrbahnflachen und das Zulassen einer
ungestorten Bodenentwicklung und Versickerung auf diesen Flachen.

Bei der Bewertung der verbleibenden Beeintrachtigungen und deren Unvermeidbar-
keit ist zu bericksichtigen, dass die unvermeidbaren Beeintrachtigungen der
Schutzglter durch die technische Ausgestaltung des Vorhabens und durch Vermei-
dungs-, Minimierungs- und Gestaltungsmalnahmen soweit méglich und sinnvoll mi-
nimiert sind.

Mit dem Vorhaben sind verbleibende unvermeidbare Beeintrachtigungen der
Schutzguter nach UVPG verbunden. Auswirkungen verursacht das Vorhaben in ers-
ter Linie

— flr das Schutzgut Mensch: baubedingte Emissionen (Larm, Abgase, Staub); vo-
ribergehende Beeintrachtigung von Erholungswegen wahrend der Bauphase;
anlagebedingte Eingriffe in das bebaute Umfeld; betriebsbedingte Emissionen
durch den Verkehrsbetrieb;

— flir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt: baubedingte Beein-
trachtigungen von Muschellebensraumen durch Flacheninanspruchnahme; bau-
bedingte Beeintrachtigung von Austauschbeziehungen der Gewasserarten;

— fur das Schutzgut Boden: baubedingte Flacheninanspruchnahmen durch Bau-
einrichtungsflachen; Verlust von Bodenfunktionen v. a. durch Versiegelung, Ein-
griffe in Altlastenverdachtsflachen; Uberbauung von Bodendenkmalern;

— flr das Schutzgut Wasser: Vorlbergehende Inanspruchnahme von Flachen im
Gewasser flur die Baufelder zum Bruckenneubau und Abriss der bestehenden
Brucke; bau- sowie betriebsbedingte Gefahr von (Schad-)Stoffeintragen;

— fur das Schutzgut Landschaft: bau- und anlagebedingter Verlust von orts- und
landschaftsbildpragenden Gehdlzstrukturen.

Die sich aus diesen Konfliktschwerpunkten ergebenden Beeintrachtigungen der
Schutzguter nach UVPG bewegen sich im Gblichen Rahmen.

Unvermeidbar _erhebliche Beeintrachtigungen ergeben sich trotz mindernder Mal3-
nahmen fur das Schutzgut Pflanzen, Tiere und Biologische Vielfalt durch die voru-
bergehende Beeintrachtigung von Muschellebensraumen und den méglichen Verlust
von Bachmuschelexemplaren aufgrund der notwendigen Vorschittung.

Das geplante StralRenbauvorhaben weist keine solchen GréRenordnungen und keine
so komplexen Wirkgefuge auf, als dass dauerhaft erhebliche negative Auswirkungen
auf die Umwelt zu befurchten waren.

Durch die ergriffenen Vermeidungs-, Minimierungs- und SchutzmalRhahmen werden
die beeintrachtigenden Umweltauswirkungen deutlich begrenzt. Die Beeintrachti-
gungen des Naturhaushaltes werden durch entsprechende MalRnahmen kompen-
siert, die Vorgaben der sonstigen umweltrechtlichen Vorschriften erfullt.
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Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind
(§ 6 Abs. 4 Nr. 3 UVPG)

Bei der Erstellung der Unterlagen und der Bearbeitung der vorliegenden Unterlage
sind keine Unsicherheiten derart aufgetreten, dass sich durch eine andere methodi-
sche Bearbeitung eine erheblich andere Beurteilung der Umweltvertraglichkeit erge-
ben kdnnte.
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Verzeichnis der verwendeten Unterlagen

Folgende Literaturstellen, Berichte und vorhandenen Kartierungen wurden fir die
Erstellung der UVS gesichtet, ausgewertet und - soweit relevant - eingearbeitet:

BAYERISCHER KLIMAFORSCHUNGSVERBUND (Hrsg. 1996): Klimaatlas von Bayern, Miinchen.
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BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (Hrsg. 2016): Rote Liste und Gesamtartenliste
der Heuschrecken Bayerns, Augsburg.
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der Tagfalter Bayerns, Augsburg.

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (Hrsg. 2003): Rote Liste gefahrdeter Farn- und
Blitenpflanzen Bayerns, bearb. v. Scheuerer + Ahlmer, Schriftenreihe Heft 165, Minchen.
BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM DER FINANZEN, FUR LANDESENTWICKLUNG UND HEIMAT (2016):
Bayern-Atlas Plus, URL: https://geoportal.bayern.de/bayernatlas/.

BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN (Hrsg.,
1997): Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern - Landkreis Schwandorf, Minchen.

BLAB, JOSEF (1993): Grundlagen des Biotopschutzes fir Tiere, Bonn - Bad Godesberg.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg. 1998.): Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands -
Schriftenr. f. Landschaftspflege u. Naturschutz 55, Bonn - Bad Godesberg.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg. 2009): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere. - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(1), Bonn - Bad
Godesberg.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg. 2011): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands. Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(3),
Bonn - Bad Godesberg.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg. 1994): Rote Liste der gefahrdeten Biotoptypen der
Bundesrepublik Deutschland; Schriftenreihe fiir Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 41,
Bonn - Bad Godesberg.

DR. PELZER UND PARTNER (2016): Grundwassermodell zur Bahnunterquerung Staatsstralle St
2040 in Nabburg, Hildesheim.

FGSV - FORSCHUNGSGESELLSCHAFT FUR STRASSEN- UND VERKEHRSWESEN (2008): Merkblatt
zur Anlage von Querungshilfen far Tiere und zur Vernetzung von Lebensrdumen an Stral3en
(M AQ), Ausgabe 2008, FGSV 261, Januar 2009, FGSV Verlag GmbH, KaéIn.

GARNIEL, A.; MIERWALD, U. (2010): Arbeitshilfe Vogel und Straflenverkehr. - Schlussbericht
(Kieler Institut flr Landschaftsdkologie) zum Forschungsprojekt FE 02.286/2007/LRB der
Bundesanstalt fiur StralRenwesen ("Entwicklung eines Handlungsleitfadens fir Vermeidung
und Kompensation verkehrsbedingter Wirkungen auf die Avifauna"), Kiel.

KEMPA INGENIEURGESELLSCHAFT MBH (2016): Im Auftrag des Staatlichen Bauamtes Amberg-
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Sulzbach: Hochwasserabfluss Hydraulische Berechnung HQ, Bauzustand — St 2040 Am-
berg-Nabburg-Neunburg v. W. — Beseitigung des Bahniibergangs in Nabburg, Regensburg.

KEMPA INGENIEURGESELLSCHAFT MBH (2016): Im Auftrag des Staatlichen Bauamtes Amberg-
Sulzbach: Hochwasserabfluss Hydraulische Berechnung HQ99 Endzustand — St 2040 Am-
berg-Nabburg-Neunburg v. W. — Beseitigung des Bahniibergangs in Nabburg, Regensburg.

MEYNEN, E.; SCHMITHUSEN, J. (1959): Handbuch der naturrdumlichen Gliederung Deutsch-
lands, Selbstverlag der Bundesanstalt fir Landeskunde, Remagen.

PLANUNGSGEMEINSCHAFT PRESSLER & GEILER (2010): Im Auftrag des Staatlichen Bauamtes
Amberg-Sulzbach: Erlauterungsbericht zur luftschadstofftechnischen Untersuchung — Staats-
stralle 2040 — Beseitigung des Bahniibergangs in Nabburg, Tegernheim.

PLANUNGSGEMEINSCHAFT PRESSLER & GEILER (2010): Im Auftrag des Staatlichen Bauamtes
Amberg-Sulzbach: Erlduterungsbericht zur schalltechnischen Untersuchung — Staatsstralle
2040 — Beseitigung des Bahniibergangs in Nabburg, Tegernheim.

PLANUNGSGEMEINSCHAFT PRESSLER & GEILER (2010): Im Auftrag des Staatlichen Bauamtes
Amberg-Sulzbach: Verkehrsuntersuchung — Staatsstrafle 2040 — Beseitigung des Bahniiber-
gangs in Nabburg, Tegernheim.

REGIONALER PLANUNGSVERBAND OBERPFALZ-NORD (2014): Regionalplan Region Oberpfalz-
Nord (Region 6), URL: http://www.oberpfalz-nord.de/.

RUNGE, H.; SIMON, M.; WIDDIG, T. (2010): Rahmenbedingungen fur die Wirksamkeit von MaR-
nahmen des Artenschutzes bei Infrastrukturvorhaben. - Endbericht zum FuE-Vorhaben im
Rahmen des Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit im Auftrag des Bundesamtes fir Naturschutz - FKZ 3507 82 080 (unter
Mitarbeit von: Louis, H. W.; Reich, M.; Bernotat, D.; Mayer, F.; Dohm, P.; Késtermeyer, H.;
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STAATLICHES BAUAMT AMBERG-SULZBACH (2016): Erlduterungsbericht Planfeststellung —
Staatsstralle 2040 Amberg-Nabburg-Neunburg vorm Wald, Sulzbach-Rosenberg.

STORM, P.-C. & BUNGE, T. (Hrsg. 2015): Handbuch der Umweltvertraglichkeitsprifung
(HAUVP), Band 2, Frankfurt/Main, Berlin.

SUDBECK, P.; BAUER, H.-G.; BOSCHERT, M.; BOYE, P.; KNIEF, W. (2007): Rote Liste der Brutvo-
gel Deutschlands. 4. Fassung, 30. November 2007. - Ber. Vogelschutz 44: 23 - 81.

Verzeichnis der Gesetzesgrundlagen

Umweltvertraglichkeitsprifung

UVPG: Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung, in der Fassung der Bekanntmachung
vom 24. Februar 2010, BGBI. | S. 94, zuletzt gedndert am 30. November 2016, BGBI. | S.
2749, 2753.

Naturschutz

BArtSchV: Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesarten-
schutzverordnung — BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (Bundesgesetzblatt Jahrgang 2005
Teil | Nr. 11, ausgegeben zu Bonn am 24. Februar 2005), zuletzt gedndert am 21. Januar
2013, BGBI. | S. 95.

BNatSchG: Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das durch Artikel 19 des Gesetzes vom 13.
Oktober 2016 (BGBI. | S. 2258) geandert worden ist.

BayNatSchG: Gesetz liber den Schutz der Natur, die Pflege der Landschaft und die Erho-
lung in der freien Natur (Bayerisches Naturschutzgesetz - BayNatSchG) vom 23. Februar
2011, GVBI S. 82, zuletzt gedndert am 13. Dezember 2016, GVBI S. 372.

BayWaldG: Waldgesetz fur Bayern in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.07.2005,
GVBI 2005, S. 313, geandert am 20. Dezember 2011, GVBI. S. 689).
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Bodenschutz

BbodSchG: Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenverdnderungen und zur Sanierung
von Altlasten, vom 12. Juli 1999, BGBI. | S. 1554, zuletzt gedndert am 31. August 2015,
BGBI. | S. 1474, 1491.

BayBodSchG: Bayerisches Gesetz zur Ausflhrung des Bundes-Bodenschutzgesetzes
(Bayerisches Bodenschutzgesetz), vom 23. Februar 1999, GVBI. S. 36, zuletzt gedndert am
23. Juli 2010, GVBI. S. 318.

Wassergesetze
WHG: Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz), vom 31. Juli
2009, BGBI. | S. 2585, zuletzt gedndert am 4. August 2016, BGBI. | S. 1972.

BayWG: Bayerisches Wassergesetz in der Fassung vom 25. Februar 2010, GVBI. S. 66, zu-
letzt gedndert am 22. Dezember 2015, GVBI. S. 458.

Richtlinien und DIN-Normen
RAS-LP2 - Richtlinien fir die Anlage von Stralen, Teil: Landschaftspflege, Abschnitt 2:
Landschaftsgerechte Ausfiihrung (RAS-LP-2) — Ausgabe 1993.

RAS-LP4 — Richtlinien fir die Anlage von StralBen, Teil Landschaftspflege, Abschnitt 4:
Schutz von Bdumen, Vegetationsbestdnden und Tieren bei BaumalRnahmen, Ausgabe 1999.

DIN 18920 — Schutz von Baumen, Pflanzenbestidnden und Vegetationsflachen bei Baumaf3-
nahmen — Ausgabe August 2002.
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