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und Informationstechnik

gem. gemal

ggf. gegebenenfalls

HNB Héhere Naturschutzbehérde
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Der Ostbayernring untergliedert sich planungstechnisch in folgende
vier Leitungs Planfeststellungsabschnitte:

Abechaitt UW Redwitz bis UW Mecl I

UW Redwitz bis UW Mechlenreuth,

UW Mechlenreuth bis Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/
Oberpfalz,

Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis
UW Etzenricht,

UW Etzenricht bis UW Schwandorf.

Im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte zu schiitzende Tier-
und Pflanzenarten

Datensammlung (iber die Verbreitung von Tier- und Pflanzenarten
in Bayern mit Daten aus Kartierungen und Literaturhinweisen seit
1980

Continuous ecological functionality-measures: Vorgezogene Aus-
gleichsmaRnahme zur Wahrung der 6kologischen Funktion im
raumlichen Zusammenhang.

Richtlinie 92/43/EWG — Ziel ist der Erhalt bzw. Wiederherstellung
eines glnstigen Erhaltungszustands der in den Anhdngen aufge-
fuhrten Lebensraumtypen und Arten (aktuell 2013/17/EU)

Im Rahmen der Trassenplanung wurde eine Waldiiberspannung fiir
ganze Spannfelder gepriift. Hierbei galten folgende Pramissen: der
betroffene Wald hat eine Schutzfunktion bzw. es handelt sich um
alte Waldbestande mit besonderer Bedeutung und Wertigkeit fiir

Vil ituplan
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den Natur- und Artenschutz. In diesen Fillen sollte eine Uberspan-
nung der Endwuchshdhe im jeweils gesamten Spannfeld erfolgen.
Da beide Pramissen nicht gegeben sind, kommt eine vollstindige
Waldilberspannung flir ganze Spannfelder im vorliegenden Ab-
schnitt nicht in Betracht.

Allerdings wurden, unter Abwagung weiterer zu betrachtender Be-
lange (Artenschutz, Landschaftsbild, Kosten), einzelne Masten im
Zuge des Deckblatts geringfligig erhoht, wodurch kleinere sensible
Wald-/ Gehdlzbereiche durch Uberspannung der Endwuchshdhe
geschont werden, sodass keine Eingriffe (Entnahme oder Riick-
schnitt) in diese Bestande erforderlich werden.

Dariliber hinaus werden einzelne Wald-/ Gehdlzbestande aufgrund
des Reliefs, der Lage im Schutzstreifen und der Hohe der Masten
von den Leiterseilen so hoch tGberspannt, dass auch hier keine Ein-
griffe erforderlich werden, zumindest zur Errichtung der Leitung.
Bei diesen reliefbedingten Uberspannungen wird noch einmal zwi-
schen einer dauerhaften Uberspannung von Wald- und Gehélzbio-
topen und einer Teillberspannung unterschieden.

Wald-/ Gehélziberspannung (dauerhaft)

Die Endaufwuchshéhe der Baume kann erreicht werden, ohne dass
Geholzentnahmen/ -riickschnitte erforderlich werden. Der Seilzug
erfolgt in diesen Bereichen schleiffrei (Vermeidungsmalnahme
V16). Da kein Waldeingriff erfolgt, konnen relevante Beeintrachti-
gungen hier ausgeschlossen werden.

Teiliberspannung

Wald- oder Geholzbereiche, die derzeit niedrig genug sind, dass zur
Errichtung der Leitung zunachst kein Kahlschlag erforderlich ist. Es
ist jedoch anzunehmen, dass die Bdume noch an Hohe zunehmen
und somit nicht dauerhaft Gberspannt werden kénnen. Zwar sind
im Rahmen der zuklnftigen Trassenpflege hier daher Eingriffe (Ent-
nahme oder Riickschnitt) moglich, jedoch ist in diesen Bereichen
die Vermeidungsmalnahme V2 (Reduzierung der Geholzeingriffe)
vorgesehen.

Kompensation Der Verursacher ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigun-
gen durch MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege auszugleichen (AusgleichsmaRnahmen) oder zu ersetzen (Er-
satzmaBRnahmen). Ausgeglichen ist eine Beeintrdchtigung, sobald
die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger
Weise wiederhergestellt sind. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, so-
bald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem
betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind.

Korona-Effekt Koronaentladungen stellen elektrische Entladungen, anhand von
lonen, in einem nicht leitenden Medium dar. Im Fall von Hoch- und
Hochstspannungsfreileitungen kénnen Koronaentladungen zu ge-
ringen Ubertragungsverlusten und auftretenden Koronageriu-
schen, in Form eines Knistern oder Prasseln, fihren.
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Im Anhang | der FFH-Richtlinie aufgefiihrte zu schiitzende Vegeta-
tionsformen

Teil Fachgrundlagen bildet die Ersterfassung der Lebensraumtypen
nach Anhang | und der Anhang II- Arten

Europdisches Schutzgebietssystem, welches im Wesentlichen dem
Schutz der in den Anhadngen | und Il der FFH-Richtlinie aufgefiihrten
Lebensraumtypen und Arten gemeinschaftlicher Bedeutung sowie
der in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und weiteren regelmaRig
vorkommenden Zugvogelarten in den Mitgliedsstaaten dient.

Verfahrensschritt zur Festlegung des Untersuchungsrahmens be-
ziglich Inhalt und Methodik des Gutachtens.

Amtlicher Meldebogen an die Europaische Union fir ein
Natura 2000- Gebiet, enthélt erste Informationen Uber das
Natura 2000- Gebiet, seine Schutzgriinde und seine Schutzgegen-
stande.

Vermeidbare Beeintrachtigungen der Natur und Landschaft missen
vermieden werden.

Unvermeidbare Beeintrachtigungen der Natur und Landschaft ms-
sen, soweit wie moglich vermindert werden.

Richtlinie 2009/147/EG — Ziel ist der Erhalt aller im europaischen
Gebiet der Mitgliedstaaten natirlicherweise vorkommenden Vo-
gelarten, sowie die Gewahrleistung eines fir deren langfristiges
Uberleben ausreichenden Bestandes
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Das Projekt Ostbayernring, d. h. der Ersatzneubau der 380/110-kV-H6chstspannungsleitung Redwitz —
Schwandorf einschlieBlich Riickbau der Bestandsleitung, ist ein Teil der Leitungsbauprojekte in Bayern
(vgk s. Kapitel 1.3 des Erlauterungsberichts, Teil A Unterlage 1).

Der Ostbayernring ist eine rund-185-Kilemeterlange bereits bestehende Stremleitung Freileitung von

rund 185 km Lange, die von Redwitz a. d. Rodach in Oberfranken Gber Mechlenreuth und Etzenricht
bis nach Schwandorf in der Oberpfalz fuhrt. Bie-Leitungist seit-Anfang/Mitte- der1970erJahre-inBe-
trieb.-Aufgrund-der Durch die zunehmenden Einspeisung von regenerativer Energien gerdt erreicht
der Ostbayernring bereits-heute regelmaRig an seine Kapazitdtsgrenzen. Ym-ie Zur Sicherstellung der
Versorgungs-, Netz- und Ausfallsicherheit fir-die-gesamteRegion-Oberfranken—und-Oberpfalzauch
zukinftig-sicherstellenzukénnen der oberfrankischen und oberpfilzer Regionen, miissen daher die

Transportkapazitdten des Ostbayernrings deutlich erhéht werden. Hierzu ist ein Ersatzneubau geplant,
um die bestehenden 380/220-kV-Systeme auf zwei 380-kV-Systeme auszubauen. Es muss eine neue
Leitungsfiihrung in Anndherung an die bestehende Leitung eingerichtet wer-den, da die Anderung auf
die neuen Systeme mit den vorhandenen Mastkonstruktionen und Fundamenten aus statischen Griin-

den nicht moglich ist.

werden- In Teilbereichen erfolgt bereits heute

eine Mitfihrung von 110-kV-Systemen der Bayernwerk Netz GmbH, dies wird dort auch zukiinftig der
Fall sein. Nach der Fertigstellung und Inbetriebnahme des Ersatzneubaus erfolgt der Rickbau der Be-
standsleitung (Leitungsnummer B112). Der Bau der Ersatzleitung wird in drei-teitungsabsehnitte{vier
Planfeststellungsabschnitte}; mit jeweils separaten Planfeststellungsverfahren, untergliedert (vgk s.
Kapitel 1.3 und 1.5 des Erlduterungsberichts, Teil A Unterlage 1).

Da durch das geplante Vorhaben auch Tier- und Pflanzenarten betroffen sein kdnnen, die artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen im Sinne des § 44 BNatSchG unterliegen, muss fiir die relevanten Arten
eine Priifung der artenschutzrechtlichen Vorschriften durchgefiihrt werden. Fachliche Grundlage der
AP ist die hier vorliegende artenschutzrechtliche Betrachtung gemaR § 44 f. BNatSchG.

TN 11 ituplan
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2 Datengrundlagen

Fur die vorliegende Betrachtung wurden Geldndeerhebungen? sowie eine ausfiihrliche Daten- und Li-
teraturrecherche durchgefiihrt, die als Basis einer aktuellen Abschatzung zu tatsachlichen Vorkommen
(Kartierung) und potenziellen Vorkommen (Recherche) der artenschutzrechtlich relevanten Arten?
(europdische Vogelarten, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, vgl. Erlauterungen in Kapitel 3.1)
dient. Eine ausfihrliche Beschreibung der vorgenommenen Erhebungen, zur Methodik sowie die er-
hobenen Artengruppen sind der Umweltstudie (vgl. Bericht zur faunistischen Kartierung sowie Bericht
zur Biotop- und Nutzungstypkartierung nach Biotopwertliste (BayKompV) fiir den Abschnitt Regie-
rungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8 und 11.1.9) zu entneh-
men. Im Bestandskapitel dieser artenschutzrechtlichen Betrachtung (Kapitel 7) wird fir jede Arten-
gruppe bei der Ermittlung der relevanten Arten in verkilrzter Form auf die Ergebnisse der Erhebungen
und Datenrecherchen eingegangen. Im Rahmen der Datenrecherche wurden folgende Daten- und In-

formationsgrundlagen ausgewertet und bericksichtigt:

¢ Artenschutzkartierung Bayern (ASK) (ASK 2017, 2022)

e Bayerische Wiesenbriiterkartierung (BAYLFU 2016a)

e Kartierungen fiir den Stdostlink (SOL 2017, 2018, 2020, 2021)

¢ Informationen der Naturschutzbehorden (Regierungen, HNB, UNB, LfU)

e Verbreitungskarten und Vorkommenshinweise aus sonstigen Quellen (z. B. Literatur- u. Inter-
netrecherche, Artexperten, Gebietskenner)

e Biotop- und Nutzungstypenkartierung nach Biotopwertliste (BayKompV)

Die fiur die Betrachtung relevanten verhaltensékologischen Angaben entstammen im Wesentlichen
den faunistischen Standardwerken. Fiir die Vogel sind dies GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. (1966-1997),
BAUER et al. (2005), GASSNER et al. (2010) und FLADE (1994), fir die Arten des Anhanges IV im Wesent-
lichen BRAUN & DIETERLEN (2003, 2005), DIETZ et al. (2007), KRAPP & NIETHAMMER (2011), GUNTHER (1996),
LAUFER et al. (2007), Bitz et al. (1996), EBERT & RENNWALD (19914, 1991B), GESKE et al. (2011), STERNBERG
& BUCHWALD (1999, 2000), BELLMANN (2007). Dariber hinaus gehende artspezifische Veroffentlichun-
gen werden, soweit bendotigt, im speziellen Teil zitiert.

Aufgrund dieser umfangreichen Datengrundlage ist davon auszugehen, dass alle wesentlichen As-
pekte der Auswirkungen des geplanten Projektes fachgerecht beurteilt werden kénnen.

1 Auf allen Probe- und Kartierflachen wurde 2021 eine erneute Habitatpotenzialabschatzung vor Ort durchgefiihrt, um die
vorhandenen Faunadaten auf ihre Plausibilitdt zu Gberprifen. Im Zuge der Verifizierung wurden letztlich keine Veranderun-
gen sichtbar, die ausflihrliche Nachkartierungen erfordern wiirden, sodass die bestehenden Kartierungs- und Datengrundla-
gen nach wie vor eine geeignete Bewertungsgrundlage darstellen (vgl. Kapitel 1.2 des Berichts zur faunistischen Kartierung
fir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8).

2Da es sich um einen Eingriff im Sinne des § 15 Abs. 1 BNatSchG handelt, I4sst sich das betrachtungsrelevante Artenspektrum
eingrenzen (vgl. Kapitel 3.1).
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3 Gesetzliche Grundlagen
3.1 Artenschutzrechtliche Bestimmungen des § 44 BNatSchG

Artenschutzrechtliche Vorgaben finden sich im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vem-29-072009;
gittig-ab-01-03-2010,zuletzt-gedndertam-15-09-2017} im Kapitel 5, Abschnitt 3, dabei insbesondere
die §§ 44 und 45 BNatSchG. Dort sind in § 44 Abs. 1 BNatSchG Zugriffsverbote (= Verbotstatbestande)
definiert, die bei Planungs- und Zulassungsverfahren im Hinblick auf alle europarechtlich geschiitzten
Arten (europaischen Vogelarten sowie fir die Arten des Anhanges IV der FFH-RL) jedenfalls prognos-
tisch zu bericksichtigen sind. § 44 Abs. 1 BNatSchG bestimmt:

,»(1) Es ist verboten:

e Nr. 1: wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

e Nr. 2: wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

e Nr. 3: Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

e Nr. 4: wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.”

Als betrachtungsrelevantes Artenspektrum® sind aus §44 Abs.1 i.V.m. §7 Abs.2 Nr.13 und
14 BNatSchG und § 44 Abs. 5 BNatSchG in erster Linie* folgende Arten abzuleiten:

e alle Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie (92/43/EWG) aufgefiihrt sind
e alle ,europdischen Vogelarten” gemalRk EU-Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG).
Des Weiteren regelt § 44 Abs. 5 BNatSchG: ,Fir nach § 15 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen

durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer
Behorde durchgefiihrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-

3 Da das Vorhaben einen Eingriff im Sinne des § 15 Abs. 1 BNatSchG darstellt, ldsst sich das nach § 44 Abs. 1 BNatSchG be-
trachtungsrelevante Artenspektrum der gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG besonders und streng geschiitzten Arten
unter der MaRgabe des § 44 Abs. 5 BNatSchG einschranken. Demgemal leiten sich die europaischen Vogelarten der VS-RL
sowie die Anhang IV-Arten der FFH-RL als im vorliegenden Fall betrachtungsrelevant ab. Eine Betrachtung von Arten, die
nach EU-Artenschutzverordnung (EG 338/97) oder Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) als besonders/streng geschiitzt
gelten, werden daher nicht im Rahmen der vorliegenden saP betrachtet (sofern sie nicht unter die o.g. Kategorien fallen).
Diese werden jedoch grundsatzlich im Rahmen der Eingriffsregelung bericksichtigt (vgl. Kapitel 6.2 Umweltstudie, Teil C
Unterlage 11.1).

4 Des Weiteren Arten, die in einer Rechtsverordnung gemiR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind (vgl. Kapitel 4.1.2),
sofern diese Arten nicht bereits im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet sind oder zu den europdischen Vogelarten gemaR
EU-Vogelschutzrichtlinie gehoren.
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, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die
in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind, liegt ein VerstoR gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht vor, wenn die Be-
eintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei An-
wendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaRnahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadi-
gung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRRnahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt wer-
den und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von

dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Fir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Ar-
ten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt
bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Be-
sitz- und Vermarktungsverbote vor.”

3.2 Ausnahmen gemal} § 45 BNatSchG
Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG werden durch den § 45 Abs. 7 BNatSchG geregelt:

»(7) Die flr Naturschutz und Landschaftspflege zustiandigen Behdrden sowie im Fall des Verbringens
aus dem Ausland das Bundesamt fiir Naturschutz kénnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall wei-
tere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken die-
nende MalBnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4, im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maligeblich giinstigen Auswirkun-
gen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Gberwiegenden offentlichen Interesses einschlieflich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.
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Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Ab-
satz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Absatz 3 der Richt-
linie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu beachten. Die Landesregie-
rungen kénnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kdnnen die
Ermachtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehorden Gibertragen.”
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4 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmung

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich auf
die Mustervorlage des Bayerischen Landesamtes fliir Umwelt (LfU) zu den ,,Naturschutzfachlichen An-
gaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)“ der Obersten Baubehdrde im Bayerischen
Staatsministerium des Innern, fir Bau und Verkehr (Stand 08/2018) und die dazugehorige Mustervor-
lage (Anlage 1, Az.: G7-4021.1-2-3), die ,Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes” (LANA 2009) sowie die Angaben der Internet-Arbeitshilfe des LfU (BAYLFU
2018A) und der dort abzurufenden Mustervorlage.

Basierend auf den in Kapitel 3 dargestellten gesetzlichen Anforderungen zum Artenschutz im Rahmen
von Zulassungsverfahren sind von der Behorde folgende Prifschritte durchzufiihren:

e  Esist zu priifen, ob vorhabenbedingt Auswirkungen gegeben sind, welche die Voraussetzun-
gen der Verbotstatbestande (Zugriffsverbote) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillen.

e  Esist zu prifen, ob und inwieweit mogliche artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande hin-
sichtlich des Eingriffs im Sinne des § 15 Abs. 1 BNatSchG durch die im Landschaftspflegeri-
schen Begleitplan erarbeiteten MaBnahmen® vermieden oder gemindert werden.

e  Esistim Hinblick auf den Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu priifen, ob es
unter Bertlicksichtigung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaRnahmen zu einer sig-
nifikanten Erhéhung des Totungsrisikos, fur wildlebende Tiere der besonders geschiitzten Ar-
ten, kommt.

e  Esist bei einem Nachstellen und Fangen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu prifen, ob wild-
lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung und die Erhaltung der 6kologischen
Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist,
betroffen sind und Beeintrachtigungen unvermeidbar sind;.

e  Esist im Hinblick auf den Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1; Nr. 2 BNatSchG zu prifen, ob
sich unter Berlicksichtigung fachlich anerkannter SchutzmaBnahmen, moglicher vorgezogener
AusgleichsmalRnahmen oder dhnlicher MaRRnahmen zur Reduzierung nachteiliger Auswirkun-
gen des Vorhabens der giinstige bzw. bei Arten im ungiinstigen Erhaltungszustand der aktuelle
Erhaltungszustand der lokalen Population streng geschiitzter Arten und europaischer Vogel-
arten durch die Stérung verschlechtert.

e  Esist im Hinblick auf den Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1; Nr. 3 BNatSchG zu prifen, ob
unter Bericksichtigung moglicher vorgezogener AusgleichsmaBnahmen die 6kologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten wild-
lebender Tiere der besonders geschitzten Arten im raumlichen Zusammenhang, im Sinne des
§ 44 Abs. 5 BNatSchG, weiterhin erfillt wird.

e  Esistim Hinblick auf den Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG zu prifen, ob es
unter Bericksichtigung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen zu einer Ent-
nahme wildlebender Pflanzen der besonders geschiitzten Arten, ihrer Entwicklungsformen

5 vgl. Umweltstudie, Teil C Unterlage 11.1 Kapitel 7 bzw. MaRBnahmenblatter, Teil B Unterlage 5.3.
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oder einer Beschadigung/Zerstérung ihrer Standorte kommt. In dieser Hinsicht und im Zusam-
menhang mit der Umsetzung geeigneter Schutz- sowie vorgezogener AusgleichsmaRnahmen
gelten die Legalausnahmen gemal § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 und 3 BNatSchG entsprechend.

e Sofern dies fir einzelne Arten erforderlich ist, ist zu priifen, ob die Voraussetzungen fiir eine
Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

4.1 Ermittlung der relevanten Arten

41.1 Ermittlung des Untersuchungsraumes

Die aus der Planung resultierenden Wirkungen und ihre Wirkweiten bedingen den zu betrachtenden
Untersuchungsraum (UR). Dieser wird im Rahmen der Auswirkungsanalyse ermittelt (Kapitel 4.3).

4.1.2 Ermittlung der moglicherweise betroffenen Arten

Die Auswahl der moglicherweise betroffenen Arten resultiert aus den gesetzlichen Anforderungen. Im

Rahmen der saP sind daher folgende Arten zu betrachten (vgl. Kapitel 3):
e  Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
e  Europdische Vogelarten gemaR Vogelschutz-Richtlinie

Dies entspricht auch den landesspezifischen Vorgaben des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt
(BAYLfU 2020A):

sa-P—FeIe-va-n#e—A#en) H/ntergrund saP relevante Arten nach $ 44 Abs 5 BNatSchG

e @& Tier- und Pflanzenarten nach den Anhéngen IVa und IVb der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-RL in Bayern alle 94 Arten des Anhang 1V)

e b: Sdmtliche wildlebende Eeuropdische Vogelarten (Anzahl: 392) nach Art. 1 der Vogelschutz-
Richtlinie (MS-RL in Bayern filtern sich anhand von Kriterien 175 Vogelarten, davon 156 Brutvo-
gelarten heraus, vgl. Kapitel 1.1.2)

e & Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind, d. h.
Arten, die in ihrem Bestand gefihrdet sind und férdie Deutschland in hohem Mafe verant-
wortlich ist, (seg—sogenannte ”Verantwortungsarten ”) Q&Regel&ng—be%&g#eh—meser—A#en—lst

den-wird—ist derzeit-nicht bekannt- Diese Verordnung, in der die nationalen Verantwortungs-
arten gelistet werden sollen (§ 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 in Verbindung mit § 54 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG), liegt in der Zusténdigkeit des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und

nukleare Sicherheit (BMU) und wurde noch nicht erarbeitet.

Weitere—nur~ ausschliefSlich nach nationalem Recht eufgrund-der (Bundesartenschutzverordnung —
BartSchV) besonders bzw. streng geschiitzten Arten sind nicht Gegenstand der saP (§ 44 Abs. 5 Satz 5
BNatSchG). Sie werden aber jedoch wie die sonstigen nicht in der saP betrachteten Arten grundsétzlich
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im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt bei der Genehmigung des Vorhabens bertcksichtigt (siehe
dazu Kapitel 2).“

Die Ermittlung der im Untersuchungsraum vorkommenden, artenschutzrechtlich betrachtungsrele-
vanten Arten basiert in erster Linie auf faunistischen Erfassungen (artengruppenspezifische Kartierun-
gen) sowie der Biotop- und Nutzungstypenkartierung nach Biotopwertliste (BayKompV) im UR. Uber-
dies wurden vorliegende Daten- und Informationsgrundlagen ausgewertet und bericksichtigt (vgl.
Kapitel 2).

4.1.3 Ermittlung der Arten mit moglichen Konflikten

In einem ersten Schritt kdnnen grundséatzlich diejenigen Arten (der in Kapitel 4.1.2 genannten Katego-

rien) von der weiteren Betrachtung ausgeschlossen werden,

e deren natirliches Verbreitungsgebiet nicht im Bereich um das geplante Vorhaben liegt
(z. B. Irrgaste, Arten mit geografischer/lokaler Restriktion, nicht-rezente Vorkommen),

e die nicht innerhalb der Wirkweite des geplanten Vorhabens vorkommen, wobei sowohl die
durch das Vorhaben bedingten anlagebezogenen (direkter Standort des Vorhabens) als auch
die bau- (z. B. Arbeitsstreifen, separate BaustraBen, Verlarmung durch Baufahrzeuge) und be-
triebsbedingten (Larm, Schadstoff-, Lichtemissionen etc.) Wirkungen zu bericksichtigen sind,
oder

e die gegeniber den jeweiligen Wirkungen des Vorhabens nach gesicherten Kenntnissen keine
Empfindlichkeit aufweisen bzw. erwarten lassen.

Fiir Arten, die auf diese Weise ausgeschlossen wurden, erfolgt eine Begriindung flir den Ausschluss
(s. Anhang). Fur diejenigen Arten, flir die mogliche Konflikte (,,Zugriffsverbote®) nicht ausgeschlossen
werden, erfolgt in einem nachsten Schritt eine situationsbezogene Konfliktanalyse.

4.2 Konfliktanalyse und Empfindlichkeitsabschatzung

Hier erfolgt eine detaillierte und quantifizierende Art-flr-Art-Betrachtung, die als Grundlage der Be-
wertung bzw. der Erarbeitung bendétigter MalRnahmen dient.

Dabei sind folgende Aspekte bzgl. der projektrelevanten Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1
BNatSchG genau zu betrachten:

e  Totungsverbot: Werden-die Wird den betroffenen Tierarten oder ihrer Entwicklungsformen
nachgestellt, werden sie gefangen, verletzt oder getttet?

e  Storungsverbot: Werden die betroffenen Tierarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

e  Schutz der Lebensstatten: Werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten der betroffenen Tierarten
entnommen, geschadigt oder zerstort?

e  Schutz der Pflanzenarten: Werden die betroffenen Pflanzenarten (inkl. ihrer Entwicklungsfor-
men) entnommen, geschadigt oder zerstort?
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4.3 Erlduterung zur Beurteilung der Kollisionsgefahr von Vogelarten an
Freileitungen unter Anwendung der Kriterien gemall BernoTa+etalk
{2048} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)

An Freileitungen besteht fiir Vogel eine Kollisionsgefahr mit der Beseilung, insbesondere dem diinne-
ren Erdseil (vgl. Kapitel 5.1.1). Im Rahmen von Zulassungsverfahren ist in dieser Hinsicht zu prifen,
inwieweit die daraus resultierenden Betroffenheiten der Avifauna entweder erhebliche Beeintrachti-
gungen im gebietsschutzrechtlichen Kontext (Vogelschutz-/FFH-Gebiete) hervorrufen oder ein signifi-
kant erhéhtes Totungsrisiko in artenschutzrechtlicher Hinsicht zur Folge haben kénnen.

Im Zuge des vorliegenden Gutachtens erfolgt die artspezifische Betrachtung dieses Sachverhalts liber
die Wirkung ,Verlust von Vogeln durch Kollision mit der Freileitung®. Im Kern ist zu prifen, welcher
Risikograd artspezifisch durch die Kollisionsgefahr gegeniiber der natiirlichen Mortalitatsgefahrdung
einer Art erreicht wird, da hierauf letztlich die Beurteilung beruht, ob eine erhebliche Beeintrachtigung
(Natura 2000 Gebietsschutz) bzw. ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko (Artenschutz) vorliegt.

Als Grundlage fiir diese Beurteilung wurde die Bewertungsmethode von BErRNoTATetal—{2018)
BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) herangezogen. Hier finden sich die Begrifflichkeiten ,,Vorhabentypspezi-
fische Mortalitatsgefahrdung” und , Konstellationsspezifisches Risiko”. Welche Funktion diese mal3-
geblichen Parameter zur Beurteilung des Kollisionsrisikos von Vogeln an Freileitungen haben, wird im
Folgenden kurz erldutert:

Vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung (vMGI)

Die vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung (vMGI) bildet die grundlegende, artbezogene Ge-
fahrdung durch Kollision an Freileitungen in Abhangigkeit des vom jeweiligen Vorhabens ab. Sie-beruht
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In Bezug auf Freileitungen ist die vMGI den Tabellen 10-5 und 10-6 in BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) zu
entnehmen. Hier wird unterschieden zwischen Brut- und Jahresvogeln (Tabelle 10-5) und Gastvogeln
(Tabelle 10-6). Die Einstufung reicht von A (sehr hohe Gefahrdung) bis E (sehr geringe Gefahrdung).

GemaR BERNOTAT et al. 2018 (Seite 25) sollten ,die Arten der Mortalitatsgefahrdungsklassen A bis C
berlicksichtigt werden, wobei bei den Arten der vMGl-Klasse C i. d. R. die Fokussierung auf Gebiete
und Ansammlungen berticksichtigt werden sollte”, d.h. im Rahmen der Natura 2000-VU bzw. der ar-
tenschutzrechtlichen Prifung werden nur Vogelarten mit einer sehr hohen (A), hohen (B) oder mittle-
ren (C) vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung hinsichtlich des Kollisionsrisikos betrachtet.
Arten der Klasse C sind nach BERNOTAT et al. (2018) nur dann auf Artniveau zu untersuchen, wenn sie
in Wasservogel-/ Limikolen-Brutgebieten vorkommen oder wenn regelmaRig und raumlich klar ,ver-
ortbare” Ansammlungen zur Brutzeit existieren. Andernfalls ist aufgrund ihrer mittleren Anfluggefahr-
dung grundsatzlich von keinem relevanten Kollisionsrisiko auszugehen, aus dem eine erhebliche Be-
eintrachtigung im Kontext der EU-Vogelschutz- und FFH-Richtlinie bzw. ein Verbotstatbestand der
Verletzung/Tétung gemaR § 44 BNatSchG (Artenschutz) resultieren kénnte. Das gleiche gilt fiir Arten
der Mortalitatsgefahrdungsklassen D und E. Aufgrund ihrer geringen und sehr geringen vorhabentyp-
spezifischen Mortalitdatsgefahrdung ist grundsatzlich davon auszugehen, dass bei einem Ersatzneubau
keine eheblichen Beeintrachtigungen im gebietsschutzrechtlichen Kontext (Vogelschutz-/FFH-
Gebiete) zu erwarten sind (BERNOTAT et al. 2018, Seite 44 f.). Daher wurden Arten der vMGl-Klasse D
und E im vorliegenden Fall nicht betrachtet.

Konstellationsspezifisches Risiko (KSR)

In Abhangigkeit von der jeweiligen vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung resultiert wiede-
rum je Art eine Risikoschwelle, bei deren Erreichen/Uberschreiten ein Indiz fiir ein signifikant erhdhtes
Totungsrisiko (Artenschutz) bzw. eine erhebliche Beeintrachtigung (Gebietsschutz) gegeben ist. Diese
Risikoschwelle ist iber das sogenannte konstellationsspezifische Risiko definiert (KSR). Bieses—wird

TANI 20 ituplan



Ostbayernring 380/110-kV-Ersatzneubau Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk Etzenricht
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmung

TANL 21 ituplan



Ostbayernring 380/110-kV-Ersatzneubau Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk Etzenricht
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmung

TN 22 ituplan



Ostbayernring 380/110-kV-Ersatzneubau Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk Etzenricht

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung

Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmung

Das konstellationsspezifische Risiko wird zunachst unter Beriicksichtigung der folgenden Kriterien be-

wertet:

e konkrete Konfliktintensitat durch die Freileitung
e betroffene Individuenzahl (Bedeutung des Gebietes) bzw. Nutzungsfrequenz
e Entfernung des Vorhabens zum Brutrevier / zur Kolonie bzw. Ansammlung

Die einzelnen Kriterien sowie deren jeweilige Einstufung kdnnen der nachfolgenden Tabelle entnom-

men werden.

Tabelle 3

Herleitung des konstellationsspezifischen Risikos in Anlehnung an BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)

Konfliktintensitat
durch die Freilei-
tung

Freileitungsneubau mit ho-
her Leiteranzahl auf unter-
schiedlichen Hohen

Freileitungsneubau mit gerin-
ger Leiteranzahl /
Ersatzneubau mit deutlichen
Masterhohungen

Nutzung Bestandsleitung mit Master-
héhung und zusatzlichen Leiterseilen /
Ersatzneubau mit geringen Masterho-
hungen

Betroffene Indivi-

duenzahl

GroRes Brut-/ Rastgebiet

kleineres Brut-/ Rastgebiet

Brutplatz eines Brutpaares (Art mit
mind. vMGl-Klasse B)

groBe  Brutkolonie oder

Schlafplatzansammlung

kleinere  Brutkolonie  oder

Schlafplatzansammlung

Frequentierung

Flugweg hoher Frequentie-
rung

Flugweg mittlerer Frequentie-
rung

Flugweg geringer Frequentierung

Entfernung des
Vorhabens  zum
Brutrevier / zur Ko-
lonie bzw. An-
sammlung

Inmitten/ unmittelbar an-

grenzend

Im zentralen Aktionsraum

Im weiteren Aktionsraum
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Zur Konfliktintensitat

Bei der Beurteilung der Konfliktintensitat durch die Freileitung ist entscheidend, ob es sich um die
Nutzung einer Bestandsleitung, einen Ersatzneubau oder einen Neubau handelt. AuRerdem spielt das
Mastdesign und die Masthohe eine Rolle (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021).

Bei Ersatzneubauten wie dem Ostbayernring handelt es sich um Vorhaben, bei denen eine Freileitung
neu gebaut und die Bestandsleitung vollstandig zurlickgebaut wird. Durch Berlicksichtigung des Riick-
baus der Bestandsleitung kann ,fiir den Ersatzneubau i. d. R. von einer ,,geringen” Konfliktintensitdt
statt von einer ,,hohen” Konfliktintensitét eines reinen Neubauvorhabens ausgegangen werden. Dies
ist jedenfalls dann méglich, wenn die Entlastung durch den Riickbau im gemeinsamen Aktionsraum der
durch den Neubau betroffenen Tiere erfolgt. Als Priifmafstab hierfiir sollten die , weiteren Aktions-
réume” der Arten entsprechend Tabelle 14 und 15 herangezogen werden” (BERNOTAT et al. 2018). In
der Definition eines Ersatzneubaus ist bereits der zeitweilige Bestand zweier Leitungen enthalten. D.h.
in der Konfliktintensitat eines Ersatzneubaus wird beriicksichtigt, dass voriibergehend zwei Leitungen
(Bestandsleitung und Neubauleitung) nebeneinander stehen werden.

In Tabelle 10-10 in BERNOTAT & DIERSCHKE 2021werden die verschiedenen Freileitungsvorhabentypen
und deren Konfliktintensitat hinsichtlich Leitungskollision eingeteilt. Hieraus ergeben sich fiir den Ost-
bayernring folgende Konfliktintensitaten:

Ersatzneubau unter Mitnahme einer bestehenden (bisher parallel ge-
flhrten) Leitung auf das neue Gestange, d.h. ,gewisse Masterh6hung
und eine zusdtzliche Leiterseilebene, aber in Summe nur noch eine Frei-
leitung, ein Erdseil bzw. eine Seilebene weniger” (BERNOTAT & DIERSCHKE
2021, Tabelle 10-10)

Ersatzneubau mit ,,geringen oder punktuell deutlichen Masterh6hungen
und/oder geringer Zubeseilung” (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021, Tabelle 10-
10)

Ersatzneubau mit ,deutlichen, grofsrdumigen Masterhéhungen und meh-
reren zusdtzlichen Leiterseilen bis zu einer zusdtzlichen Leiterseilebene”
(BERNOTAT & DIERSCHKE 2021, Tabelle 10-10)

sehr geringe Konfliktintensitat

geringe Konfliktintensitat

mittlere Konfliktintensitat

Im Planfeststellungsabschnitt Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk
Etzenricht werden Masten mit zwei sowie drei Seilebenen eingesetzt. Wie die Auswertung der Mast-
héhen in Tabelle 2 zeigt, sind die Neubaumasten des Weiteren um durchschnittlich etwa 10 m héher
als die Bestandsmasten. Allerdings gibt es einige Bereiche, in denen die Neubaumasten durch die vor-
gesehenen Waldiiberspannungen deutlich hoher sind als die Bestandsmasten.

Tabelle 4 Vergleich der Masthdéhen von Neubau- und Bestandsmasten
Hohenangaben Neubaumasten (Anzahl 130) Bestandsmasten (Anzahl 108)
Max. Hoéhe Uber Gelande (m) 88,5 69,6
Min. Hohe lGber Geldnde (m) 52,5 49,8
Durchschnittliche Hohe (m) 67,8 57,9

In der nachfolgenden Tabelle werden alle oben genannten Kriterien (Masthéhen von Neubau- und
Bestandsmasten, Mastdesign und Trassenfiihrung) fur die Bestimmung der Konfliktintensitat zusam-
mengefihrt und einzelne Abschnitte entlang der Neubauleitung gebildet.
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Tabelle 5: Festlegung der Konfliktintensitat der Neubauleitung

Neubaumastbereich | Begriindung der Konfliktintensitat Konfliktintensitat
95 bis 118 e mit Bestandsleitung weitgehend gebiindelter Abschnitt gering
(23 Spannfelder) e geringe (< 20 %) oder nur punktuell deutliche Neubaumasterhéhungen
119 bis124 e mit Bestandsleitung weitgehend gebiindelter Abschnitt mittel
(5 Spannfelder) e deutliche, groRraumige Masterhéhungen (> 20 %)

e Erhohung der Traversenanzahl von zwei auf drei bzw. vier
125 bis 127 e mit Bestandsleitung weitgehend gebiindelter Abschnitt gering
(2 Spannfelder) e geringe (< 20 %) oder nur punktuell deutliche Neubaumasterhéhungen

e Erhohung der Traversenanzahl von zwei auf drei
128 bis 137 e mit Bestandsleitung weitgehend gebiindelter Abschnitt mittel
(7 Spannfelder) e deutliche, groRrdumige Masterhéhungen (> 20 %)

e Erhohung der Traversenanzahl von zwei auf drei bzw. vier
138 bis 185 e mit Bestandsleitung weitgehend ungebtindelter Abschnitt mittel

(47 Spannfelder)

Parallelfihrung/ Bindelung der Leitung mit der A93

e Positionierung der Leitung entlang von Waldréndern®

2.T. deutliche, groRraumige Masterhéhungen (> 20 %)
Erhdhung der Traversenanzahl von zwei auf drei bzw. vier

186 bis 202 e mit Bestandsleitung weitgehend gebiindelter Abschnitt gering
(16 Spannfelder) e geringe (< 20 %) oder nur punktuell deutliche Neubaumasterhéhungen

e Erhohung der Traversenanzahl von zwei auf drei
203 bis 211 e mit Bestandsleitung weitgehend gebiindelter Abschnitt mittel
(8 Spannfelder) o deutliche, groRraumige Masterhohungen (> 20 %)

e Erhohung der Traversenanzahl von zwei auf drei
212 bis 226 e mit Bestandsleitung weitgehend gebiindelter Abschnitt gering
(14 Spannfelder) e geringe (< 20 %) oder nur punktuell deutliche Neubaumasterhéhungen

e Erhdhung der Traversenanzahl von zwei auf drei

Zur betroffenen Individuenzahl / Frequentierung

Im Kontext des Kollisionsrisikos wurden Angaben zur betroffenen Individuenzahl freileitungssensibler
Vogelarten (vMGI A-C) aus den folgenden Informationsgrundlagen entnommen:

e Ergebnisse der Brut- und Gastvogelvogelkartierung (auf verschiedenen Probeflachen)

e Ergebnisse der Raumnutzungsanalysen (an verschiedenen Standorten)

e Erganzende Datengrundlagen (z. B. ASK-Daten, fiir Natura 2000-Gebiete genannte Arten,
Arthinweise von Behorden o. Dritten)

Des Weiteren wurde die Biotop- und Nutzungstypenkartierung nach Biotopwertliste (BayKompV) in
Zusammenhang mit den Artvorkommen fiir den Untersuchungsraum genutzt. Diese Kartierung ldsst
Ruckschlusse auf potenzielle Artvorkommen zu, sofern (geméaR den Biotop- und Nutzungstypen) ent-
sprechend geeignete Habitate vorliegen (Analogieschluss). Auf diese Weise lassen sich auch Bereiche
des Untersuchungsraums hinsichtlich des konstellationsspezifischen Risikos beurteilen, welche nicht
kartiert wurden. Dies gilt auch fiir relevante Vogelarten, die fiir Natura 2000-Gebiete genannt sind und

8 Die Neubauleitung ist in diesem Bereich bis zu ca. 2.800 m von der Bestandsleitung entfernt, weshalb sie nicht mehr als
Ersatzneubau angesehen werden kann. Aufgrund der Parallelfiihrung/ Biindelung der Leitung mit der A93 sowie der Positio-
nierung der Leitung entlang von Waldrandern ist die Wahrscheinlichkeit geeignete Lebensraume bzw. Vorkommen zu beein-
trachtigen jedoch sehr gering, da die Végel zum hohen Uberfliegen der Leitung gelenkt werden (BERNOTAT et al. 2018). Folglich
wird die Konfliktintensitat der Neubauleitung in dem Bereich zwischen Wendersreuth und Seidlersreuth als mittel (2) einge-
schatzt.
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Funktionsbeziehungen zum Untersuchungsraum (in Abhdngigkeit vom Habitat auf Basis der Biotop-
und Nutzungskartierung) aufweisen kdnnten.

Hinsichtlich der Arten Schwarzstorch, Fisch- und Seeadler wurden Raumnutzungsanalysen (RNA)
durchgefiihrt, um Gebiete mit hoher Nutzungsfrequenz zu identifizieren. Wahrend der Raumnut-
zungsanalyse konnten auch weitere 18 Arten als Nebenbeobachtungen festgestellt werden (s. Teil C,
Unterlage 11.1.9 Bericht zur faunistischen Kartierung fiir den Abschnitt UW Etzenricht bis zum UW
Schwandorf (nachrichtlich)). GemaR BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) zahlen zu den Flugwegen hoher Be-
deutung z. B. die Hauptflugkorridore zwischen Schlafplatzen und Nahrungshabitaten bei Kranichen
und Gansen. Zu den Flugwegen mittlerer Bedeutung zahlen regelmaRig genutzte Flugwege der Arten
zwischen den oben genannten Gebieten. Die Flugwege liegen i. d. R. im zentralen und weiteren Akti-
onsraum der Arten und Ansammlungen (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021).

Zur Entfernung des Vorhabens zum Brutrevier / zur Kolonie bzw. Ansammlung

Angaben zum ,zentralen” und , weiteren” Aktionsraum von Ansammlungen bzw. von einzelnen Arten
wurden den Tabellen 10-7und 10-8in BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) (Seite 21-24) entnommen. Ist der
Abstand zwischen Natura2000-Gebiet (Natura 2000 Gebietsschutz) bzw. Brutrevier (Artenschutz) und
Trasse groRer als der groRte ,weitere Aktionsraum” der Arten des Gebiets (Natura 2000 Gebiets-
schutz) bzw. der weitere Aktionsraum der jeweiligen zu betrachtenden Art (Artenschutz), kbnnen er-
hebliche Beeintrachtigungen (Natura 2000 Gebietsschutz) bzw. ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko
(Artenschutz) i. d. R. ausgeschlossen werden (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021), da eine Querung der Frei-
leitung nicht oder allenfalls selten erfolgt.

Beurteilung des konstellationsspezifischen Risikos (KSR)

Zur Einschatzung des konstellationsspezifischen Risikos werden die Kriterien Konfliktintensitat, Indivi-
duenzahl/ Frequentierung und Entfernung zum Vorhaben jeweils in Abhangigkeit der fallspezifischen
Situation entweder als hoch (3), mittel (2) oder gering (1) eingestuft. Aus dieser konkreten Kriterien-
konstellation kann anhand der Tabelle 10-12 in BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) (Seite 37) das konstellati-
onsspezifische Risiko bestimmt werden, das von ,,extrem hoch” bis ,,sehr gering” reicht.

Die Bewertung des KSR kann je nach vorhandener Datenlage auf der Betrachtung von zwei oder von
drei Kriterien beruhen. Wenn Angaben zu Flugwegen (Frequentierung) vorliegen, dann ist die Beriick-
sichtigung des Aktionsraums nicht mehr erforderlich, sodass die Herleitung des konstellationsspezifi-
schen Risikos in diesem Fall nur anhand der zwei Kriterien der Konfliktintensitdt und der Frequentie-
rung erfolgt.

Die Bewertung des KSR wird herangezogen, um zu beurteilen, ob die artspezifische Schwelle erreicht
ist, die je nach Klasse der vorhabentypspezifischen Mortalitdtsgefahrdung (s. Tabelle 4) erforderlich
ist, um eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos (Artenschutz) oder eine erhebliche Beeintrach-
tigung fiir die jeweilige Art (an Ort und Stelle) als potenziell gegeben zu betrachten.

Der Zusammenhang zwischen dem konstellationsspezifischen Risiko und der Klasse der vorhabentyp-
spezifischen Mortalitatsgefahrdung kann der nachfolgenden Tabelle entnommen werden.
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Tabelle 6: Bewertungsansatz zur Einschdtzung der Betrachtungsrelevanz in Anlehnung an Bernotat &
Dierschke (2021)

Vorhabentypspezifische Schwelle des | Generelle

Mortalitatsgefahrdung (vMGI) konstellationsspezifischen Risikos Betrachtungsrelevanz

A: sehr hoch gering i. d. R gegeben

B: hoch mittel i. d. R gegeben

C: mittel hoch Im Einzelfall gegeben

D: gering sehr hoch i.d.R nicht gegeben (Ersatz-
neubau)

E: sehr gering extrem hoch i.d.R nicht gegeben (Ersatz-
neubau)

Je hoher die vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung einer Art, desto niedriger liegt die
Schwelle des konstellationsspezifischen Risikos eines Vorhabens fir die Verwirklichung gebietsrecht-
licher Zulassungshindernisse oder artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande im jeweiligen Einzelfall.
Das bedeutet, dass z. B. im Falle eines Vorkommens einer Vogelart mit sehr hoher vMGI (Klasse A)
i. d. R bereits ein geringes konstellationsspezifisches Risiko ausreicht, damit das Vorkommen betrach-
tungsrelevant ist und zu der Bewertung fiihrt, dass ein signifikant erhohtes Totungsrisiko (Artenschutz)
und im Regime des Gebietsschutzrechts (Natura 2000 Gebietsschutz) eine erhebliche Beeintrachti-
gung vorliegt. Sofern das konstellationsspezifische Risiko als sehr gering eingestuft wird, kann gemaf}
BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) eine erhebliche Beeintrachtigung (Natura 2000 Gebietsschutz) bzw. ein
signifikant erhohtes Totungsrisikos (Artenschutz)durch das Vorhaben fir die entsprechenden Arten
von vornherein ausgeschlossen werden.

Wenn einzelne Kriterien nicht sicher bzw. eindeutig einstufbar sind, wurde eine vorsorgliche Einstu-
fung anhand der nachsthéheren Einstufung vorgenommen. Einige Arten treten sowohl als Brutvogel
als auch als Gastvogel auf. In einem solchen Fall wurden die betreffenden Vogelarten als Brutvogel
beurteilt, da bei den untersuchten Vogelarten die vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung von
Brutvogeln immer hoher ist als die von Gastvogeln. Eine zusatzliche Beurteilung als Gastvogel wurde
dann nicht vorgenommen, da die Beurteilung des konstellationsspezifischen Risikos bei Gastvogeln zu
keiner hoheren Einstufung flihren wirde.

MaRnahmen zur Minderung/ Schadensbegrenzung

Falls die Schwelle einer erheblichen Beeintrachtigung (Natura 2000 Gebietsschutz) bzw. einer signifi-
kanten Erhohung des Kollisionsrisikos/ Totungsrisikos (Artenschutz) Giberschritten wird, sind geeignete
Malnahmen zur Vermeidung bzw. Schadensbegrenzung vorzusehen, um das konstellationsspezifische
Risiko zu senken, z.B. durch das Abriicken der Leitung aus dem Aktionsraum oder das Anbringen von
Vogelschutzmarkierungen.

Vogelschutzmarker stellen eine zielfiihrende und effektive MaRnahme dar, um das konstellationsspe-
zifische Risiko von Vogelarten an Hoch- und Hochstspannungsfreileitungen zu senken (LIESENJOHANN et
al. 2019). Die Bewertung der Minderungswirkung von Vogelschutzmarkern orientierte sich in der vor-
liegenden Artenschutzprifung am Fachkonventionsvorschlag von LIESENJOHANN et al. (2019). Der Fach-
konventionsvorschlag trifft Aussagen zu 164 Vogelarten hinsichtlich der artspezifischen Reduktions-
wirkung des konstellationsspezifischen Risikos durch Vogelschutzmarker. Bei 27 Arten (vornehmlich
Schwiéne, Ganse und Enten) wird durch die Verwendung von Vogelschutzmarkern die maximale Min-
derungswirkung von 3 Stufen erreicht. Bei 39 weiteren Arten wird eine Minderungswirkung von 2
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Stufen (vornehmlich Tauchenten, Taucher und Sager) erreicht. Den lbrigen 98 Arten wird eine Reduk-
tionswirkung durch Vogelschutzmarker von 1 Stufe zugesprochen (LIESENJOHANN et al. 2019). Auch
wenn die Minderungswirkung fiir die einzelnen Arten unterschiedlich hoch ausféllt, kann von einer
sog. ,,Grundwirksamkeit von Markern” ausgegangen werden, sobald dem Stand der Technik entspre-
chende Vogelmarker (vgl. VDE/FNN 2014) als Verminderungs- und VermeidungsmaRnahme eingesetzt
werden. Insofern kann fir alle entlang des betreffenden Leitungsabschnittes betrachtungsrelevante
Vogelarten (auch dammerungs- und nachtaktive) das konstellationsspezifische Risiko (KSR) durch eine
Erdseilmarkierung um mindestens eine Stufe gesenkt werden (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021;
LIESENJOHANN et al. 2019).

Auch dariber hinaus gehende Reduzierungswirkungen sind moglich. Dies liegt darin begriindet, dass
pauschale artiibergreifende Analogieschlisse, im Hinblick auf die Reduzierungswirkung der Marker,
regelmaRig nicht den artspezifischen Verhaltensweisen Rechnung tragen, die im jeweiligen standort-
spezifischen Kontext unter Einbezug der gegebenen Habitatverhaltnisse sowie der Geldndesituation
im Einzelfall fachgutachterlich zu beurteilen sind.
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5 Wirkungen des Vorhabens

Im Folgenden werden die Wirkungen des Vorhabens beschrieben. Beziglich der allgemeinen Vorha-
bensbeschreibung wird auf den Erlduterungsbericht verwiesen (s. Kapitel 5 des Erlduterungsberichts).

5.1 Allgemeine Wirkprognose

GemaiR der Ubersicht von LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) sind neun Wirkungskomplexe zu betrachten.
Die folgende Tabelle zeigt, welche dieser Wirkungen grundséatzlich bei dem Bau einer Hoch- oder
Hochstspannungsfreileitung zu betrachten sind.

Tabelle7  Wirkungen gemall LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) und ihre grundsatzliche Betrachtungsre-
levanz im Hinblick auf Hoch - und Hochstspannungsfreileitungen.

Direkter Flachenentzug/ Landschaftsverbrauch potenziell relevant
Veranderung der Habitatstruktur/ Nutzung potenziell relevant
Veranderung abiotischer Standortfaktoren potenziell relevant
Barriere- oder Fallenwirkung/ Individuenverlust potenziell relevant
Nichtstoffliche Einwirkungen, anlagebedingt vernachlassigbar

(Stérungen, Larm, Licht)

Nichtstoffliche Einwirkungen, baubedingt potenziell relevant
(Stérungen, Larm, Licht, Erschitterung)

Stoffliche Einwirkungen (Eintrag von Schadstoffen) in der Regel vernachlassigbar
Strahlung (elektrische und magnetische Felder) in der Regel irrelevant
Gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen irrelevant

Sonstiges irrelevant

*potenziell relevant = relevante Beeintrachtigungen nicht von vornherein auszuschliefen; vernachldssigbar = Wirkzusam-
menhang zwar moglich, relevante Beeintrachtigungen jedoch auszuschlieRen; irrelevant = kein Wirkzusammenhang gegeben
bzw. relevante Beeintrachtigungen von vornherein auszuschlieRen

Im Rahmen einer projektbezogenen Wirkungsbeschreibung wird nachfolgend tGberprift, welche die-
ser Wirkungen konkret betrachtet werden miissen und welche Wirkweiten zu erwarten sind. Aus den
Wirkweiten resultieren die Abgrenzung des Untersuchungsraums und die (potenziell) betroffenen Art-
vorkommen.

Mit dem Riickbau der Ostbayernring-Bestandsleitung werden die Maste und die Leitung zuriickgebaut,
die Maststandorte rekultiviert oder renaturiert und Aufwuchsbeschrankungen im Schutzstreifen des
bestehenden Ostbayernringes aufgehoben. Mit AuRerbetriebnahme und Riickbau der Bestandslei-
tung entfallen die von dieser Leitung ausgehenden anlage- und betriebsbedingten Wirkungen vollstan-
dig, sodass es in den betroffenen Wirkweiten zu Entlastungen kommt.
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Die Bestandsleitung des Ostbayernringes muss bis zur Inbetriebnahme der Neubauleitung weiter be-
trieben werden. Daher sind fiir eine Ubergangszeit von einigen Jahren in Teilbereichen anlagebedingte
Wirkungen beider Freileitungen gegeben, die sich durch den Giberwiegend parallel zur Bestandsleitung
geplanten Neubau je nach Wirkweite Giberwiegend lberlagern werden.

5.1.1 Wirkungen und Wirkweiten

Bei der Planung des Vorhabens wurde, entsprechend den Vorgaben des BNatSchG, auf eine groBtmog-
liche Vermeidung der Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sowie geschiitzter Tier- und Pflan-
zenarten abgezielt. Im Rahmen der technischen Ausarbeitung des Vorhabens wurde dazu im Vorfeld
in mehreren Schritten die technische Planung mit dem Ziel der Vermeidung von Beeintrachtigungen
optimiert. Die Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen bezieht hierbei alle planerischen
und technischen Moglichkeiten ein, die ohne Infragestellung der Vorhabensziele moglich sind.

Bei der nachfolgenden Darstellung der Wirkungen (=Wirkpfade) und Wirkweiten wurden diese von
der Vorhabentragerin geplanten Mallnahmen zur Vermeidung mitbericksichtigt.

Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Tierhabitaten im Bereich der Bau-
stellenflichen und Zuwegungen

Durch den Neubau der Freileitung und den Riickbau der Bestandsleitung kommt es zu temporaren
Flacheninanspruchnahmen durch Arbeitsflachen inkl. Seilzugflachen, Zuwegungen, Freileitungsprovi-
sorien, Baueinsatzkabel-Provisorien und Schutzgeriisten, die zu einer voriibergehenden Lebensraum-
beeintrachtigung fiihren. Die vorhandene Vegetation und die dortigen Habitate miissen zunachst be-
seitigt werden. Es werden keine Arbeitsflachen, Provisorien sowie Zuwegungen dauerhaft befestigt.
Nach Bauende werden die in Anspruch genommenen Bereiche rekultiviert oder renaturiert und somit
weitestgehend in den urspriinglichen, vor Beginn der Baumalnahmen bestehenden Ausgangzustand
zuriickversetzt (vgk s. Kapitel 6.1.4 des Erlauterungsberichts, Teil A Unterlage 1).

Der Umfang der temporaren Flacheninanspruchnahme fiir den Neubau richtet sich nach den Anforde-
rungen der einzelnen Maststandorte und betragt zwischen 2500 und 5000 m?2. Diese Flache wird im
Regelfall nicht in ihrer Gesamtheit bendtigt, sondern stellt einen Suchraum dar, auf dem in Absprache
mit der 6kologischen Baubegleitung (vgl.-Umweltstudie, TeilC-Unterlage- 111, Kapiteh 221 Vorologische
Baubegleitung, Be€Schreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und Kompensationsmafnahmen, Teil C Un-
terlage 11.1.11) die naturschutzfachlich unbedeutendsten Bereiche primar genutzt werden. Die bau-
zeitlichen Arbeitsflachen fir den Rickbau der Bestandsleitung sind in Abhangigkeit vom einzelnen
Maststandort unterschiedlich grof3, aber in der Regel kleiner als bei den Neubaumasten.

Zudem ist teilweise die Errichtung von temporaren Zuwegungen (Wegebreite ca. 5 m) zu den Arbeits-
flachen und eine damit verbundene Beseitigung von Vegetation erforderlich.

Fir Freileitungsprovisorien inklusive Abankerungen und Absperrbereich wird eine Breite von bis zu ca.

70 m, fiir Baueinsatzkabel-Provisorien von ca. 10 m, beansprucht.
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Bei der Analyse relevanter Beeintrachtigungen ist zu berlicksichtigen, dass all diese Flachen nicht zeit-
gleich und lber die gesamte Dauer der BaumalRnahmen hinweg, sondern sukzessive und fiir jeweils
nur kurze Zeit in Anspruch genommen werden.

Fiir Individuen von Arten mit kleinerem Aktionsradius (z. B. Zauneidechse) konnen Beeintrachtigungen

durch diese Wirkung nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Ferner kdnnen Beeintrachtigungen
fir Individuen von hohlen- oder gehélzbewohnenden Arten (hier v. a. Flederméause und Végel) im Zu-
sammenhang mit Gehodlzentfernungen zur Baufeldfreimachung (u. a. Arbeitsflichen) nicht ausge-
schlossen werden.

Baubedingte Individuenverluste durch Baustellenverkehr und Fallenwirkung

In geringerem Umfang kann es durch die Bautatigkeiten an sich (z. B. Baufahrzeuge), durch die baube-
dingten Flacheninanspruchnahmen an den Maststandorten des Freileitungsneubaues, durch das Aus-
heben der Baugruben und bei der Entfernung der Fundamente der Bestandsleitung temporar zu Bar-
riere- und Fallenwirkungen (inkl. Individuenverlust) bei mobilen, aber flugunfahigen Arten kommen.
Dies betrifft in der Regel Kleinsduger, Amphibien, Reptilien und nicht oder wenig mobile Fortpflan-

“

zungsstadien von Insekten. AHerdingskann-die-Wirkung-des-Eingriffs;Ausheben-derBaugruben—at

weite-von-100-m-und Im Hinblick auf Reptilien bleiben die Wanderleistungen i. d. R unterhalb von 100
m (ANDRA et al. 2019, BLANKE 2010). Auch fir Kleinsdauger (LANUV 2020), den Biber (BFN 2014) und den
Fischotter (GRIMMBERGER 2014) wird im konservativen Ansatz eine Wirkweite von 100 m aufgrund ihrer

Raumnutzung angenommen. Zwar kdnnen sowohl der Biber als auch der Fischotter weite Strecken bei
der Suche nach neuen Revieren bzw. Nahrungsgewadssern zuriicklegen, der tagliche Aktionsraum der
Tiere beschrankt sich jedoch auf das direkte Gewdsserumfeld. Nur selten entfernen sich Biber inner-
halb ihrer Reviere weiter als 50 m von der Uferlinie (BFN 2014). Beim Fischotter ist eine erhdhte Akti-
vitdt im Umfeld seiner Bauer zu erwarten, welche bis zu 20 m vom Gewadsser entfernt liegen kénnen
(GRIMMBERGER 2014). Bei den Haselmausen legen die Weibchen innerhalb ihres Lebensraumes meist
nur geringe Entfernungen von weniger als 50 m zuriick. Die Mannchen kénnen zwar grolRere Orts-
wechsel bis iber 300 m in einer Nacht vornehmen (LANUV 2020), da die Betroffenheit im engeren
Nestumfeld aber am wahrscheinlichsten ist, wird auch hier eine Wirkweite von 100m angenommen.
Nach den Angaben in BLAB (1986), BLAB et al. (1991) und GUNTHER (1996), RUNGE et al. (2010) und BFN
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(2014) liegen die regelmaRigen Wanderleistungen bestimmter Amphibien artspezifisch bei bis zu
1.000 m, sie belaufen sich im Allgemeinen jedoch auf unter 500 m und treten vor allem im Gewasser-
umfeld auf, weshalb fiir Amphibien eine Wirkweite von 500 m zu Grunde gelegt wird. Farnicht-oder

Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust von Le-

bensraumfunktionen durch den Baubetrieb

Im Zuge der BaumalRnahmen kann es sowohl beim Leitungsneubau als auch beim Riickbau von Be-
standsleitungen zu Storungen von Tierarten dureh-anthropogene-Aktivitdten kommen. Aufgrund ihrer
Verhaltensokologie und Lebensraumnutzung sind im Regelfall nur Végel und groRere Sdugetierarten
von Stoérungen betroffen. Eine Vielzahl storungsokologischer Untersuchungen an Vogeln zeigt, dass
die Reaktionen art- und situationsabhangig sehr unterschiedlich ausfallen kénnen (fir verschiedene
Arten bzw. Artengruppen z. B. SCHNEIDER 1986, SPILLING et al. 1999, GADTGENS & FRENZEL 1997, SCHELLER
et al. 2001, WILLE & BERGMANN 2002). In den meisten Fallen kommt es im Offenland bis zu einer Ent-
fernung von 200 bis 300 m zu deutlichen Reaktionen. Nur in extremen Fallen (vor allem bei Bejagung)
kann sich die Fluchtdistanz auf mehr als 500 m bis maximal 1.000 m erhéhen (z. B. SCHNEIDER 1986,
SCHNEIDER-JACOBY et al. 1993). Die Einschatzung der Storungsempfindlichkeit wurde in erster Linie den
Artinformationen des BAYLFU (2018c) und GASSNER et al. (2010) sowie ergdnzend GLUTZ VON BLOTZHEIM
et al. (1966-1997), BAUER et al. (2005) und FLADE (1994) entnommen. Haufig kdnnen sich Végel auch
schnell an die Anwesenheit von Menschen gewhnen, sobald sie gemerkt haben, dass von ihnen keine
Gefahr droht. Dies gilt vor allem fiir Brutvogel, wahrend Wasser- und Rastvogel-Gesellschaften ein
natlrliches, pradationsbedingtes Scheu- und Fluchtverhalten aufweisen.

DBarauf Auf den oben genannten Studien basierend wird hier als Wirkweite fiir storungsempfindliche
Arten des Offenlandes und des Waldes eine Entfernung von i.d.R. 100 bis 300 m beiderseits der
geplanten Freileitung angenommen. Artspezifisch kann die Wirkweite auf 500 m (z. B. rastende
Wildganse) erweitert werden. Fiir die im Horstumfeld besonders storungssensible Arten wie z.B. den
Schwarzstorch, Seeadler, Fischadler und Kranich wird im konservativen Ansatz ebenfalls von 500 m
ausgegangen (GASSNER et al. 2010, FLADE 1994). Die jeweiligen Wirkweiten werden im speziellen Teil
der vorliegenden saP (Kapitel. 7.2) artspezifisch abgeleitet. Dies erfolgt auf Grundlage der Angaben
des BAYLFU (2018c). Dort wo das BayLfU keine artspezifischen Angaben macht, werden die Richtwerte
von GASSNER et al. (2010) zugrunde gelegt. Dies erfolgt unter Bertlicksichtigung der artspezifischen
Okologie und standortspezifischer Gegebenheiten (z. B. Sichtverschattung im Wald). Daher sind die
zuvor genannten Wirkweiten als Richtwerte zu betrachten.

Innerhalb der jeweils abgeleiteten Wirkrdume Wirkweiten kann es bei storungsempfindlichen
Vogelarten zur Aufgabe von Gelegen bzw. zu einer Unterlassung der Fiitterung von nicht-fliggen
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Jungvogeln kommen, wodurch populationsrelevante Beeintrachtigungen indireki\Verbotstatbestinde
n-Sinne-des§-44-Abs-I-Nr—1-BNatSehG ausgelost werden kdnnen. Nurir-selchenFiallenkoénnten-sich

Sruncaen-Bop onsraelavant im Sinnae-de 8 44 Ab N BN h an

Auch Fledermause in ihren Winterquartieren kénnen gestért werden, wenn erschiitterungsintensive
Griindungsarbeiten an den Mastfundamenten im Felsbereich in der Nahe von als Quartier genutzten
Hohlen oder Felsspalten durchgefiihrt werden. Hierdurch kénnen die Tiere in ihrem Winterschlaf ge-
weckt werden (NEUWEILER 1993, NAGEL 1991). Firdiese-Wirkungreichtallerdings-die-Betrachtungder
Maststandorte-undihres-direkten-Umfeldesvon-ca—20-m-Vor allem langanhaltende Vibrationen und
starke Erschiitterungen, wie bspw. bei Sprengungen, fiihren dazu, dass Fledermause in der Winterruhe
gestort werden (BfN 2016). Bei den Bauausfiihrungen sind keine starken Vibrationen oder Erschiitte-
rungen mit einer groBen Wirkweite zu erwarten, sodass Storungen lediglich im direkten Umfeld der
Bauarbeiten zu erwarten sind. Daher wird als Wirkpfad in einem Radius von 20 m um die Maststand-
orte angenommen.

Negative Auswirkungen auf andere Tiergruppen durch die optische Reizwirkung menschlicher
Aktivitaten sind nicht bekannt und kénnen daher ausgeschlossen werden.

Stérungen von Vogeln durch Lirm wahrend der Bauphase sind im vorliegenden Fall als
vernachldssigbar anzusehen, da es sich bei den notigen Bauarbeiten in der Regel um keine
larmintensiven Arbeiten handelt. Zudem sind Beeintrachtigungen, wenn Uberhaupt, nur bei
Dauerlarm zu erwarten (KIFL-Studie: GARNIEL et al. 2007, 2010), der aber im vorliegenden Fall
ausgeschlossen werden kann. Die Bauzeit pro Mast belduft sich auf etwa 6 bis 8 Wochen.
Auswirkungen auf andere Tiergruppen kénnen nach zusammenfassenden Studien (MANCI et al. 1988,
KEMPF & HUPPOP 1998) ebenfalls ausgeschlossen werden. Demzufolge wird die Wirkung durch
baubedingten Larm vollumfanglich durch potenzielle optische Stérungen durch die Anwesenheit von
Menschen (berlagert, sodass unter Beriicksichtigung des zuvor beschriebenen keine separate
Betrachtung erfolgt.

Baubedingte Verdanderung der Grundwasserverhaltnisse dureh (temporare Grundwasserabsenkun-
gen) oder baubedingte Einleitung von Grund-/Niederschlagswasser in Oberflichengewasser

Beim Bau oder Riickbau von Masten kdnnen sich durch bauzeitliche Wasserhaltung® Veranderungen
der Grundwasserverhaltnisse ergeben.

Wenn eine Wasserhaltung notwendig werden sollte, kommt es jedoch nur fiir kurze Zeit und lokal eng
begrenzt zu Grundwasserabsenkungen. Die Dauer der Wasserhaltungen beschrankt sich je Maststand-
ort i. d. R. auf einen Zeitraum von einigen Wochen. Das bei der Wasserhaltung anfallende Grund-,
Schichten- und Niederschlagswasser wird in Abstimmung mit dem zustdndigen Wasserwirtschaftsamt
im Umfeld der Arbeitsflachen flachig versickert oder in den nachst gelegenen Vorfluter (meist Entwaés-
serungsgraben) eingeleitet. So wird die Reichweite der Grundwasserabsenkung auf den unmittelbaren
Nahbereich der Arbeitsflaichen beschrankt.
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Ist ggf. eine Freihaltung der Baugruben fiir die Mastfundamente von Grund- und Niederschlagswasser
erforderlich, kann eine temporiare Entwasserung in den ndchstgelegenen Vorfluter/ Graben notwen-
dig werden. Die Freihaltung ist in Ausnahmefallen auch im Zuge des Riickbaus von Fundamenten der
bestehenden Freileitung notwendig. Eine Einleitung von Grund- und Niederschlagswasser in Stillge-
wasser ist jedoch nicht vorgesehen. Einleitungen in FlieRgewasser konnen zu temporadren Verande-
rungen der Wasserqualitat fihren, was auch Auswirkungen auf diesbeziglich empfindliche Tiere und
Pflanzen haben kann.

Falls grundwasserbeeinflusste, empfindliche Habitate von planungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten
vorhanden sind oder Einleitungen in Gewasserlebensraumtypen erfolgen, sind spezielle MaBnahmen
zur Sicherung in Abstimmung mit dem zustandigen Wasserwirtschaftsamt sowie den Naturschutzbe-
hérden zu ergreifen®.

Anlagenbedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Tierhabitaten (dauerhafte Ve-
getationsbeseitigung durch Uberbauung/Versiegelung)

Eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme findet bei allen Fundamentarten (Platten-, Stufenfunda-
ment oder Pfahlgrindung) im Bereich der Mastaufstandsflache statt. Die GréRe der Mastaufstands-
flache liegt zwischen 100 und 300 m2. Nach dem derzeitigen Planungsstand werden bei der Gberwie-
genden Anzahl von neu zu errichtenden Masten Plattenfundamente zum Einsatz kommen. Der
Fundamentbereich der Plattenfundamente werden wird mit einer 1,2 m machtigen Bodenschicht ent-
sprechend des umgebenden Bodengefiiges liberdeckt. Lediglich die vier zylinderférmigen Fundament-
kopfe ragen an jedem Masteckstiel Gber die Erdoberkante (EOK) heraus. Durch den Bau eines Mastes
kommt es zu einem Verlust von Vegetation und Tierhabitaten im Bereich der Mastaufstandsflache.
Hiervon kdnnen planungsrelevante Pflanzenarten sowie wenig mobile Tierarten betroffen sein. Nach
Abschluss der Bautatigkeiten kann sich auf der Flache innerhalb der Masteckstiele wieder Vegetation
entwickeln. Da sich unter dieser Vegetationsschicht das Fundament befindet, wird die gesamte Mast-
aufstandsflache als versiegelte bzw. liberbaute Flache betrachtet.

Innerhalb der Wirkweite kann es zu einer Beschadigung bzw. Zerstdrung von Standorten hier vorkom-

mender besonders geschitzter Pflanzenarten kommen, die im Einzelnen Gberprift werden muss.

erwarten-ist—Mitdetzter-Sicherheit konnen Beeintrachtigungen durch diese Wirkung nicht von vorn-
herein ausgeschlossen werden. Ferner kénnen Beeintrachtigungen fiir Individuen von héhlen- oder
geholzbewohnenden Arten (hier v.a. Fledermduse und Vogel) im Zusammenhang mit
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Geholzentfernungen zur Baufeldfreimachung (u. a. Arbeitsflichen) an-dieserStelle-ebenfalls nicht mit

Anlage- und betriebsbedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Tierhabitaten
durch Gehélzentnahme bzw. —riickschnitt und Aufwuchsbeschrankung und damit einhergehender
Zerschneidung von Lebensraumen

Grundsatzlich ist der Schutzstreifen der Neubauleitung von héheren Gehdlzen freizuhalten, um ein
Hereinwachsen oder Umstiirzen von Baumen in die Leitung zu verhindern. Um die geforderten Min-
destabstdande zu den Leiterseilen sicher und dauerhaft gewahrleisten zu kbnnen, wird eir-bau—und

betriebsbedingter im Wald ein Schutzstreifen imn-Wald von ca. 60 m bendtigt. k-\Waldbereich—e—h-

- o h Bei einer spa-
teren Wartung der Leitung kommt es daher zur Beseitigung oder zum Riickschnitt von Geholzvegeta-
tion aufgrund der Aufwuchsbeschrankungen.

Fiir den Bau der Neubauleitung im Wald erfolgt zunachst grundsatzlich ein Kahlschlag im Bereich des
Schutzstreifens. Nach Fertigstellung der Neubauleitung kénnen sich im Schutzstreifen unter der Frei-
leitung wieder Geholze oder vorwalddhnliche Lebensraume entwickeln, sofern die Aufwuchsbe-
schrankungen eingehalten werden.

In den Spannfeldern von Mast 158 bis 160, Mast 162 bis Mast 163, Mast 164 bis 165, Mast 169 bis
170, Mast 184 bis 185 sowie nordwestlich von Mast 190 ist eine dauerhafte reliefbedingte Wald-/Ge-
hoélziiberspannung vorgesehen (vgl. auch Umweltstudie, Teil B Unterlage 11.1 Kapitel 6.9.5 und Tabelle

97). Zudem werden kleinflachig weitere Geholzbestinde reliefbedingt Gberspannt. In diesen Berei-
chen sind keine Auswirkungen durch MaRnahmen im Schutzstreifen gegeben, der Vorseilzug erfolgt
dabei schleiffrei (s. VermeidungsmalRnahme V16 — Schleiffreier Vorseilzug, Beschreibung der Vermei-
dungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11). Eine Teillberspan-
nung von Wald ist in den Spannfeldern der Neubaumasten 158-159 und 169-170 gegeben.

Durch Geholzentnahmen bzw. Riickschnitt kann es zu einem Verlust bzw. einer Beeintrachtigung der
Geholze und der auf diese Biotoptypen angewiesenen Tier- und Pflanzenarten kommen (vor allem
Fledermause, Hohlenbriter und GroRvogel sowie die Haselmaus). Es kénnen zudem durch neu auszu-
weisende Schutzstreifen innerhalb von bisher geschlossenen Waldbereichen Lebensraume von Tier-
arten mit geringer Mobilitdt und enger Bindung an Waldbiotope und -lebensraumtypen zerschnitten
werden.

Eine Beeintrachtigung weiterer Biotoptypen (wie z. B. Offenland oder Gewadsser) kann aufgrund der
Art der Wirkung von vornherein ausgeschlossen werden. In einigen Fallen kann der neu
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auszuweisende Schutzstreifen in vorher geschlossenen Waldbestanden auch zu einer Steigerung der
Habitatvielfalt und somit Artendiversitat fiihren.

Folgende Artengruppen sind zu betrachten:

e  Brutvogelarten: baum- und gehdlzbewohnende Arten, insbesondere solche, die zur Brutzeit
Horst- und Hohlenbaume bendtigen (vor allem Greifvogel, Schwarzstorch, Spechte und deren
Folgearten: Wald-, RaufulR- und Sperlingskauz, Hohltaube, ggf. Dohle sowie diverse Kleinvogel)

e  Fledermause (Hohlenbdume als Quartierstandorte)

e  Haselmaus (Freinester, Hohlenbdume)

e  Xylobionte Kafer (Alt- und Totholzstrukturen)

e Situationsabhingig ggf. Amphibien (Uberwinterungshabitate)

e  Vorsorglich Wildkatze und Luchs (konservativer Ansatz)

Alle weiteren Arten oder Artengruppen besitzen in Wald- und Gehoélzstrukturen entweder keine es-
senziellen Strukturen oder konnen aufgrund ihrer Mobilitdt ausweichen, sodass erhebliche Beein-
trachtigungen von vornherein ausgeschlossen werden kénnen.

Anlagebedingte Beeintrachtigung und Verdrangungseffekte von Vogeln durch Meidung leitungsna-
her Flichen und-\erdringungseffekte (Verlust von Bruthabitaten und Ruhestatten)

Hoch- und Héchstspannungsfreileitungsmasten sind herausragende Vertikalstrukturen in der Land-
schaft. In offenen Landschaften kénnen Hochspannungs- und Hochstspannungsfreileitungen fiir einige
Vogelarten die Landschaft derart verandern, dass die Vogel den Bereich der Leitung und deren Umge-
bung nicht mehr oder in geringerem Ausmal nutzen. Dies wurde bisher nur flir wenige Vogelarten
beschrieben:

e  Saat- und Blassgans (HEINIS 1980, HOLZINGER 1987, HOERSCHELMANN et al. 1988, ALTEMULLER &
REICH 1997, BALLASUS & SOSSINKA 1997, KREUTZER 1997, BALLASUS 2002)

e  Feldlerche (ALTEMULLER & REICH 1997)

e  Wiesenlimikolen (unklare Befunde, vgl. HEIINIS 1980 und ALTEMULLER & REICH 1997, BERNOTAT et
al. 2018)

Fiir andere Vogelarten (z. B. Greifvogel, wald- oder gehdlzbewohnende Singvogelarten) ist trotz zahl-
reicher Erhebungen bisher kein Meideverhalten belegt worden.

In der Literatur werden Wirkweiten von 100 m bis 300 m fiir Meideeffekte genannt. Diese werden
durch die o. g. Kulissenwirkungen hervorgerufen und kénnen zu einer Habitatentwertung fihren, die
wiederum zu einer Abnahme der Siedlungsdichte der jeweiligen Arten fiihren kann. GemaR ALTEMULLER
& REICH (1997) kommt es lediglich innerhalb der ersten 50 m zu Meideeffekten fiir die Feldlerche, da-
nach liegt eine partielle Meidung mit abnehmender Intensitdt vor. Aufgrund der Habitatgegebenhei-
ten des Untersuchungsraums (groRer Anteil an offenen Feld-/Ackerlandschaften) bzw. des in diesem
Zusammenhang potenziell betroffenen Artenspektrums (insb. Feldlerche) werden im vorliegenden Fall
100 m beiderseits der geplanten Neubauleitung als Wirkweite angenommen. Die Wirkweite beruht
auf einer Verdopplung der Angabe von ALTEMULLER & REICH (1997) fur die Feldlerche, der Verdoppelung
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der Angaben fiir Saat- und Bldssgdnse nach BALLAUS (2002) (40-60 m) und auf BERNOTAT et al. (2018)
fir weitere-Arten-wie Wiesenlimikolen {s—e-.

AuBerdem ist zu berlicksichtigen, dass der Leitungsraum durch die vorhandene Freileitung bereits vor-
belastet ist und entlang der bestehenden Leitung bereits jetzt Meideeffekte bestehen. Der Riickbau
der Bestandleitung kann daher eine Entlastung bedeuten.

Anlagebedingter Verlust von Végeln durch Kollision mit der Freileitung

Hoch- und Héchstspannungsfreileitungen kdnnen fir die Vogelwelt eine potenzielle Gefahrenquelle
darstellen (HEUNIS 1980, HOERSCHELMANN et al. 1988, EUROPEAN COMMISSION 2014). Dies betrifft vor al-
lem mogliche Kollisionen mit den Seilstrukturen, insbesondere dem weniger sichtbaren Erdseil (obers-
tes Seil), die nach vorliegenden Untersuchungen gebietsweise zwischen 200 und 400 bis 700 Anflug-
opfern pro Jahr und Leitungskilometer betragen kénnen (GROSSE et al. 1980, RICHARZ & HORMANN
1997). Vogelkollisionen sind vor allem dort relevant, wo sich individuenreiche Vogelansammlungen
aufgrund von Zug- und Rastereignissen konzentrieren und es aufgrund dessen in solchen Fallen zu
groReren Verlusten kommen kann, wie z.B. an der Kiiste (HEuNIS 1980, HOLZINGER 1987,
HOERSCHELMANN et al. 1988). Dabei verungliicken sowohl Einzelvégel als auch kleine Trupps, ferner
kann es bis hin zu Massenanfliigen kommen (RASSMUS 2009, RICHARZ 2009). Im Vergleich zu den risiko-
reichsten Regionen werden in der intensiv genutzten Kulturlandschaft des mitteleuropaischen Binnen-
landes in der Regel um ca. zwei GréRenordnungen niedrigere Werte erreicht (BERNSHAUSEN et al. 1997).

Der Vogelanflug ist im Binnenland stark abhangig von den naturrdumlichen Gegebenheiten, dem Ver-
lauf der Leitung und dem vorhandenen Artenspektrum (BERNSHAUSEN et al. 1997, RICHARZ & HORMANN
1997).

sehatzt: Bei dem geplanten Ersatzneubau der 380/110-kV-Leitung Abschnitt ,Regierungsbezirksgrenze
Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk Etzenricht” und dem Riickbau der Bestandleitung wird die
Neubauleitung tGberwiegend parallel versetzt zur bestehenden Bestandleitung verlaufen. Es ist davon
auszugehen, dass sich insbesondere die vorkommenden Brutvogel an die Bestandsleitung gewdhnt
haben. Bis zum Riickbau der Bestandsleitung werden jedoch fiir den Zeitraum von wenigen Jahren
beide Freileitungen bestehen. FernreristgGemaR BernoTAT-et-at—2018) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)
sowie FNN (2014) ist das Kollisionsrisiko auch hinsichtlich Ersatzneubauten zu beurteilen, sedass weil
eine Gefdahrdung nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann. Insgesamt wird die Konfliktinten-
sitat des Vorhabens in Bezug auf Vogelkollisionen als gering bis mittel eingeschatzt (vgl. Kapitel 4.3).

Um mit Sicherheit zu gewahrleisten, dass es zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen der Avifauna
kommt, kann das Erdseil in Bereichen mit regelmaRigem Auftreten anfluggefahrdeter Vogelarten (vgl.
Kapitel 7.2) mit vogelabweisenden bzw. fiir Vogel besser erkennbaren Strukturen markiert werden.
Hierbei handelt es sich um schwarz-weille Kunststoffstibe, welche beweglich an einer Metallvorrich-
tung flexibel angebracht sind. Die schwarz-weiRen Kunststoffstdbe haben eine gute Sichtbarkeit fir
Vogel, da deren Farbung eine hohe Kontrastwirkung entfaltet. Durch deren Beweglichkeit entsteht
zudem eine Art Blinkeffekt, welcher die Sichtbarkeit nochmals erhéht.

Grundsatzlich kénnen alle Vogelarten Anflugopfer an einer Stromleitung werden (vgl. HEuNIS 1980,
HOLZINGER 1987, HOERSCHELMANN et al. 1988). Entscheidend-ist-hierbei-ob-dadurch-derBestand-einer

Art—zurickgehen—kann—{LAMBRECHT—et—al—2004—und—ArHc—2012) Nach aktuellem Kenntnisstand
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(BERNSHAUSEN 1997 und 2000, BERNSHAUSEN & RICHARZ 2013, BERNSHAUSEN et al. 2014, ApLic 2012, HAAS
et al. 2003, FNN 2014 und BerNoFAT-et-at—2048 BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) sind hiervon nur spezielle
Jvogelschlagrelevante” Taxa!! betroffen, wie z. B. Stérche, Reiher, Kraniche, Gdnse, Enten, Rallen,
Watvogel, Méwen und Seeschwalben sowie der Uhu.

Innerhalb dieser Artengruppen sind vor allem Zug- und Rastvogel betroffen, da diese im Gegensatz zu
Brutvogeln wahrscheinlich nicht lange genug im Gebiet verweilen, um von einer Gewdhnung an Lage
und Struktur der Leitung profitieren zu kdnnen (BERNSHAUSEN et al. 1997).

Hinsichtlich der naturrdumlichen Gegebenheiten kénnen Unfallschwerpunkte vor allem dort
entstehen, wo Leitungen stark genutzte Zugwege kreuzen. Dies betrifft vor allem Feuchtgebiete und
Gewadsser sowie Einflugschneisen stark genutzter Rastgebiete. Rastgebiet konnen Wasserflachen und
Feuchtgebiete sein, aber auch regelmaRig genutzte Offenlandbereiche (z. B. Ackerflachen) (RICHARZ &
HORMANN 1997, FNN 2014).

Wie bereits oben erwdhnt kann innerhalb des durchschnittlich strukturierten Binnenlandes grundsatz-
lich von einem deutlich geringeren Gefahrdungspotenzial ausgegangen werden als beispielsweise in
Kistenndhe (vgl. BERNSHAUSEN et al. 1997, RICHARZ & HORMANN 1997). Im mitteleuropaischen Binnen-
land sind o. g. Problembereiche eher kleinrdumig bzw. rdumlich begrenzt und konzentrieren sich auf
bestimmte Brennpunkte mit entsprechender, fiir o.g. Artengruppen geeigneter naturraumlicher
Strukturierung und Aufkommen an Zug- und Rastvogeln.

Hinsichtlich dieser Problematik sind entsprechende Konfliktbereiche im Hinblick auf die Brutvogel
dhnlich abzugrenzen. Hierbei sind auf der einen Seite vor allem Waldbereiche mit Vorkommen von
anfluggefahrdeten Arten wie Schwarzstorch und Uhu zu nennen. AuRerdem betrifft dies Bereiche, die
als Nahrungshabitat dienen und fiir die regelmaRige Pendelbewegungen anfluggefdahrdeter Arten an-
zunehmen sind.

Auf der anderen Seite kénnen dies Offenlandbereiche (z. B. Feuchtwiesen, Ackerflachen) sein, die von
anfluggefahrdeten Arten wie z. B. dem Kiebitz als Brutstatte genutzt werden, sofern mit einem erh6éh-
ten Flugaufkommen dieser Art(en) zu rechnen ist.

Entsprechendes gilt ebenfalls fiir Bereiche, in welchen FlieBgewasser gequert werden oder groRere
Stillgewasser vorhanden sind, allerdings unter der Pramisse, dass dort vogelschlagrelevante Arten
nachgewiesen wurden oder aufgrund des Lebensrauminventars anzunehmen sind.

Mit einer Wirkweite von 1.000 m kénnen im Regelfall alle Beeintrachtigungen von Vogelarten bertick-
sichtigt werden, da sich die Nahrungsfliige der meisten Arten abseits der GroRRvogel innerhalb dieses
Radius abspielen (vgl. zentrale Aktionsraume gemaR BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Lediglich fiir anflug-
gefdhrdete GroRvogel mit groRem Aktionsradius wird eine Wirkweite von bis zu 5.000 m zugrunde
gelegt. Hinsichtlich der Arten Schwarzstorch, Seeadler und Fischadler werden auch dartiberhinausge-
hende Flugbewegungen (Raumnutzungsanalyse) beriicksichtigt (vgl. weiterer Aktionsrdume BERNOTAT

11 7u berticksichtigen ist die ggf. unterschiedliche Bewertung der genannten Taxa als Gast- oder als Brutvogel.
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& DIERSCHKE 2021).
abeh-Weill—und-Schwarzstorch:

Fiir andere flugaktive Tiergruppen sind Kollisionen mit den Leiterseilen nicht bekannt und kénnen da-
her von vornherein ausgeschlossen werden. Dies gilt auch fiir die flugaktiven Fledermause, fir die
aufgrund ihrer Ultraschallortung im Regelfall Kollisionen mit Freileitungen keine Gefahr darstellen.
Ohne die energieaufwendige Ultraschallortung fliegen Fledermause allenfalls bei der Fernorientierung
(Fledermauszug). Hier fliegen Fledermause nicht permanent mittels Ultraschallorientierung, sondern
zum grofRen Teil mit Hilfe ihres Sehvermdgens oder sogar nach Magnetfeld (FENTON 2001 in JOHNSON
et al. 2002). Da dieser Zug natirlicherweise in groReren Hohen stattfindet, sind mogliche Kollisionen
mit den Freileitungen sehr unwahrscheinlich. Hinweise in der Literatur gibt es dazu jedenfalls nicht
(ITN 2008).

Ferner kommen Masten zum Einsatz, die ein ES/LWL an einer Mastspitze aufweisen (dieses wird mar-
kiert) und zusatzlich ein 110-kV-Erdseil auf Ebene der dritten Traverse mitflihren. Da sich dieses Erdseil
im unmittelbaren Umfeld der Leiterseile befindet, sind hierfiir keine Markierungen erforderlich. Dies
liegt darin begriindet, dass ein Kollisionsrisiko in erster Linie am separat verlaufenden Erdseil besteht
und die gebilndelt verlaufenden Leiterseile i.d.R. rechtzeitig erkannt werden. Die Leiterseile werden
aus diesem Grunde in aller Regel nicht markiert. Wegen der guten Sichtbarkeit des Verbundes an Lei-
terseilen, wird auch das in deren Nahe mitgefiihrte 110-kV-Erdseil von Vogeln rechtzeitig erkannt. Die
Reaktion der Vogel aufgrund der Leiterseil-Blindel verhindert somit eine Kollision mit dem nicht expo-
niert verlaufenden 110-kV-Erdseil.

5.1.2 Sonstige, vernachldssigbare oder irrelevante Wirkungen
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Betriebsbedingte Wartungs- und Pflegearbeiten (Eingriffe in die Vegetation)

Anlagebedingte MaRnahmen im Schutzstreifen umfassen die erstmalig durchzufiihrenden Gehdlzent-
nahmen und -rlickschnitte. Darliber hinaus sind betriebsbedingte Wartungs- und Pflegearbeiten zu
betrachten, um den stérungsfreien und sicheren Betrieb der Leitung dauerhaft aufrechtzuerhalten.

Hierbei ist es erforderlich in regelmaRigen Abstanden ein Hereinwachsen von Baumen und Gehdlzen
in die Leitung zu verhindern und dies durch regelmafige Riickschnitte, in Abhangigkeit der vorhande-
nen Geholzstruktur sicherzustellen. Der Umfang der erforderlichen Riickschnitte und die zum Einsatz
kommenden Maschinen richten sich dabei nach den individuellen Bedingungen vor Ort. Die in Folge
der betriebsbedingten Wartungs- und Pflegearbeiten auftretenden Auswirkungen sind aufgrund ihres
geringen Umfangs sowie unter Berlicksichtigung der erstmaligen Anlage des Schutzstreifens zu ver-
nachlassigen. Potenzielle Beeintrachtigungen, die im Schutzstreifen beziglich der GehélzmaRnahmen
stattfinden, werden innerhalb der Wirkung ,,Anlage- und betriebsbedingter Verlust oder Beeintrachti-
gung von Vegetation und Tierhabitaten durch Gehdlzentnahme bzw. —riickschnitt und Aufwuchsbe-
schrankung und damit einhergehender Zerschneidung von Lebensraumen” betrachtet.

Mit Inbetriebnahme der Leitungen werden die Leiterseile unter Spannung gesetzt und Ulbertragen
fortan den elektrischen Strom und damit elektrische Leistung. Die Freileitung ist auf viele Jahre hinaus
wartungsfrei und wird durch wiederkehrende Prifungen (Inspektionen) auf ihren ordnungsgeméaRen
Zustand hin Gberprift. Dabei wird auch darauf geachtet, dass u. A. der Abstand der Vegetation zu den
spannungsfiihrenden Anlagenteilen den einschlagigen Vorschriften entspricht. WartungsmalRnahmen
der Vorhabentragerin sorgen dafiir, dass bei abweichenden Zustdnden der Sollzustand wieder herge-
stellt wird. Dies sind beispielsweise:

e Inspektionen wie Begehungen, Mastkontrollen oder Befliegungen
e  Wartungsarbeiten fir Freihaltung der Leitung, Korrosionsschutz, Erdungsanlagen

e InstandhaltungsmalRnahmen wie Kettenwechsel, Leiterseiltausch oder Masterhéhungen

Betriebsbedingte Emissionen durch Instandhaltung

Wahrend des Betriebs einer Hochstspannungsfreileitung sind in regelmaligen Abstdnden Kontrollen
und ggf. Instandhaltungsarbeiten erforderlich, um den reibungslosen Betrieb sowie die Sicherheit zu
gewadhrleisten. Hierbei konnen in Abhangigkeit der zur Anwendung kommenden Maschinen und Ge-
ratschaften, in einem zeitlich eng begrenzten Rahmen, Emissionen auftreten.

Infolge der erforderlichen Kontroll- und Instandhaltungsarbeiten kann es kurzzeitig zu Gerauschen
(und ggf. Larm) und zu hieraus resultierenden Stérungen und der temporaren Vergramung von emp-
findlichen Tierarten kommen. Eine-erhebliche Storungen, die liber die allgemein prasenten Storfakto-
ren der menschlichen Nutzung hinausgehen, dieserkann konnen aufgrund des zeitlich wie auch raum-
lich sehr begrenzten Umfangs jedoch ausgeschlossen werden. Beeintrachtigungen die zu
Verbotstatbestanden gemalR § 44 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG fiihren wiirden, sind daher nicht zu
erwarten.

Betriebsbedingte Schallemissionen (Koronagerausche)

Beim Betrieb von Hochstspannungsleitungen kann es an der Leiteroberflache, bei entsprechender
elektrischer Randfeldstarke, zur Gerauschentwicklung durch Korona-Entladungen kommen. Diese
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treten insbesondere bei Nebel, Regen oder hoher Luftfeuchtigkeit auf und duflern sich z. B. in Form
von knisternden und prasselnden Gerduschen. Die Starke der Gerdusche hdangt dabei im Wesentlichen
von der Leiter- und Blindelausfiihrung und deren Anordnung sowie der Betriebsspannung der Freilei-
tung ab. Im Fall der hier geplanten Freileitung werden Viererbiindel-Leiterseile mit groBen Durchmes-
sern eingesetzt, die zu einer Reduzierung der Schallemission wesentlich beitragen.

Betriebsbedingte Storungen durch von Freileitungen ausgehende Korona-Gerausche sind fiir Tierarten
sehr gering und daher als vernachlassigbar einzustufen. Zudem sind Beeintrachtigungen, wenn (ber-
haupt, nur bei einigen Vogelarten aufgrund ihrer intensiven akustischen Kommunikation und bei Dau-
erlarm zu erwarten, der hier aber nicht zutrifft (KIFL.-Studie: GARNIEL et al. 2007, 2010). Auswirkungen
auf andere Tiergruppen kdnnen nach zusammenfassenden Studien ausgeschlossen werden (MANCI
et al. 1988, KEmPF & HUPPOP 1998).

Betriebsbedingte niederfrequentierte elektrische und magnetische Felder

Die von der Leitung emittierte elektromagnetische Strahlung liegt deutlich unter den Grenzwerten fir
Menschen. Auch fiir Vogel, die sich regelmaRig im Bereich der Leitung aufhalten oder auf den Seilen
rasten, gibt es keine Hinweise auf Beeintrachtigungen durch die dort auftretende elektromagnetische
Strahlung (SILNY 1997).

Bau- und betriebsbedingte Schadstoffemissionen und lonisierung der Luft

Ein baubedingter Eintrag von Schadstoffen, der hinsichtlich der Fauna und Flora zu betrachten ware,
entsteht im vorliegenden Fall nur durch den Baustellenverkehr. Bei Einhaltung der gesetzlichen Nor-
men sind mogliche Beeintrachtigungen insbesondere auf Fauna und Flora als vernachlassigbar bis-i-
relevant einzustufen. Die Auswirkungen, die von den betriebsbedingten Schadstoffen und lonisierung
der Luft ausgehen kdnnen, sind als gering vernachlassigbar einzustufen, da sie in gerirgen minimalen
Konzentrationen und in einem kleinen raumlichen Wirkradius auftreten. Negative Auswirkungen auf
Tierarten werden daher ausgeschlossen und somit auch das Eintreten von Verbotstatbestanden ge-
malk § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Betriebsbedingte Verunfallung von Végeln durch Stromschlag

Betriebsbedingt kann der Stromschlag an Freileitungen erhebliche AusmaRe annehmen und damit
manche Vogelarten beeintrachtigen (HAAs 1980, HOLZINGER 1987). Solche Unfille sind aber vor allem
an Mittelspannungsfreileitungen zu beobachten (HAAS & SCHURENBERG 2008, BFN 2016), sodass gemal
§ 41 BNatSchG bei Neubauten von Mittelspannungsfreileitungen technische Bauteile konstruktiv so
auszurichten sind, dass Stromschlage mit Vogeln nicht mehr auftreten sowie bestehende Mittelspan-
nungsleitungsmaste zum 31.12.2012 entsprechend abzusichern waren. Bei Hoch- und Hochstspan-
nungsfreileitungen in Deutschland ist durch die generelle Struktur und Bauweise der Freileitung der
Abstand Phase-Erde und Phase-Phase jedoch so groR, dass eine Gefahrdung heimischer Vogelarten
auszuschlielRen ist (LANGGEMACH 1997). Dies liegt darin begriindet, dass die heimischen Vogelarten
keine ausreichend grolRe Spannweite besitzen, mit der sie ein Kurz- bzw. Erdschluss auslésen kénnten.
Uberdies werden an Hoch- und Héchstspannungsfreileitungen u.a. Hangeisolatoren verwendet (vgl.
Erlduterungsbericht, Teil A Unterlage 1, Kapitel 5.3.4), hinsichtlich derer ein weitaus geringeres Ge-
fahrdungspotenzial besteht, als beziiglich der Stiitzisolatoren an einigen Mittel- und Niederspannungs-
leitungen. Die Wirkung ist demnach als irrelevant einzustufen.
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Fir sonstige flugaktive Tiergruppen ist Stromschlag nicht bekannt und kann ebenfalls ausgeschlossen
werden.

5.1.3 Fazit der Ermittlung relevanter Wirkungen

Gemals den Darstellungen der Wirkprognose werden in der folgenden Tabelle zusammenfassend die
vorhabensbezogenen, betrachtungsrelevanten Wirkungen und Wirkweiten dargestellt, die fir den
Neubau der Stromleitung relevant sind. Fett gedruckte Wirkungen sind ebenfalls auch fir den Riickbau
der Bestandsleitung relevant.

Tabelle 8  Ubersicht tiber die betrachtungsrelevanten Wirkungen des Neubaus und Riickbaus (fett)
und Betriebs einer Freileitung sowie mogliche relevante Beeintrachtigungen

Baubedingt

Baubedingte (temporare) Flachen- Direkter Flachenentzug Verlust/ Beeintrichtigung von Vege-
inanspruchnahme durch Arbeitsfla- tation und Tierhabitaten im Bereich
chen, inkl. Seilzugflachen, Zuwegun- der Baustellenflichen und Zuwegun-
gen, Freileitungsprovisorien, gen

Baueinsatzkabel-Provisorien und
Barriere-und Fallenwirkung/ | Individuenverluste durch Baustellen-

Schutzgeriiste
g Individuenverlust verkehr
Baubedingte MalRnahmen zur Barriere-und Fallenwirkung/ | Individuenverluste durch Fallenwir-
Mastgrindung bzw. zum Rickbau Individuenverlust kung
der Maste/ Fundamente
/ Veranderung abiotischer Veranderung der Grundwasserver-
Standortfaktoren héltnisse durch (temporére Grund-

wasserabsenkungen) oder baubedingte
Einleitung von Grund-/Niederschlagswas-
ser in Oberflichengewasser

Baubedingte Staub-, Schadstoff- Stoffliche und nichtstoffli- Beunruhigung von stérungsempfindli-
und Schallemissionen sowie sons- che Einwirkungen chen Tierarten und zeitweiliger Ver-
tige Storungen durch den Baube- lust von Lebensraumfunktionen

trieb durch den Baubetrieb

Anlagebedingt

Anlagebedingte (dauerhafte) Fla- Direkter Flachenentzug Verlust/ Beeintrachtigung von Vegeta-

cheninanspruchnahme durch Mast- tion und Tierhabitaten (dauerhafte Ve-

fundamente einschl. Griindungsfla- getationsbeseitigung durch Uberbau-

chen/ Mastaufstandsflachen ung/Versiegelung)

Anlage- und betriebsbedingte (dau- | Verdnderung der Habi- Verlust/ Beeintrachtigung von Vegeta-

erhafte) MaRnahmen im Schutz- tatstruktur/Nutzung tion und Tierhabitaten durch Gehol-

streifen (Geholzentnahme bzw. - zentnahme/ —rtickschnitt und Auf-

rickschnitt, Aufwuchsbeschran- wuchsbeschrankung und damit

kung) einhergehender Zerschneidung von
Lebensraumen
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Anlagebedingte (dauerhafte) Rau- Veranderung der Habi- Beeintrachtigungen und Verdran-

minanspruchnahme durch Maste tatstruktur/Nutzung gungseffekte von Vogeln durch Mei-

und Leiterseile dung leitungsnaher Flachen ure-Mer
drangungseffekte (Verlust von

Bruthabitaten und Ruhestatten)

Verlust von Vogeln durch Kollision mit
der Freileitung

5.2 Abgrenzung des Untersuchungsraums

Aus den Wirkweiten resultieren die Abgrenzung des Untersuchungsraums und die (potenziell) be-
troffenen Artvorkommen. Die vorhabenbezogenen, betrachtungsrelevanten Wirkungen und Wirkwei-
ten sind daher im Folgenden nochmals zusammenfassend dargestellt.

Tabelle9  Ubersicht tiber die relevanten Wirkungen der geplanten Freileitung

Baubedingt

Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation | Baustellenflaichen und Zuwegungen

bzw. Tierhabitaten Arten mit kleinerem Aktionsradius, Gehdlz-

bewohnende Arten

Baubedingte Individuenverluste durch Baustellenverkehr und | Reptilien, Kleinsduger: 100 m
Fallenwirkung Amphibien: 500 m

Baubedingte Beunruhigung von stoérungsempfindlichen Tier- | Offenlandarten: 100 bis 300 m
arten und zeitweiliger Verlust von Lebensraumfunktionen | \waldarten: 100 bis 300 m

durch den Baubetrieb Artspezifisch (Schwarzstorch, Seeadler,

Fischadler, Kranich): 500 m

Fledermause in Winterquartieren: 20 m

Baubedingte Veranderung der Grundwasserverhdltnisse | k-A<150 m
dureh (tempordre Grundwasserabsenkungen) oder baube-
dingte Einleitung von Grund-/Niederschlagswasser in Oberflachenge-
wasser

Anlagebedingt

Anlagenbedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegeta- | Versiegelte Flache der Maststandorte (wird
tion bzw. Tierhabitaten unter der Wirkung Baubedingter Verlust
oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw.
Tierhabitaten mitbetrachtet)
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Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im | Bereich des neu zu schaffenden Schutzstrei-
Schutzstreifen (Geholzentnahme bzw. -rickschnitt, Auf- | fens (d. h. Bereiche, die bisher noch nicht als
wuchsbeschrankung) Schutzstreifen ausgewiesen sind)

Anlagenbedingte Beeintrachtigung und Verdrangungseffekte | 100 m
von Vogeln durch Meidung leitungsnaher Flachen und-‘er
drangungseffekte (Verlust von Bruthabitaten und Ruhestét-
ten)

Verlust von Vogeln durch Kollision mit der Freileitung 1.000 m (artspezifisch bis zu 5.000 m)*3

*Die baubedingten Wirkweiten beziehen sich hierbei auf den Eingriffsbereich, wahrend die anlagebedingten Wirkweiten auf
dem Verlauf der Leitung beruhen.

13 Hinsichtlich der Arten Schwarzstorch, Seeadler und Fischadler werden auch dariberhinausgehende Flugbewegungen be-
rlcksichtigt (vgl. Teil C, Unterlage 11.1.8 Bericht zur faunistischen Kartierung (nachrichtlich), Kapitel 5.4) (vgl. weitere Akti-
onsraume BERNOTAT et al. 2018).
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6 MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinu-
ierlichen 6kologischen Funktionalitat

Sofern die Konfliktanalyse zeigt, dass Arten infolge des geplanten Vorhabens betroffen sein und
dadurch Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt sein kdnnten, muss die Notwendigkeit
und Wirksamkeit von MaRnahmen ermittelt und geprift werden.

Hier sind funktionell zwei unterschiedliche Gruppen von MaBnahmen zu unterscheiden, namlich CEF-
Mallnahmen und VermeidungsmalRnahmen.

6.1 Malinahmen zur Minimierung und Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Minimierung und Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen
der nach den hier einschldgigen Regelungen geschiitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder
zu minimieren. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG er-
folgt unter Berlicksichtigung folgender Vorkehrungen {vgk-MaknahmenblitterTeil-B-Unterlage 533
Eine ausfuhrliche Beschreibung der einzelnen MaBnahmen befindet sich in Teil B, Unterlage 5.3 (MaRk-
nahmenblatter). Dort sind auch die einzelnen Kartenblatter genannt, in denen die MalRnahmen dar-
gestellt und somit verortet sind. Daneben ist auf Teil C, Unterlage 11.1.11 Beschreibung der Vermei-
dungs-, Minimierungs- und Kompensationsmallnahmen zu verweisen.

Vriere/pflanzen SChutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

In der MaRnahme Vriere/prianzen Sind allgemeine schutzgutbezogene VermeidungsmaBnahmen enthal-
ten, welche u.a. dem Schutz planungsrelevanter Tier- und Pflanzenarten dienen (ohne Darstellung).
Fiir den sehr unwahrscheinlichen Fall, dass die Okologische Baubegleitung wider Erwarten Biber- oder
Fischotteraktivitaten an einzelnen Masten feststellt, werden abends, kurz nach Beendigung der tags-
Uber stattfindenden Bauarbeiten, alle betreffenden Baugruben eingezaunt und so gesichert, dass
keine Individuen hineinfallen kénnen.

Soweit bislang noch nicht identifizierte Horstbdume von Greifvogeln gefillt werden sollen, sind in je-
dem Fall die héhere und die untere Naturschutzbehorde einzubeziehen, um zu priifen, ob Ersatzhorste
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erforderlich sind oder gegebenenfalls eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung. Falls Horst-
plattformen als Ersatz fiir Schwarzstorch- bzw. Fisch-/Seeadlerhorste errichtet werden, sind die Stand-
orte mit der hoheren und der unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

V8 Zeitlicher Biotopschutz (Geholze)

Ziel der MaRnahme ist die Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr.
1 bis Nr. 3 BNatSchG durch einen zeitlichen Biotopschutz im Rahmen einer Bauzeitenregelung. Sie zielt
insbesondere auf gehdlzbewohnende Tierarten, in erster Linie Brutvogel, ab, Flederméause und die Ha-
selmaus profitieren von dieser Mallnahme ebenso. Unter artenschutzfachlichen Gesichtspunkten sind
bei MaRnahmen an Geholzen (Rodung, Fallung, Riickschnitt) zeitliche Beschriankungen vorgesehen.
Jegliche Geholzarbeiten sind so in den Bauablauf einzuordnen, dass deren Realisierung in der Zeit vom
1. Oktober bis 28. Februar, also auBerhalb der Vegetationsperiode, erfolgt. Da Tierarten, insbesondere
Brutvogel, vor allem dann betroffen sein konnen, wenn sie sich in der Fortpflanzungsphase befinden
und z.B. Nester besetzt halten, lassen sich relevante Beeintrachtigungen durch die Beschrankung der
Maflnahmen an Gehodlzen auf den o.g. Zeitraum effektiv vermeiden.

V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbriitern (ohne Geholzeingriff)
1. Bauaktivitaten auRerhalb der Brutzeit

Um ein Eintreten der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 3 BNatSchG zu vermeiden,
sollten alle baubedingten Eingriffe vor Brutbeginn Beginn der Vogelbrutzeit (1. Marz) oder nach Ende
der Vogelbrutperiode (31. August) durchgefiihrt werden. Es sind daher keine MaRnahmen erforder-
lich, um ein Eintreten der Verbotstatbestiande zu vermeiden. Wird das vorzeitige Ende der Brutperiode
im Zeitraum zwischen 15. Juli und 31. August durch eine fachkundige Kontrolle bestatigt, kdbnnen die
Bautatigkeiten bereits wahrend dieses Zeitraumes durchgefiihrt werden.

2. Bauaktivitdten innerhalb der Brutzeit

Sollte sich aus zwingenden Grinden des Bauablaufs der tatsachliche Baubeginn in die Brutzeit verla-
gern, ist zur Vermeidung von Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 3 BNatSchG entweder
die Ansiedlung der Arten innerhalb der Baufelder und Zufahrten durch geeignete MaRnahmen zu ver-
hindern (Vergramung durch Schwarzbrache) oder durch geschultes Fachpersonal eindeutig nachzu-
weisen, dass die betreffenden Arten im Vorhabenbereich nicht briiten (Besatzkontrolle).

V10 Vermeidung der Beeintrdchtigung von Reptilien (Baufeldfreimachung)

Zur Vermeidung der Tétung von Zauneidechsen wird dort, wo jegliche Baustellenflachen an geeignete
Habitate angrenzen oder im Aktionsradius der Zauneidechse Aktivitaten moglich sind, aber kein Ein-
griff in die Habitate selbst erfolgt, durch Aufstellen von Reptilienschutzzaunen gewaéhrleistet, dass
keine Individuen in das Baufeld einwandern. Dort, wo in potenziell geeignete Habitate eingegriffen
wird, wird die Baufeldfreimachung (Beseitigung von Deckungsstrukturen, Flachen kahl mahen, keine
Erdbauarbeiten!) in zu beanspruchenden Bereichen im Zeitraum von Anfang November bis Ende Feb-
ruar unter schonendem Maschieneneinsatz oder von Hand durchgefiihrt. Es ist zu erwarten, dass die
Tiere, die im Friihjahr (Ende Mé&rz/Anfang April) aus ihrer Winterruhe erwachen, den fir sie unattraktiv
gestalteten Bereich verlassen und in umliegende Bereiche abwandern. Zusatzlich sind wahrend der
Aktivitdtsphase der Zauneidechsen im Laufe des Marz/April jegliche Versteckmdoglichkeiten (Totholz,
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Steinhaufen) von den Flachen zu entfernen. Auch Wurzelstécke kénnen in diesem Zuge entfernt wer-
den. Zur Erhéhung der Fluchtmoglichkeit sind die Arbeiten nur bei guter Witterung durchzufiihren. Die
Eingriffsflachen werden durch Reduktion des Strukturreichtums (z.B. Entnahme von Sonnenplatzen
und Versteckplatzen) vorsichtig als Lebensraum entwertet und die Zauneidechsen aus dem Baube-
reich vergramt. Um eine /Riickwanderung der Tiere in das Baufeld zu unterbinden, werden die Ver-
gramungsbereiche im Anschluss durch Reptilienschutzzaune abgegrenzt (s. Karte B 5.2). Die Flachen
werden durch die OBB in den folgenden Tagen regelmiRig kontrolliert und alle vorgefundenen Indivi-
duen werden abgefangen und an geeignete Riickzugsorte auRerhalb des Baufeldes gesetzt (z.B. im
Bereich der verlagerten Totholzreste/Steinhaufen).

V11l  Vermeidung der Beeintrachtigung von Amphibien (Baufeldfreimachung)

Um zu vermeiden, dass sich fir Amphibien das Tétungsrisiko wahrend der Bauphase signifikant er-
héht, muss sichergestellt werden, dass sich moglichst keine Individuen in ihren Ruhestitten (Uberwin-
terungshabitat) im Baufeld befinden oder wahrend der Aktivitatszeit durch Wanderbewegungen in
das Baufeld gelangen. Um dies zu gewahrleisten, werden Amphibienschutzzaune dort aufgestellt, wo
geeignete Habitate angrenzen oder Wanderbewegungen/Wechselbeziehungen mdglich sind, jedoch
nicht in Habitate selbst eingegriffen wird. Wird in Landlebensraume eingegriffen, sind bauzeitliche Be-
schrankungen (Gehdlzriickschnitte bzw. -entnahme aulRerhalb der Aktivitatsphase von Anfang Novem-
ber bis Ende Februar, Erdbauarbeiten erst nach Beginn der Aktivitdtsphasen im Marz/April) zu beach-
ten, ggf. Tiere abzusammeln und ebenfalls Amphibienschutzzdune um das Baufeld zu errichten.
Daneben wird eine Befahrung der Flachen mit Fahrzeugen oder schweren Maschinen unterlassen.

V12  Vermeidung der Beeintrichtigung von hohlenbewohnenden Tierarten

Vor allem zum Schutz hohlenbewohnender Fledermausarten, im Hinblick auf die Vermeidung des Ver-
botstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, werden hinsichtlich ihres Quartier-/Baumhdh-
lenpotenzials geeignete Geholzbestande vor Beginn der Gehdlzarbeiten nach Baumen mit Baumhoh-
len abgesucht und dokumentiert. Parallel dazu werden alle erfassten Hohlen auf Besatz hin kontrolliert
(mittels Endoskop-Kamera). Unbesetzte Hohlen werden direkt verschlossen, um eine Besiedlung bis
zur Entnahme von Wald- und Geholzbiotopen zu vermeiden. Werden bei der Hohlenkontrolle Fleder-
mause vorgefunden, wird das abendliche Verlassen dieser abgewartet und die Hohlen werden unmit-
telbar danach mittels geeigneten Vorrichtungen, die den betreffenden Individuen ein selbststandiges
Verlassen der Baumhdohle ermdglichen, verschlossen. Die Kontrollen und der Verschluss werden i.d.R.
durch ausgebildete Baumkletterer in Begleitung eines Faunisten (Fledermause, Vogel) durchgefiihrt.
Zusatzlich wird das Anbringen der vom Eingriff betroffenen Naturhéhlen an andere nicht betroffene
Bdume, als geeignete ergdnzende MalRknahme in Betracht gezogen.

V13  Minderung des Kollisionsrisikos fiir Vogel durch Erdseilmarkierung

Das Anbringen sogenannter ,Vogelmarker” dient als Prdaventions- und VermeidungsmalRnahme zur
Reduzierung des anlagebedingten Anflugrisikos von Vogeln an Freileitungen, insbesondere gegenliber
dem Erdseil. Das Erdseil wird mit Vogelmarkern der ,neuesten Generation” im Abstand von ca. 25 m
(s. FANGRATH 2008, BERNSHAUSEN et al. 2007, FNN 2014) versehen. Die schwarz-weiRen Kunststoffstabe
haben eine gute Sichtbarkeit fir Vogel, da deren Farbung eine hohe Kontrastwirkung entfaltet. Durch
deren Beweglichkeit entsteht zudem eine Art Blinkeffekt, welcher die Sichtbarkeit (auch in der Dam-
merung) nochmals erhoht.
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Studien haben gezeigt, dass die Markierungstechnik bei den besonders anfluggefahrdeten Artengrup-
pen (z.B. Storche, Wasservogel, Limikolen) in vielen Féllen eine Reduzierungswirkung des Kollisionsri-
sikos von bis zu tGber 90 % (u.a. Koops 1997, SUDMANN 2000, BRAUNEIS et al. 2003, BERNSHAUSEN et al.
2007, BERNSHAUSEN et al. 2014, KALz et al. 2015, JODICKE et al. 2018) erzielt. In Bezug auf die Bericksich-
tigung der Minderungswirkung von Erdseilmarkierungen wurde die Vorgehensweise der BfN-Arbeits-
hilfe ,Arten- und gebietsschutzrechtliche Prifung bei Freileitungsvorhaben” (BERNOTAT et al. 2018) an-
gewandt. Demnach ist davon auszugehen, wenn es keine artspezifischen Nachweise und/oder
differenzierte Angaben zur Wirksamkeit von Markern fiir eine Art gibt, dass die Minderungswirkung
eine Stufe im konstellationsspezifischen Risiko umfasst, da eine Wirkung fiir die Artengruppe Vogel
grundsatzlich anerkannt ist. Wenn es artspezifische Nachweise und quantitative Angaben zur Wirk-
samkeit von Markern fiir eine Art gibt, kdnnen eine bis maximal drei Stufen beim konstellationsspezi-
fischen Risiko anerkannt werden. Artspezifische Nachweise sind der Arbeit von LIESENJOHANN et al.
(2019) entnommen.

In den vergangenen 20 Jahren haben sich sogenannte ,,Schwarz-Weil3-Marker” aus einer Vielzahl von
erprobten Markierungstechniken als effektivste MinderungsmaRRnahme hinsichtlich der Kollisionsge-
fahrdung von Vogeln herausgestellt. Sie sind am Markt etabliert und gelten derzeit als aktueller wis-
senschaftlich-technischer Standard (best-practise) zur Entscharfung konflikttrachtiger Freileitungsab-
schnitte (u.a. BERNSHAUSEN & RICHARZ 2013, FNN 2014).

GemaR BERNOTAT et al. 2018 wurde im Einzelfall geprift, ob eine Markierung ausreicht, um die signifi-
kante Erhohung des T6tungs- bzw. Verletzungsrisikos fir Exemplare der betroffenen Arten nicht zu
erhéhen und damit die Verwirklichung von Verbotstatbestanden (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 2 Nr. 1 BNatSchG) zu verhindern. MaRgeblich hierflr sind zum einen die nachgewiesene Wirk-
samkeit der Vogelmarker fiir die Art bzw. Artengruppe und die daraus resultierende Hohe der Minde-
rungswirkung, zum anderen das konstellationsspezifische Risiko, das sich aus der Konfliktintensitat des
Vorhabens, der Zusammensetzung des Artenspektrums und den raumlichen Verhaltnissen ergibt.

V14  Vermeidung der Beeintrachtigung von storungsempfindlichen Vogelarten

Unter artenschutzfachlichen Gesichtspunkten sind in Waldbereichen obligatorisch zeitliche Beschran-
kungen der Bautatigkeiten zur Vermeidung einer erheblichen Stérung von entsprechend sensiblen Vo-
gelarten vorgesehen. In Offenlandbereichen sind die Beschrankungen fakultativ. Diese werden nur
dann umgesetzt, wenn durch die 6kologische Baubegleitung Brutvorkommen sensibler Vogelarten
(z.B. Rohrweihe oder Limikolen) im Vorfeld des Baubeginns zweifelsfrei nachgewiesen wurden. Ziel
der MalBnahme ist daher sowohl im Wald als auch Offenland die Vermeidung von Stérungen und einer
storungsbedingten Totung, durch ein Verlassen der Brut.

Bautdtigkeit innerhalb von Waldbereichen:

Zur Vermeidung des Eintretens des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (durch Ver-
lassen von Gelegen oder Jungtieren) infolge baubedingter Stérungen, erfolgen die Bautatigkeiten im
Umfeld von Waldbereichen aulRerhalb der Brutzeit storungsempfindlicher GroRBvogelarten, also vor
Brutbeginn (1. Mérz) oder nach dem Ende der Brutperiode (31. August). Daraus resultiert ein Arbeits-
zeitraum vom 1. September bis 28. Februar. In dieser Hinsicht werden Restriktionsbereiche (100-300
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m Stdrradien) artspezifisch wie folgt festgelegt!*: 100 m (Habicht, Mausebussard, Schwarzmilan), 150
m (Sperber), 200 m (Baumfalke, Kolkrabe) und 300 m (Rotmilan, Wespenbussard). Uberdies werden
500 m hinsichtlich des Kranichs, Schwarzstorchs sowie des Fisch- und Seeadlers festgelegt (vgl. Kapitel
7.2.1.2). Die Storradien leiten sich aus BAYLFU (2017) und GASSNER et al. (2010) ab und beziehen sich
auf den Brutplatz/Horststandort. Von dieser Vorgabe kann im konkreten Fall mit Zustimmung der zu-
standigen Fachbehorde abgewichen werden, wenn infolge kurzfristig vorlaufende Bestandserhebun-
gen in Form einer Horstsuche und ggf. Besatzkontrolle durch die 6kologische Baubegleitungin den o.g.
Radien rund um die Arbeitsbereiche gewahrleistet ist, dass keine Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs.
1 Nr. 1 und 2 BNatSchG ausgeldst werden.

Bautdtigkeit im Offenland:

Sofern im Umfeld der Bautéatigkeiten eine Ansiedlung stérungsempfindlicher Vogelarten stattfindet
und dies zweifelsfrei durch die 6kologische Baubegleitung nachgewiesen wird, findet der Baubeginn
(lokal) erst nach Beendigung der Brutzeit statt bzw. werden die Bautatigkeiten unterbrochen und bis
zum Ende der Brutperiode (31. August) verschoben. Daraus resultiert ein Arbeitszeitraum vom 1. Sep-
tember bis 28. Februar. Von dieser Beschrankung kann im Einzelfall abgewichen werden, wenn durch
die 6kologische Baubegleitung nachgewiesen und dokumentiert wird, dass das betreffende Brutpaar
die Brut vorzeitig abschlieSt (Ausfliegen der Jungvogel). Als artspezifisch relevante Storradien (gem.
GASSNER et al. 2010) gelten ausgehend vom Brutplatz/Horststandort im Regelfall 100-300 m. In dieser
Hinsicht werden Restriktionsbereiche artspezifisch wie folgt festgelegt'®: 100 m (Kiebitz) und 200 m
(Wiesen- u. Rohrweihe), bei (ausnahmsweise) Nachweis des Flussregenpfeifers 50 m.

Durch kurzfristig vorlaufende Bestandserhebungenin Form von Besatzkontrollen geeigneter Habitate
in den o.g. Radien rund um die Arbeitsbereiche wird gewahrleistet, dass keine Verbotstatbestande
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG ausgel6st werden.

V15 Vermeidung der Beeintrachtigung von Haselmdusen

In allen flr die Haselmaus geeigneten Bereichen, in denen im Zuge der Bauarbeiten MaRnahmen an
Geholzen erfolgen, werden anwesende Individuen der Art zunachst im raumlich funktionalen Zusam-
menhang von Haselmausspezialisten umgesiedelt’®, Vor Beginn der Féllarbeiten werden dazu in den
betroffenen als Lebensraum geeigneten, (z.T. potenziell) besiedelten Habitaten ab Mitte/Ende Mai bis
Ende Oktober Haselmauskasten ausgebracht. Nach BRIGHT et al. (2006) werden als Minimum je nach
GroRe des betroffenen Habitates 10 bis 20 zu kontrollierende Nistkasten pro Hektar ausgebracht. Die
Kontrolle erfolgt 14-tagig. Werden im Rahmen der Kontrollen bei den Kastenkontrollen Haselmause
nachgewiesen, dann werden die Kasten mitsamt den Tieren in die Umsiedlungsflachen (im raumlich
funktionalen Zusammenhang) verbracht. Der Kasten im zukiinftigen Eingriffsbereich wird sofort er-
setzt (um fiir potenzielle Folgebesiedlungen zur Verfligung zu stehen).

14 Die Auswabhl der hier relevanten Arten resultiert aus Kapitel 7.2.1.2.

15 Die Auswahl der hier relevanten Arten resultiert aus Kapitel 7.2.1.2.

16 GemaR § 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG stellt das Fangen zum Zwecke der Umsiedlung keinen Verbotstatbestand im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG dar.
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Neben der allgemein giiltigen Beschrankung, dass Mallnahmen an Gehdlzen nicht im Zeitraum vom 1.
Marz bis 30. September (s. V8) durchgefiihrt werden diirfen (Arbeitszeitraum: 1. Oktober bis 28. Feb-
ruar), ist bezlglich der Haselmaus eine weitere Einschrankung notwendig. In geeigneten Habitaten
(vorherige Umsiedlung) verkirzt sich der Arbeitszeitraum auf die Zeit vom 1. November bis 28. Feb-
ruar, da aufgrund der Aktivitatszeit der Haselmaus eine Ausweitung der Beschrdankung (im Herbst)
erforderlich ist (1. Marz bis 31. Oktober). Die Aktivitatszeit der Haselmaus kann sich je nach Witterung
verlangern oder verkirzen, sodass eine vorherige Priifung durch die 6kologische Baubegleitung vor
Ort erforderlich ist. Aus dieser resultiert fir den Herbst entweder eine frihzeitigere Freigabe fir die
Malnahmen an Gehdlzen oder eine Verlangerung des Beschrankungszeitraums, in dem keine Geholz-
arbeiten stattfinden dirfen. Obwohl die Haselmaus im Regelfall Gber den 1. Mdrz hinaus im Boden
verweilt, ist aufgrund der o.g. Restriktion (Vogelbrutzeit) keine Verlangerung fiir die Gehdlzarbeiten
im Frithjahr moglich. In diesen Bereichen (vorherige Umsiedlung), ergibt sich Giberdies eine spezielle
technische Einschrankung (s. Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und Kompensations-
malnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11) fiir die Entnahme von Gehdlzen fir den Zeitraum ab spatestens
Anfang/Mitte November bis Mitte/Ende Marz (Haselméause befinden sich dann in der inaktiven Phase
im Bodenbereich und nicht im Geholzbereich), um das verbleibende Restrisiko einer Betroffenheit von
Einzelindividuen noch weiter zu verringern.

V16  Schleiffreier Vorseilzug

Im Zuge der Beseilung kénnen Beeintrachtigungen von Tieren durch den (regulédren) Vorseilzug sowie
die Demontage der Beseilung am Riickbau nicht ausgeschlossen werden, wenn die Arbeiten innerhalb
der Fortpflanzungs- bzw. Aktivitatsphase von planungsrelevanten Arten (Brutvogel, Haselmaus) durch-
geflihrt werden. Ziel der MaRnahme V16 ist es in erster Linie das Eintreten des Verbotstatbestandes
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, i.V.m. der Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, zu vermeiden. Dies wird durch den sogenannten schleif-
freien Vorseilzug (Neubauleitung) bzw. die schleiffreie Demontage der Beseilung (Bestandsleitung) ge-
wahrleistet.

In Geholziiberspannungsbereichen kénnen mit dem schleiffreien Vorseilzug zudem Eingriffe in die Ge-
hélze vermieden werden.

Durch die notwendigen Arbeiten (Betreten oder Befahren) im Zuge der Beseilung/Demontage kénnen
planungsrelevante Geholzbriter (Freibriter u. Bodenbriiter an Geholzen) sowie die Haselmaus, deren
Vorkommen potenziell in allen geeigneten Habitaten des Untersuchungsraumes nicht auszuschlieRen
ist (s. V15), beeintrachtigt werden.

Waldiiberspannung:

In den ansonsten nicht bzw. nur gering beeintrichtigten Uberspannungsbereichen im Wald kénnen
mit dem Vorseilzug per Helikopter (wobei das Hochziehen des Vorseils vom Boden nach oben entfillt)
potenzielle Schadigungen der Gberwiegend hochwertigen Geholzbestiande vermieden werden.

Geholziberspannung:

Auch fir die kleinen Geholziiberspannungsbereiche im Offenland wird der Vorseilzug daher immer
durch eine - ggf. auch andere - schleiffreie Technik durchgefihrt.
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Rickbaubereich:

Innerhalb von Wald- und Geholzbereichen des Riickbaus erfolgt die Demontage der Beseilung ebenso
mittels schleiffreier Technik.

Sofern kein Helikopter zum Einsatz kommt, kann die schleiffreie Technik innerhalb der Aktivitatsphase
der Haselmaus sowie innerhalb der Brutzeit angewendet werden. Falls ein Helikopter eingesetzt wird,
sind die Fliige nur im Zeitraum vom 01. September bis 28. Februar (Zeitraum: vgl. V14) durchzufiihren.
Der An-/Abflug in Waldbereichen darf ausschlieBlich direkt Gber der Freileitung erfolgen, um potenzi-
elle Stérungen soweit wie moglich zu reduzieren.

V18 Vermeidung der Beeintrachtigung des Braunen Langohrs

Zum Schutz eines konkreten Vorkommens des Braunen Langohrs bzw. dessen Wochenstube im Spann-
feld zwischen Neubaumast 184 und 185, werden der Quartierbaum sowie der Baumbestand rund um
das Quartier (Erhaltung der 6kologischen Funktion) von einer Fallung/ Rodung ausgenommen. Diese
Vorgehensweise gewahrleistet, dass es zu keiner direkten Inanspruchnahme der Wochenstube und
des Bestandsumfeldes kommt. Uberdies werden die umliegenden Bestinde soweit geschont, dass die
okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte gewahrleistet ist. Verbotstatbestdanden des
§ 44 Abs. 3 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG kdénnen somit ausgeschlossen werden.

V19 Vermeidung der Beeintrachtigung von Muschelarten in der Waldnaab

Die MalRinahme dient der Vermeidung moglicher Beeintrachtigungen der in der Waldnaab vorkom-
menden Muschelbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG . Durch eine Erhéhung der Masten, kon-
nen die Waldbestande des Mittel- und Unterhanges bei aktueller Wuchshohe komplett iberspannt
werden, sodass Waldeingriffe im besonders kritischen Steilhangbereich vermieden werden. Baument-
nahmen sind lediglich im oberen Hangbereich auf einer Flache von ca. 1.086 m? notwendig. In diesem
Bereich ist aufgrund der geringen Hangneigung nicht mit Bodenerosion zu rechnen, zuséatzlich werden
jedoch spezielle technische Einschrankung (s. Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und
KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11) fir die Entnahme der Baume festgelegt, um das
verbleibende Restrisiko eines Sedimenteintrages noch weiter zu verringern. Die Vermeidungsmal3-
nahme V19 ist in Kombination mit der KompensationsmaRnahme A-W3 ,Anlage / Entwicklung von
Mittelwald” auszufiihren.

6.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funkti-
onalitat (CEF-Malknahmen)

Es werden MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
MaRnahmen) durchgefiihrt. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde erfolgt unter Beriicksichtigung fol-

gender Vorkehrungen (vgl. MafnahmenblitterTFeil-B-Unterage-5-3 Beschreibung der Vermeidungs-,

Minimierungs- und KompensationsmaRBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):
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A-CEF1 Anlage habitatfordernder MaBnahmen auf Ackerflachen fiir die Feldlerche — dauerhaft

Die CEF-MaRnahme zielt in erster Linie auf die Vermeidung der Vebotstatbestdnde im Sinne des § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ab und gewabhrleistet, dass die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Habitatverluste, Abundanzabnahme) im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfillt wird (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Der dauerhafte Kompensationsbedarf von 6 Brutpaaren der Feldlerche (3 ha) wird durch produktions-
integrierte KompensationsmalBnahmen auf wechselnden Flachen gesichert. Die Mallnahme ist geeig-
net um die Populationsdichte der Feldlerche zu erhohen und die Wirksamkeit wird als hoch eingestuft
(PNL 2010, MKULNV NRW 2013). Die MaRRnahme kann sowohl als lineare (Blih/- Ackerbrache-/ Acker-
wildkrautstreifen) als auch als flachige Struktur (Bliih/- Ackerbrache-/Ackerwildkrautflidche, Extensi-
vacker, Kombinationsbrache) angelegt werden.

Die MalRnahmenflachen sollten nach MKULNV NRW (2013) einen Mindestabstand zu Vertikalstruktu-
ren aufweisen: > 50 m zu Einzelbdumen, > 120 m zu Baumreihen und Feldgehdlzen (1-3 ha GroRe),
160 m zu geschlossenen Gehdlzkulissen, > 100 m zu Mittel- und Hochspannungsfreileitungen. Ferner
sollten die MalRnahmenflachen ausreichenden Abstand zu Siedlungen einhalten. Weiterhin sollte ein
Abstand von mindestens 100 m zu StraRRen eingehalten werden und von bis zu 500 m bei StraRen mit
einer Verkehrsbelastung von mehr als 10.000 Kfz/24 h (MKULNV NRW 2013). Das Vorhandensein oder
die Einrichtung von unbefestigten Wegen ist unproblematisch.

Diese bereits umgesetzten CEF-Flachen stehen im rdaumlich-funktionalen Zusammenhang zu den vom
Eingriff betroffenen Flachen.

A-CEF2 Anlage habitatfordernder MaBnahmen auf Ackerflachen fiir die Feldlerche — temporar

Neben dem Ersatzneubau der geplanten 380-kV/110-kV-Leitung ist auch der Riickbau der Bestands-
leitung vorgesehen. Hinsichtlich des Meideverhaltens der Feldlerche gegeniber vertikalen Strukturen
entstehen hierdurch Entlastungseffekte, die sich positiv auf die Siedlungsdichte der Feldlerche im
Rickbaubereich auswirken, weil deren Kulissenwirkung entfallt.

Da der Riickbau von Bestandsleitungen jedoch erst nach dem geplanten Bau des neuen Ostbayernrings
erfolgt, tritt auch der prognostizierte Entlastungseffekt flir die ehemals belasteten Bereiche nicht zeit-
gleich mit der Errichtung ein. Demnach kommt der Riickbau auch nicht unmittelbar der Feldlerchen
Abundanz im jeweiligen Gebiet zugute, sondern erst mit zeitlichem Versatz. Ein Kompensationsbedarf
entsteht daher (neben MaRnahme A-CEF1) zeitlich begrenzt auch fir jene Feldlerchenvorkommen, in
denen der Rickbau von Bestandsleitungen stattfindet.

Der temporaren Kompensationsbedarf von 7 Brutpaaren®’ der Feldlerche (3,5 ha) wird durch produk-
tionsintegrierte Kompensationsmallnahmen auf z. T. wechselnden Flachen gesichert. Die MaBnahme
ist geeignet, um die Populationsdichte der Feldlerche zu erhéhen und die Wirksamkeit wird als hoch

17 Im Vergleich zu den Antragsunterlagen ist zwar rein rechnerisch ein Brutpaar weniger von der Meidewirkung betroffen, da
jedoch bereits alle der urspriinglich notwendigen MaRBnahmenflachen vertraglich gesichert wurden, werden diese nicht re-
duziert. Somit werden weiterhin flr 14 Brutpaare habitatférdernde MaRnahmen (6 dauerhaft und 8 temporar) ergriffen.
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eingestuft (PNL 2010, MKULNV NRW 2013). Die MaRnahme kann sowohl als lineare (Bliih/- Ackerbra-
che-/Ackerwildkrautstreifen) als auch als flachige Struktur (Bluh/- Ackerbrache-/Ackerwildkrautfliche,
Extensivacker, Kombinationsbrache) angelegt werden.

Die MalRnahmenflachen sollten nach MKULNV NRW (2013) einen Mindestabstand zu Vertikalstruktu-
ren aufweisen: > 50 m zu Einzelbdumen, > 120 m zu Baumreihen und Feldgehdlzen (1-3 ha GroRe),
160 m zu geschlossenen Gehdlzkulissen, > 100 m zu Mittel- und Hochspannungsfreileitungen. Ferner
sollten die MalRnahmenflachen ausreichenden Abstand zu Siedlungen einhalten. Weiterhin sollte ein
Abstand von mindestens 100 m zu StraRRen eingehalten werden und von bis zu 500 m bei StraRen mit
einer Verkehrsbelastung von mehr als 10.000 Kfz/24 h (MKULNV NRW 2013). Das Vorhandensein oder
die Einrichtung von unbefestigten Wegen ist unproblematisch.

Diese bereits umgesetzten CEF-Flachen stehen im raumlich-funktionalen Zusammenhang zu den vom
Eingriff betroffenen Flachen.

A-CEF3 Natiirliche Waldentwicklung, Sicherung und Schaffung von Habitatbaumen sowie Aushang
von Fledermaus- und Nistkasten fiir geholzbewohnende Tierarten

Die CEF-MalRinahme zielt in erster Linie auf die Vermeidung des Verbotstatbestandes im Sinne des §
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ab und gewahrleistet, dass die 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Habitatverluste, insb. Hohlenbdume) im rdumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt wird (gem. § 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG). Als CEF-MalRnahme muss sie
bereits zum Zeitpunkt des Eingriffs (Geholzarbeiten) wirksam sein. Aus diesem Grunde wird eine Kom-
bination unterschiedlicher MalRnahmentypen erforderlich.

Insgesamt gehen durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme sowie MalRnahmen im
Schutzstreifen 156,35 ha'® Nadelwald, Laub-(Mischwald) und sonstige Gehdlze und damit ein gewisses
Hohlenbaumpotenzial verloren. Darunter befinden sich 0,71 ha alte Laubwalder und alte standortge-
rechte Nadelholzwélder (BNT-Codes L233, L513, L543, L63, N63 und N113 nach Biotopwertliste), de-
ren Verlust aufgrund des hohen Alters eine erhebliche Beeintrachtigung der dort vorkommenden Ar-
ten bedeutet.

Als Kompensation fiir den Verlust von 0,71 ha alten Waldbestdanden erfolgt die Sicherung im Verhaltnis
1:1 von ca. 0,71 ha sog. ,Flache fiir natiirliche Waldentwicklung”. Auf dieser Flache wird der vorhan-

dene Waldbestand forstwirtschaftlich nicht mehr genutzt, sondern einer natirlichen Sukzession (iber-
lassen (Forstschutzmalnahmen sind maéglich). Somit wird die Entwicklung eines sekundaren Urwaldes
mit einer Aufwertung des Waldes als Lebensraum fiir Flora und Fauna ermdglicht. Da die ausgewahlte
MaRnahmenflache fiir die naturliche Waldentwicklung (Gemarkung Manteler Forst, Flurnr. 64/0) die
Anforderungen der MaRnahme A-CEF3 nicht optimal erfillt, wird die MaRnahmenflache in Abstim-
mung mit der hoheren Naturschutzbehorde auf einen Flachenumfang von 2,25 ha erweitert und durch

18 Der Verlust von Laubwaéldern belduft sich hierbei auf insgesamt 36,6 ha und von Nadelwéldern auf 119,75 ha. Dabei sind
bertcksichtigt:

Alle BNT-Codes N (Nadelwald) gemal? Biotopwertliste: N112, N113, N62, N63, N711, N712, N713, N721, N722, N723
Alle BNT-Codes B2, B3, L und W gemaR Biotopwertliste: B211, B212, B213, B222, B223, B311, B312, B313, B321, B322, L231,
L232, 1233, 1431, L432, L511, L512, L513, L521, L541, L542, L543, L61, L62, L63, L711,L712,L722, W12, W14, W21, W3
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MaBnahmen zur Erhohung des Quartierangebots aufgewertet, sodass der Bedarf von 0,71 ha damit
abgedeckt wird. Die Flache steht im raumlich-funktionalen Zusammenhang zu den vom Eingriff be-
troffenen Flachen (s. MaRnahmendetailpldne, Teil B Unterlage 5.2).

Des Weiteren ist die Aufwertung geeigneter Wirtschaftswalder durch die Sicherung und Schaffung von

Habitatbdumen und Habitatbaumgruppen vorgesehen, welche den vorhabenbedingten Verlust an

Hohlenbaumen (auch auRerhalb besonders wertvoller, alter Wald- und Geholzbiotope) kompensieren
sollen. Die Anzahl der benétigten Habitatbdume richtet sich nach dem im Rahmen der Baumhoh-
lenkartierung ermittelten Quartierpotenzial des Waldes innerhalb des Eingriffsbereiches unter Beriick-
sichtigung der Erhaltung von Baumen/ Baumhohlen.

Hierdurch wird mittel- bis langfristig sogar eine Steigerung des Angebots an Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten erreicht, welches liber die Baumhohlendichte konventionell genutzter Walder hinausgeht.
Dies wiederum gewahrleistet, dass ein tatsdchliches Mehrangebot an Baumhohlen entsteht. Dadurch
lasst sich prognostizieren, dass Ubermalige intra- sowie interspezifische Konkurrenzsituationen um
die bei konventioneller Baumhdhlendichte bestehenden Lebensstatten vermieden werden.

Ferner wird zur Uberbriickung des , Timelags“, bis die 0. g. Fldchen fiir eine natiirliche Waldentwick-
lung sowie Habitatbdume ein ,hohlenreifes” Alter erreicht haben, erganzend ein breites Spektrum an
Fledermauskasten und Nisthilfen in geeigneten Waldbestanden aufgehangt. Diese sichern kurzfristig

die Habitatfunktion. Die Fledermauskasten und Nisthilfen werden in Gruppen von jeweils drei bis finf
benachbarten Kasten, in geeigneten Waldbestianden aufgehangt. Das hierdurch verdoppelte Lebens-
stattenangebot steht kurzfristig zur Verfigung und stellt eine Ergdnzung zu den Habitatbdumen dar.
Untersuchungen im Auftrag der Koordinationsstelle fiir Fledermausschutz in Nordbayern (2018) ha-
ben gezeigt, dass in der Oberpfalz im Bereich des Ostbayernrings eine lange Tradition von Fledermaus-
kadsten besteht und daher von einer guten Annahme der Kasten auszugehen ist. Die Anzahl der anzu-
bringenden Fledermauskasten und Nisthilfen flir Vogel richtet sich ebenfalls nach dem im Rahmen der
Baumhohlenkartierung ermittelten Quartierpotenzial des Waldes innerhalb des Eingriffsbereiches un-
ter Berlcksichtigung der Erhaltung von Baumen/ Baumhohlen.

Bei der Baumhdhlenkartierung (2019, 2020 und 2023) wurde im vorliegenden Abschnitt eine Gesamt-
flache von 197 ha an Laub- und Nadelwaldbestanden und weiteren Gehdlzstrukturen in den Eingriffs-
bereichen und deren Randbereichen kartiert (s. Teil C Unterlage 11.1.8 Bericht zur faunistischen Kar-
tierung (nachrichtlich), Kapitel 2). Dabei wurden insgesamt 446 Baumhohlen an 252 Hohlenbdumen
aufgenommen. Bezogen auf die kartierte Flache wurden somit im Durchschnitt 1,28 Hohlenbdaume pro
Hektar bzw. 2,26 Hohlenstrukturen pro Hektar erfasst. Die in der Kartierung ermittelten Durchschnitts-
werte sind aufgrund der umfassenden Kartierung grundsatzlich als reprasentativ fur die Eingriffsberei-
che im vorliegenden Abschnitt des Ostbayernrings anzusehen.

Um eine mogliche Dunkelziffer abzubilden, wurden jedoch zusatzlich zu den kartierten Hohlenbdumen
bzw. Baumhohlen in einer konservativen Herangehensweise die Durchschnittswerte auf die Eingriffs-
flache hochgerechnet. Durch die Addition der so berechneten Dunkelziffer und der kartierten Werte
wurde die Anzahl der bestehenden potenziellen Baume mit Hohlenstrukturen bzw. potenziellen
Baumhohlen im Eingriffsbereich errechnet.

Soweit einzelne Badume mit Hohlenstrukturen im Bereich des Vorhabens jedoch vollstdandig erhalten
werden koénnen (und jeweils auch ein den lokalen Gegebenheiten entsprechend groRes Umfeld
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weiterhin mit Bdumen bestanden ist, sodass sich die Habitatbedingungen am erhaltenen Baum nicht
wesentlich andern), tragen diese Bdume auch nicht zum Ausgleichsbedarf bei. Die Ausfihrung der Er-
haltung von Badumen mit Héhlenstruktur wird fachlich durch die Okologische Baubegleitung begleitet.
Auf diese Weise kdnnen insgesamt 23 (von insgesamt 252 kartierten) Hohlenbdume mit 36 (von ins-
gesamt 446 kartierten) Baumhohlen, die zunachst als betroffen eingeordnet wurden, vollstandig er-
halten werden. Somit ergibt sich insgesamt ein potenzieller Verlust von 429 Hohlenbdumen und
763 Baumhohlen.

Insgesamt erfolgt ein Ausgleich des Verlustes an potenziellen Héhlenbdaumen durch Habitatbdume im
Verhaltnis 1:3 und ein Ausgleich des Verlustes an potenziellen Baumhohlen im Verhaltnis 1:2. Somit
ergibt sich ein Kompensationsbedarf von 1.287 Habitatbdumen und 1.527 Kasten. Die Kasten werden
wie folgt anteilig aufgeteilt: 2/3 auf Fledermauské&sten und 1/3 auf Vogelnistkadsten (zu je gleichen An-
teilen fiir hohlenbriitende Kleinvogelarten und GroRRhohlenbriiter). Da die rdumliche Verteilung der
im Laufe des Planfeststellungsverfahrens gesicherten bzw. aufgehangten Habitatbdume und Kasten
die Anforderungen der Mallnahme A-CEF3 nicht optimal erfillt, wurden und werden in Abstimmung
mit der hoheren Naturschutzbehérde weitere Habitatbdume und Kasten in geeigneten Waldbestan-
den gesichert bzw. aufgehdngt, sodass die 6kologische Funktion der Lebensstatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt ist. Insgesamt werden somit 1.400 Habitatbdume und 1.667 Kasten ge-
sichert bzw. aufgehangt (s. MalRnahmendetailplane, Teil B Unterlage 5.2).

Die Eignung der o. g. MaRnahmen wird als vermutlich hoch angegeben (ZAHN et al. 2021). Fledermaus-
kdsten werden als Ersatzquartiere jedoch nur dann angenommen, wenn in den betroffenen Fleder-
mausvorkommen bereits der Quartiertyp bekannt ist. Bei der Erfassung vorhandener Kasten und de-
ren Belegung in einer Synchronzdhlung im Sommer 2017 wurden Kastengebiete in der Oberpfalz und
teilweise im angrenzenden Ober- und Mittelfranken untersucht. Dabei wurden auch die Forstbetriebe
Schnaittenbach und Burglenfeld untersucht in denen die geplanten Kdsten hdngen. Das Ergebnis
zeigte, dass die Kdsten von den Fledermausen genutzt und angenommen wurden (BAYLFU 2020c). Um
die Wirksamkeit der MaBnahmen dauerhaft sicherzustellen, ist eine Funktionskontrolle erforderlich.
Nach Umsetzung der MalBnahmen ist es somit erforderlich, dass gepriift wird, ob die Mallnahmen
noch in der beabsichtigten Qualitat und Quantitat vorhanden sind (Anzahl Habitatbdume und Kasten,
nutzungsfreie Waldflachen) und beobachtet wird, wann und von wem die MalRnahmen genutzt wer-
den oder aufgrund artspezifischer Verhaltensweise oder unvorhersehbarer Veranderung nicht mehr
genutzt werden kdnnen. Die genaue Beschreibung der Funktionskontrolle erfolgt in Teil C Unterlage
11.1.10 ,,Methodisches Vorgehen zur Priifung der CEF-MaRRnahmen zum Schutz von baumhdhlenbe-
wohnenden Fledermaus- und Vogelarten am Ostbayernring (nachrichtlich)”.

Die vorkommenden Fledermausarten sind auf eine minimale Habitatausstattung angewiesen, die vor-
handen sein muss, um eine lokale Population (=Wochenstubenkolonie) tGberhaupt erst zu ermogli-
chen. Ein wichtiger Faktor hierbei ist unter anderem die Dichte an Habitatbdumen pro Hektar Wald-
flache, wobei im Zusammenhang mit Fledermdusen vor allem Hoéhlenbdume als relevante
Habitatbdaume zu betrachten sind (DIETZ 2012). HOhlenbaume sind gegenwartig der limitierende Faktor
in den meisten Waldflachen Deutschlands und oftmals verbreitungsbestimmend, da waldbewoh-
nende Fledermausarten eine hohe Baumhdhlendichte bendétigen, um das jeweils artspezifische Quar-
tierwechselverhalten ausleben zu kénnen.

In der nachfolgenden Tabelle ist dargestellt, wie der CEF3-Bedarf hergeleitet wird.
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Tabelle 10:  Herleitung des CEF3-Bedarfs an Habitatbaumen und Kasten
KenngroBe | Gehdlz- Verlust: Verlust: Dunkelziffer | Verlust vollstan- | Tatsachli- CEF-
eingriffs- | Kartierung | (hochgerechnet auf | inkl. Dun- | dige Er- | cher Verlust | Bedarf
flache in und um | Gehdlzeingriffsfliche) | kelziffer haltung (Stk.) mit Er- | (stk.) mit
Gehdlzein- (Stk.)* haltung Erhal-
griffsflache tung
Hohlen- 252 st. 200 St. 452 St. -23 St. 429 St. 1.287 St.
baume/ (1,28 St/hax 156,35 ha) | (252St. + (452 St. -
Habitat- 200 St.) 23 St.)
baume 156,35 ha
Baumhoh- 446 St. 353,5 St. 799,5 -36 St. 763,5 St. 1.527 St.
len/ Nist- (2,26 St./ha x 156,35 | (446St. + (799,5 St. —
kasten ha) 353,5 St) 36 St.)

Alle Angaben in Stiick, soweit nicht anders vermerkt.
(*): Es werden 23 Hohlenbdaume mit insgesamt 36 Hohlen erhalten, was zu einer Reduktion des CEF3-Bedarfs fihrt.

Fur den errechneten Verlust von 429 Hohlenbdumen und 763,5 Baumhdhlen besteht ein Bedarf fir
entlang der Trasse des neuen Ostbayernrings auf Flachen der Bayerischen Staatsforsten insgesamt

1.400 Habitatbdume/ Hochstiimpfe gesichert bzw. angelegt sowie 1.667 Kadsten aufgehangt
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7 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

7.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

7.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Bezliglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4i. V. m. Abs. 5
BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft folgender Verbotstatbestand:

Schidigungsverbot:

Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen der besonders geschiitzten Ar-
ten oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Entnehmen, Beschadigen oder Zersto-
ren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadigungs- und
Zerstorungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht ver-
mieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 1 BNatSchG),

die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die auf
den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte im raumlichen Zusam-

menhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind
(§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG),

die okologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raum-
lichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

GemiR den Arteninformationen des BayLfU zum Vorkommen von saP-relevanten Arten fillt der UR®
in das Verbreitungsgebiet des Braungriinen Streifenfarns (Asplenium adulterinum) (RLB 2, RLD 2, EHZ
unginstig/unzureichend), wobei die Art jedoch nur inselartig im TK-Blatt 6138 verbreitet ist. Im

19 Der UR resultiert aus den Wirkweiten und betragt insgesamt 5.000 m beidseits der geplanten Leitung (vgl. Kapitel 5.2).

TANI 57 ituplan

" E W




Ostbayernring 380/110-kV-Ersatzneubau Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk Etzenricht
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

weiteren Umfeld des UR (TK-Blatt 5938) ist zudem ein Inselvorkommen des Froschkrauts (Luronium
natans) (RLB 0, RLD 2, EHZ schlecht) bekannt.

Der Braungriine Streifenfarn kommt vor allem an Serpentinfelsen vor, wahrend das Froschkraut vor
allem in flachen Uferbereichen von Gewadssern zu finden ist (BAYLFU 2018c). Da solche Felsstandorte
und Gewasser durch die Planung weder temporar noch dauerhaft beeintrachtigt werden und zudem
keine Hinweise auf Vorkommen dieser Arten im UR vorliegen (vgl. Bericht zur Biotop- und Nutzungs-
typkartierung nach Biotopwertliste (BayKompV) fiir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW
Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.9 Kapitel 3, ASK-Daten), kann eine Betroffenheit dieser
Arten ausgeschlossen werden.

7.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft folgende Verbotstatbestdande:

Schadigungsverbot von Lebensstétten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung, eder Zerstorung oder Entnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang ge-
wahrt-wird weiterhin erfiillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten.
Abweiehend—daven-l-legt—em Ein Merbet nicht VerstoR Ilegt vor, wenn sich durch die Storung zu-kei-

! des-¢ - dhet der Erhaltungszustand
der lokalen Population der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):

Fang, Nachstellen, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen bei der Errichtung des Vorhabens sowie durch den Betrieb (Gefahr
von Kollisionen durch die Freileitung).

Abweichend davon liegt ein VerstoB nicht vor,

wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrach-
tigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafBnahmen nicht vermie-
den werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestitten im rdaumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt wer-
den und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).
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Im Rahmen der faunistischen Bestandserfassungen fiir die geplante 380-kV-Leitung erfolgten Er-he-
bungen verschiedener planungsrelevanter Tiergruppen. Hierflir wurde ein Untersuchungsraum (UR)
von i. d. R. 300 m zugrunde gelegt, welcher bei Bedarf art(gruppen) -spezifisch erweitert wurde (s.
Kapitel 1 des Berichts zur faunistischen Kartierung fiir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW
Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8). Der 300 m-UR liegt in der Okologie kleinerer Arten
bzw. von Arten mit geringem Aktionsraum begriindet. Hierbei handelt es sich um Arten, die nur relativ
kleine Reviere besetzen und deren Nahrungssuche nur wenige hundert Meter vom Revierzentrum
entfernt stattfindet (tw. abweichend, vgl. Avifauna, Kapitel 7.2). Bei Arten mit kleinem Aktionsraum
ist eine vorhabenbezogene Betrachtung bis in 300 m Entfernung ausreichend, weil aufgrund deren
Okologie iiber diese Entfernung hinaus durch die Wirkweise der Wirkungen kein Wirkzusammenhang
mehr gegeben ist.

Die im Verlauf der Leitung fiir Flederm&use? ausgewahlten Probeflidchen (vgl. Bericht zur faunisti-
schen Kartierung fiir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C
Unterlage 11.1.8 Kapitel 3) stellen eine reprasentative Auswahl geeigneter Lebensrdume mit unter-
schiedlicher Habitatzusammensetzung fir die Artengruppe im UR dar. Die hier erfassten Daten dienen
als Grundlagen, um potenzielle Beeintrachtigungen zu beurteilen. Anhand von Analogieschliissen kén-
nen auf Basis der Kartierungsergebnisse auf den Probeflachen (Arten), in Verbindung mit der Biotop-
und Nutzungstypenkartierung (Habitate), Riickschliisse auf den gesamten UR gezogen werden (wgk
vgl. Bericht zur faunistischen Kartierung sowie Bericht zur Biotop- und Nutzungstypkartierung nach
Biotopwertliste (BayKompV) fiir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachricht-
lich), Teil C Unterlage 11.1.8 Kapitel 3.4 und 11.1.9 Kapitel 3). Aufgrund der reprasentativen Auswabhl
der Probeflachen ist davon auszugehen, dass das im UR insgesamt zu erwartende / vorkommende
Artenspektrum bereits auf den Probeflachen erfasst wurde, sodass die Grundlage fiir eine projektbe-
zogene und artspezifisch umfassende Beurteilung gegeben ist. Ferner wurden erganzend hierzu Re-
cherchedaten zu moglichen Art-Vorkommen beriicksichtigt.

In Zusammenhang mit der durchgefiihrten Biotop- und Nutzungstypenkartierung kénnen gemafd der
zuvor beschriebenen Vorgehensweisen Vorkommen planungsrelevanter Arten fiir den gesamten Lei-
tungsverlauf durch Analogieschliisse beurteilt werden?!. Detailliertere Ausfiihrungen zur Erfassungs-
methode je Artengruppe finden sich im Kartierbericht (vgl. Bericht zur faunistischen Kartierung fiir den
Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8 Metho-
denkapitel).

20 |n diesen Probefldchen sind auch die Kéfer enthalten.

21 Dieses methodische Vorgehen ist durch die Rechtsprechung anerkannt (vgl. Urteile des BVerwG, 28.03.2013 - 9 A 22/11 -,
juris Rn. 140; 12.08.2009 - 9 A 64.07 - juris Rn. 38).
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Die im Verlauf der Leitung ausgewahlten Kartierflachen fir die Arten der Gruppen Reptilien, Amphi-
bien, Libellen und Schmetterlinge wurden je Mast festgelegt. Dies erfolgte durch eine Uberpriifung
der voraussichtlichen Eingriffsbereiche in einem 10.000 m? groBen Suchraum auf geeignete Habi-
tatstrukturen (je Mast) %2 Hierdurch ist sichergestellt, dass tiberall dort kartiert wurde, wo potenzielle
Art-Vorkommen auftreten kénnten und demnach eine Betroffenheit durch das geplante Vorhaben
moglich ware. Diese Kartierungsergebnisse dienen als Grundlage einer projektbezogenen und artspe-
zifisch umfassenden Beurteilung des Eingriffs sowie daraus moglicherweise resultierender Beeintrach-
tigungen. Ferner wurden erganzend zu den oben beschriebenen Kartierungen, Recherchedaten zu
moglichen Art-Vorkommen berlicksichtigt.

Fiir die Beurteilung der sonstigen Saugetiere wurden ausschlielich vorhandene Daten (ASK, Recher-
che, Literatur etc.) genutzt (vgl. Unterlage 11.1.8, Kapitel 4).

Die zuvor beschriebene Vorgehensweise orientiert sich an den gangigen Grundsatzen der Planungs-
und Zulassungspraxis (vgl. KAISER 2018).

Ergdnzende Erlauterungen zur Methode (Kartierungen, Analogieschluss, UR, Bewertungsgrundlage)
finden sich in der Umweltstudie (Teil C Unterlage 11.1, Kapitel 6.2.3) sowie im Kartierbericht (Bericht
zur faunistischen Kartierung fiir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachricht-
lich), Teil C Unterlage 11.1.8).

7.1.21 Saugetiere: Fledermause
7.1.2.1.1  Ermittlung der relevanten Arten

Durch umfangreiche Kartierungen (vgl. Bericht zur faunistischen Kartierung fiir den Abschnitt Regie-
rungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8, Kapitel 3) konnten ein-
deutige Hinweise auf Vorkommen von 12 Fledermausarten des Anhangs IV der FFH-RL ermittelt wer-
den (vgl. Tabelle 4). Hinweise auf finf weitere Fledermausarten konnten u. a. durch eine ausfihrliche
Datenrecherche erbracht werden.

Unter den tibrigen Fledermausarten fallt die Verbreitung des Grauen Langohrs sowie der kleinen Bart-
fledermaus in den UR (BAYLFU 2018A). Zwar konnten keine eindeutigen Hinweise auf Vorkommen der
beiden Arten ermittelt werden, Rufe des Grauen Langohrs sowie der kleinen Bartfledermaus kénnen
sich jedoch in den Rufgruppen ,Plecotus auritus/ austriacus” und , Myotis brandtii/ mystacinus” ver-
bergen. Da das Graue und das Braune Langohr sowie die Brandt- und die kleine Bartfledermaus akus-
tisch nicht zu unterscheiden sind, muss neben dem durch Netzfang nachgewiesenem Braunen Langohr
(Plecotus auritus) und der Brandtfledermaus (Myotis brandtii) auch mit dem Grauen Langohr (Plecotus
austriacus) und der Kleinen Bartfledermaus (Myotis mystacinus) gerechnet werden, zumal ihr Verbrei-
tungsgebiet innerhalb des UR liegt.

22 \Vorgehensweise, ausgehend von der voraussichtlichen Eingriffsflache je Mast, abgestimmt mit den Regierungen Oberpfalz
und Oberfranken. Siehe detaillierten MaRgaben des Kartierkonzeptes fiir die faunistischen und floristischen/vegetations-
kundlichen Erhebungen zum OBR (Stand 18.03.2016) bzw. Kartierbericht (vgl. Bericht zur faunistischen Kartierung sowie Be-
richt zur Biotop- und Nutzungstypkartierung nach Biotopwertliste (BayKompV) fiir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze
bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8 und 11.1.9); Erhebungen auf Probefldchen und in Suchrdumen
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Durch die akustische Erfassung konnten ebenfalls mégliche Rufe der Miickenfledermaus in der Ruf-
gruppe ,Pipistrellus pipistrellus/ pygmaeus” aufgezeichnet werden. Da zumindest das stidliche Ende
des Leitungsverlaufs innerhalb des Verbreitungsgebietes der Miickenfledermaus liegt (BAYLFU 2018c),
kann nicht ausgeschlossen werden, dass die aufgezeichneten Rufe (im TK-Blatt 6238) von der Miicken-
fledermaus stammen. Eine Beeintrachtigung der Mickenfledermaus kann an dieser Stelle daher nicht
ausgeschlossen werden.

Neben dem Grauen Langohr, der Kleinen Bartfledermaus und der Miickenfledermaus fallt unter den
Ubrigen der im Anhang IV der FFH-RL genannten Fledermausarten die Verbreitung der Breitflligelfle-
dermaus und der Zweifarbfledermaus in den UR (BAYLFU 2018c). Es liegen zwar keine konkreten Nach-
weise zu diesen Arten aus den Kartierungen im UR vor, allerdings kénnen sich Rufe von Breitfllgelfle-
dermaus und Zweifarbfledermaus in der Rufgruppe , Nyctaloid” verbergen. In dieser Rufgruppe ist
nicht jeder aufgenommene Fledermausruf eindeutig einer Art zuzuordnen. Habitatausstattung und
das Verbreitungsbild in Bayern machen ein seltenes, jedoch stetiges Vorkommen der Zweifarbfleder-
maus und der Breiflliigelfledermaus moglich.

Zu den fir die Fledermause geeigneten Lebensrdumen im Bereich der Neubauleitung und der zum
Riickbau vorgesehenen 380- und 110-kV-Leitungen gehoéren insbesondere die im Untersuchungsge-
biet vorhandenen éalteren Laub- und Nadelwaldflachen (> 80 Jahre), welche ein erhéhtes Angebot an
Hohlen bzw. Spaltenquartieren aufweisen. Die Beseitigung von Badumen im Bereich des Leitungsver-
laufs kann grundsatzlich wahrend der Bauphase zu Beeintrachtigungen der hier zu betrachtenden Fle-
dermausarten fiihren, da die Mehrzahl der Arten zumindest teilweise Baumhohlen und Spalten als
Quartierstandorte sowie Tagesverstecke nutzt.

Lediglich bei drei der nachgewiesenen und potenziellen Fledermausarten handelt es sich um typische
Gebdudebewohner (Graues Langohr, Breitfligelfledermaus und Nordfledermaus)—Da-diese-Arten-nur
in-seltenen-Ausnahmefillen-Quartiere-in-Biumen-bezichen kénnensie, die aufgrund ihrer unwahr-

scheinlichen Betroffenheit im vorliegenden Fall als reine Nahrungsgaste im Wald angesehen werden.
Eine Beeintrachtigung dieser Arten durch das Vorhaben (wie z. B. durch Baumfallungen) kann daher
ausgeschlossen werden.

GemaR dieser Abschichtung sind von den 17 nachgewiesenen und potenziellen Fledermausarten ins-
gesamt 14 Arten im Folgenden vertiefend zu betrachten.

Tabelle 11 Schutzstatus und Gefdahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und potenziell

vorkommenden relevanten Fledermausarten des Anhangs IV der FFH-RL

Abendsegler Nyctalus noctula

Bechsteinfledermaus Mlyotis bechsteinii 2 3
Brandtfledermaus Myotis brandtii M* 2

Braunes Langohr Plecotus auritus V3 *

Fransenfledermaus Myotis nattereri * *

Grol3es Mausohr Myotis myotis A *

Kleine Bartfledermaus* Myotis mystacinus Vx *

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri D 2 unzureichend
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Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 3
Mickenfledermaus* Pipistrellus pygmaeus B* \"
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * *
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * *
Zweifarbfledermaus* Vespertilio murinus D 2
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * *

*Diese Arten wurden nicht eindeutig nachgewiesen, mogliche Rufe der Arten kénnen sich jedoch in bestimmten Rufgrup-
pen verbergen. Da zudem aufgrund der Datenrecherche (BAYLFU 2018c, ASK 2017) mit dem Vorkommen der Arten im UR
zu rechnen ist, werden sie im Folgenden mit betrachtet.

RLD Rote Liste Deutschland (MeINIG et al. 2809 2020)
RL BY Rote Liste Bayern (RuboLpH & Boye 2017)
ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet
Gefdhrdung unbekannten Ausmales anzurehmen,aberStatusuhbekannt
extrem seltene-Art-mitgeegraphischerRestriktion
Arten-der Vorwarnliste
Daten defizitdr unzureichend
ungefdhrdet
EHZ KBR Erhaltungszustand kontinentale biogeografische Region (BAYStMUGV 2014)

*x O < VO WNPEFRO
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7.1.2.1.2  Konfliktanalyse — Artprotokolle

Fledermduse: baumhoéhlennutzende Arten (fakultativ)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: GroRes Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1 Grundinformationen

Grol3es Mausohr

Rote-Liste Status Deutschland: M *, Bayern: * Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [] ungtinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

GrofRe Mausohren sind Gebaudefledermause, die strukturreiche Landschaften mit hohem Anteil
geschlossener Walder in der Umgebung als Jagdgebiete bendétigen. Wochenstuben des GrofRen
Mausohrs finden sich meist auf ungestérten Dachbdden groRer Geb&ude (Kirchen, Schlésser und
Gutshofen), die vor Zugluft und Stérung geschiitzt sind. Andere Quartiertypen wie Baumhohlen,
Spalten an Gebauden oder Hohlen werden von Weibchen als Zwischen- oder Ausweichquartier, von
Mannchen aber regelmafRig genutzt. Mausohr-Weibchen sind sehr standorttreu; ihre Jagdgebiete,
die sie teilweise auf festen Flugrouten entlang von Hecken, Baumreihen oder anderen linearen
Strukturen anfliegen, liegen meist bis zu 10 km (max. bis 25 km) um die Quartiere. Als Jagdgebiete
werden Altersklassen-Laubwalder mit geringer Kraut- und Strauchschicht und einem hindernisfreien
Luftraum bis in 2 m Hohe bevorzugt. Innerhalb der Walder sind Buchen- und Mischwalder mit hohem
Buchen-/Eichenanteil die bevorzugten Jagdgebiete. Die Tiere fangen in langsamem, bodennahem
Flug GroRinsekten (insbesondere Laufkafer, Kohlschnaken) vom Boden oder dicht darlber. Ab
Oktober werden die Winterquartiere - unterirdische Verstecke in Hohlen, Kellern, Stollen - bezogen
und im April wieder verlassen. Zwischen Sommer- und Winterquartieren kénnen Entfernungen von
weit Uber 100 km liegen (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Das GroRe Mausohr hat in Europa seinen Verbreitungsschwerpunkt. In Deutschland ist die Art weit
verbreitet und vor allem in den sudlichen Bundeslandern haufig. In Bayern finden sich etwa
290 Kolonien, so viel wie in keinem anderen Bundesland. Wochenstuben fehlen nur in den héheren
Lagen der Alpen und Mittelgebirge (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008). Mit etwa 80.000 Tieren
beherbergt Bayern die mit Abstand gréRten Bestande in Mitteleuropa.

Bestand im Untersuchungsraum

Der Datenrecherche zufolge liegt der gesamte Trassenverlauf im Verbreitungsgebiet der Art (BAYLFU
2018c). Nachweise des GroRen Mausohrs gelangen mittels akustischer Erfassung (jeweils ein Ruf) in
den Waldbreichen ,Mihlnickel“ zwischen Odwalpersreuth und Bodenreuth sowie in den
Waldbereichen ,,Am Lowen“ zwischen Neustadt a. d. Waldnaab und Wendersreuth. Nachweise durch
Netzfang blieben erfolglos. Zwei Quartiere des GroRRen Mausohrs konnten rnieht zudem bei
Falkenberg in ca. 810 m Entfernung zur Bestandsleitung ermittelt werden (WOSCHEE et al. 2021).

Kleine Bartfledermaus

Rote-Liste Status Deutschland: M *, Bayern: * Art im UR [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

|Z| glinstig |:| ungtinstig — unzureichend |:| ungtinstig — schlecht

Als Sommerquartier dienen Gebdudespalten wie Fensterladen, Holzverschalungen oder Windbretter,
Garagen, Scheunen. Gelegentlich werden auch Einzeltiere und Kolonien in Fledermauskasten (Flach-
kdasten) im Wald bzw. in Waldndhe auRerhalb von Dorfern beobachtet. Die bekannten
Winterquartiere befinden sich ausschlieflich unterirdisch in Kellern, Hohlen und Stollen, da die Tiere
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Fledermduse: baumhoéhlennutzende Arten (fakultativ)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: GroRes Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

eine hohe Luftfeuchtigkeit und Temperaturen tber Null Grad benétigen. Die Kleine Bartfledermaus
jagt sowohl in Waldern als auch in gut strukturierten Landschaften mit Gehdlzen wie Hecken oder
Obstgdrten und an Gewdssern mit Ufergehdlzen. Dabei zeichnet sie ein schneller, wendiger Flug aus,
der in seiner Hohe stark variiert. Typisch fiir diese Fledermausart ist auch ein haufiger Wechsel
zwischen verschiedenen Jagdgebieten, die sich in der Regel im Umkreis von 3 km um das Quartier
befinden (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Das Verbreitungsgebiet der Kleinen Bartfledermaus umfasst ganz Deutschland. Allerdings diinnen
sich die Nachweise nach Norden hin deutlich aus. In Bayern ist die Kleine Bartfledermaus haufig und
nahezu Uberall verbreitet. Besonders viele Nachweise gibt es im siidlichen Oberpfdlzer und Bayeri-
schen Wald sowie stidlich der Donau. Relativ selten nachgewiesen ist sie jedoch zum Beispiel im Raum
Wirzburg oder Bayreuth (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Bestand im Untersuchungsraum

Laut Datenrecherche liegen die nédlichen und sidlichen Bereiche des Leitungsverlaufs im Ver-
breitungsgebiet der Art (BAYLFU 2018c). Akustische Nachweise des Artenpaars GrofRe und Kleine
Bartfledermaus konnten in den Waldgebieten ,Wiesauer Wald“ zwischen Schonfeld und Kleinsterz
sudwestlich von Mitterteich, zwischen Schénhaid und Gumpen nordwestlich von Falkenberg,
zwischen Theile und Kotzau nord6stlich von Parkstein, zwischen Windischeschenbach und Sauenreut
sowie zwischen Konnersreuth und GroRbiichelberg nordlich von Mitterteich ermittelt werden, sodass
hier ein Vorkommen der Kleinen Bartfledermaus angenommen werden muss. Quartiere der Kleinen
Bartfledermaus konnten nicht ermittelt werden.

Zweifarbfledermaus

Rote-Liste Status Deutschland: D, Bayern: 2 Art im UR [_| nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
|Z| glinstig |:| ungtinstig — unzureichend |:| unglinstig — schlecht

Zweifarbfledermduse beziehen im Sommer wie im Winter Spalten an und in Gebduden z. B. zwischen
Balken und Brettern auf Dachbdden oder hinter Holzwandverschalungen. Sowohl die Weibchen als
auch die Mannchen kénnen im Sommer groRe Kolonien bilden, die bis zu mehrere hundert Tiere
umfassen. Die Wochenstubenquartiere sind Uberwiegend in niedrigen Wohnhdusern in eher
landlicheren Regionen, haufig in der Nahe von Stillgewédssern zu finden. Eine Wochenstube umfasst
meist 20-60, die bislang grofRte nachgewiesene Wochenstube (iber 300 Weibchen. Haufig werden
mehrere nah beieinander gelegene Quartiere genutzt und diese oft gewechselt. Zur Paarungszeit und
im Winter ist die Zweifarbfledermaus vor allem an sehr hohen Gebduden wie Kirchen oder
Hochhausern, auch in Stadten, zu finden (LIEGL 2004). Die Jagdgebiete befinden sich im freien Luft-
raum in 10-40 m Hohe, groRtenteils Gber Gewdssern und deren Uferzonen, sowie in Offen-
landbereichen und Siedlungen (BFN 20188).

Innerhalb Deutschlands gilt Bayern als Verbreitungsschwerpunkt. Bayern wird sowohl als Uber-
winterungs- als auch als Durchzugsgebiet genutzt. Hier tritt die Art gehauft im Osten und Slden auf,
wobei die groRte Dichte an Quartieren im Oberpfalzer und Bayrischen Wald nachgewiesen wurde.
Ebenso gibt es regelmallige Vorkommen in den Naturrdumen stdlich der Donau sowie in der
Sudlichen Frankenalb. Im Nordwesten Bayerns (z. B. Spessart, Odenwald, Rhon, Mainfrankische
Platten, Mittelfrankisches Becken) sind Nachweise der Zweifarbfledermaus selten. Die Zwei-
farbfledermaus kommt ganzjahrig in Bayern vor, auch wenn sie nur selten zu beobachten ist, zudem
gibt es wenige Fortpflanzungs- und Wochenstubennachweise (BAYLFU 2018c).
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Fledermduse: baumhoéhlennutzende Arten (fakultativ)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: GroRes Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Bestand im Untersuchungsraum

Laut Datenrecherche existieren fir die Art nur Hinweise aus dem TK-Blatt 5939 (Waldsassen) und
somit nur in einem kleinen Bereich des nordlichen Leitungsabschnitts (BAYLFU 2018c). Im Rahmen der
Rufauswertung konnten jedoch keine sicheren Nachweise erbracht werden. In der Rufgruppe
»,Nyctaloid”“ kénnte sich allerdings die Art verbergen. Ebenso blieben die Netzfange hinsichtlich eines
Nachweises erfolglos. Quartiere der Zweifarbfledermaus konnten nicht ermittelt werden.

Zwergfledermaus

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: * Art im UR [X] nachgewiesen [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Typische Quartiere sind Spaltenquartiere an Gebduden. Wochenstubenquartiere befinden sich bei-
spielsweise in Spalten an Hausgiebeln, in Rollladenkasten, hinter Verkleidungen und Fensterldaden.
Die GroRe der Wochenstuben schwankt meistens zwischen 20 und 100 Individuen. Die
Winterquartiere befinden sich z.B. in Mauerspalten, in Ritzen zwischen Dachgebalk, hinter
Fassadenverkleidungen, in Kasematten, aber auch in den Eingangsbereichen von Hohlen. Das legt
nahe, dass Felsspalten die urspriinglichen Winterquartiere sind. Die Tiere sind in Spalten verborgen,
nur die duBersten Tiere sind sichtbar. Winterquartiere kdnnen Massenquartiere sein, in denen
mehrere tausend Tiere aus einem grofReren Einzugsgebiet Gberwintern. Bei der Nahrungssuche
werden Geholzsdume aller Art, Garten oder von Geholzen umstandene Gewasser, StraRenlaternen
bejagt, aber auch im geschlossenen Wald oder auf Waldwegen ist sie nicht selten. Die Jagd findet
i. d. R. in finf bis 20 m Hohe statt (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Das Verbreitungsgebiet der Zwergfledermaus umfasst ganz Europa mit Ausnahme weiter Teile
Skandinaviens. Die Zwergfledermaus ist die in Deutschland am haufigsten nachgewiesene Art. Auch
Bayern ist fast flaichendeckend von der Zwergfledermaus besiedelt. Die Art ist haufig und nicht
gefahrdet (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Bestand im Untersuchungsraum

Der gesamte Leitungsverlauf liegt im Verbreitungsgebiet der Zwergfledermaus (BAYLFU 2018c¢). Durch
die akustische Erfassung konnte die Zwergfledermaus in allen Waldgebieten im Leitungsabschnitt
nachgewiesen werden. Aufgrund der Haufigkeit der Art fiel die Rufaktivitat der Zwergfledermaus sehr
hoch aus. Die grofite Rufaktivitdat wurde in den Waldgebieten norddstlich von Windischeschenbach
(509 Rufe) festgestellt. Durch den Netzfang gelangen zusatzlich Nachweise im Waldgebiet zwischen
Oberbaumiihle und Lindenhof norddstlich von Windischeschenbach, zwischen Schoénhaid und
Gumpen nordwestlich von Falkenberg sowie zwei Nachweise in den nérdlichen Walbereichen zwi-
schen Griinthal und Meerbodenreuth stidostlich von Parkstein. Quartiere der Zwergfledermaus konn-
ten nicht festgestellt werden.

Im Rahmen der Datenrecherche (SOL2018, BAYLFU2018D) konnten Hinweise auf
Fledermausvorkommen aus dem Jahr 2017 ermittelt werden. Hierbei handelt es sich um Nachweise
(Einzeltiere) in Fledermauskasten:

e sUdostlich von Wiesau in ca. 235 m Entfernung zur Bestandsleitung,

e sldostlich von Wiesau in ca. 300 m Entfernung zur Bestandsleitung (3 Kasten).
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Fledermduse: baumhoéhlennutzende Arten (fakultativ)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: GroRes Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten,

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Gehdlzent-
nahme bzw. —riickschnitt, Aufwuchsbeschrankung).

Diese Wirkungen kdénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchungvoni. d. R. dlteren Baumbestianden bzw. Héhlenbdaumen potenziell
zu einer Beeintrachtigung der Arten fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Im Rahmen der Kartierungen konnten keine Quartiere nachgewiesen werden, die sich im Eingriffsbe-
reich befinden. Lediglich Tagesquartiere (Ruhestatte) konnten im Rahmen der Datenrecherche ermit-
telt werden, welche sich jedoch auRerhalb des Eingriffsbereichs befinden. Eine Betroffenheit dieser
Ruhestatten kann somit im Vorfeld ausgeschlossen werden. In nicht kartierten Bereichen des UR sind
Quartiere allerdings nicht von vornherein auszuschlieRen, da ein Potenzial nicht sicher (iberall ausge-
schlossen werden konnte. Die Arten dieser Gilde nutzen jedoch nur gelegentlich Baume als Zwischen-
quartier. Eine Betroffenheit von Fortpflanzungsstatten (Wochenstuben) kann daher ausgeschlossen
werden. Ferner finden keine Eingriffe in Winterhabitate, im Sinne von Ruhestéatten, statt. Dartiber
hinaus wird durch das Vorhaben nicht in essenzielle Nahrungshabitate eingegriffen.

Somit sind hinsichtlich der Arten dieser Gilde lediglich einzelne Zwischenquartiere betrachtungsrele-
vant. Um das Eintreten von Verbotstatbestdnden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG in dieser
Hinsicht zu vermeiden, sind folgende MalRnahmen erforderlich (vgl. MakrahmenblitterTFeilB-Un-
terlage 53 Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C
Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V8 Zeitlicher Biotopschutz (Gehdlze)
= V12 Vermeidung der Beeintrachtigung von héhlenbewohnenden Tierarten
= V16 Schleiffreier Vorseilzug

|X| CEF-MaRnahmen erforderlich:
= A-CEF3 - Natirliche Waldentwicklung, Sicherung und Schaffung von Habitatbdumen sowie Aus-
hang von Fledermaus- und Nistkasten fiir gehdlzbewohnende Tierarten

In Bezug auf potenziell betroffene Zwischenquartiere der Arten kommt in einem konservativen An-
satz die o. g. CEF-Malinahme zur Anwendung, obwohl es sich nicht um obligat an Baumhohlen ge-
bundene Arten handelt (vgl. nachfolgende Gilde). Daher folgt die MaBnahmenumsetzung an dieser
Stelle dem Vorsorgeprinzip. Diese wirkt sich grundsatzlich positiv auf das Habitatangebot fiir die be-
treffenden Arten aus und tragt damit zur Verfligbarkeit von potenziellen Zwischenquartieren bei.
Demzufolge wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Durch die weiteren MaRnahmen (zeitliche Beschrankung der Geholzeingriffe (V8), Suche, Kontrolle
und Verschluss von Baumhaohlen (V12)) wird Gberdies die Betroffenheit besetzter Ruhestatten ver-
mieden. Eingriffe in Geholze erfolgen ausschlieflich in Zeitraumen, wenn sich Fledermause in ihren
Winterhabitaten (z. B. Stollen, Geb&dude) befinden. In dieser Hinsicht kann eine Verletzung oder T6-
tung von Individuen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschddigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden (vgl. Abschnitt 2.3).
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Fledermduse: baumhoéhlennutzende Arten (fakultativ)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: GroRes Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schadigungsverbotisterfiillt: [ |ja [X] nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Ver-
lust von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb

Die nachfolgend getroffenen Aussagen beziehen sich auf Bauaktivitdten, welche ohne die Inanspruch-
nahme von Habitaten stattfinden. Die Baufeldfreimachung (Beseitigung von Vegetation, Gehol-
zen/Habitaten) erfolgt ausschlieRlich wihrend der Uberwinterungsphase der Fledermiuse. (vgl. eben
Abschnitt 2.1).

Durch die Bauaktivitaten entstehen fiir Fledermause keine erheblichen Stérungen, die sich negativ
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten. Dies liegt darin begriindet,
dass Fledermause in ihren Baumquartieren nicht besonders storungsempfindlich gegentiber auRer-
halb stattfindenden Arbeiten reagieren. Vor diesem Hintergrund zeigen die hier betrachtungsrele-
vanten optischen Reize durch menschliche Aktivitaten keine Wirkung. Als nachtaktiv sind Fleder-
mause von den tagslber stattfindenden Bauarbeiten ferner nicht betroffen.

Storungen kénnen i. d. R. nur dann populationsrelevant werden, wenn sie sich negativ auf den Fort-
pflanzungserfolg auswirken. Dies kann in den Uberwinterungsquartieren der Fall sein, wenn erschiit-
terungsintensive Arbeiten im ndheren Umfeld stattfinden. Diese kénnen dazu fiihren, dass dortige
Fledermausbestinde beunruhigt werden und unnétigerweise ihren Stoffwechsel/ihre Kérpertempe-
ratur hochfahren, weil sie aus ihrem Winterschlaf erwachen. Dies kann eine verringerte Fitness wah-
rend der nachsten Fortpflanzungsphase haben, was sich ggf. negativ auf die Reproduktion auswirkt.
Einmalige Storungen dieser Art reichen i. d. R. jedoch nicht aus, um den Fortpflanzungserfolg in der
nachsten Saison zu gefdhrden. Kommt es jedoch intensiv und regelméaRig dazu, ware dies ein relevan-
ter Faktor. Uberwinterungsquartiere sind gemaR Datenrecherche im UR nicht bekannt, sodass erheb-
liche Storungen in dieser Hinsicht ausgeschlossen werden kénnen.

Far den Fall, dass im Rahmen der bauvorlaufenden Héhlenbaumkartierung unmittelbar angrenzend
an den Eingriffsbereich (aber vom Vorhaben nicht in Anspruch genommen) Quartiere festgestellt
werden, ist durch die Okologische Baubegleitung (vgl. Umweltstudie, Teil C Unterlage 11.1, Kapitel
7.2.1) zu gewahrleisten, dass in deren unmittelbarem Umfeld keine Bauaktivitdten stattfinden (insb.
Lagerung von Materialien, Fahrzeugverkehr, erschitterungsintensive Arbeiten und &dhnliches). Ein
ausreichender Abstand kann durch Aufstellen von Bauzaunen (V1) erreicht werden. Diese MalRnah-
men sind allerdings nur rein vorsorglicher Natur, da die in erster Linie auf optischen Reizwirkungen
beruhende Stérung, im Sinne der o. g. Wirkung, beziiglich Fledermausen keine Wirkung entfaltet und
akustische Stérungen, aufgrund deren Nachtaktivitat, i. d. R. keine Rolle spielen.

Demzufolge verschlechtert sich auch der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der betreffen-
den Arten nicht bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen. Das Eintreten des
Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher insgesamt ausgeschlossen

werden.
O] Konth y Ma forderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [ ]Jia [X nein
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Fledermduse: baumhoéhlennutzende Arten (fakultativ)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: GroRes Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Gehdlzent-
nahme bzw. —riickschnitt, Aufwuchsbeschrankung)

Diese Wirkungen kdénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchungvoni. d. R. dlteren Baumbestianden bzw. Héhlenbdaumen potenziell
zu einer Beeintrachtigung der Arten fuhren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Eine Tétungs- und Verletzungsgefahr besteht nur im Zusammenhang mit einer Beschadigung oder
Zerstorung von Ruhestatten. Hinsichtlich der Arten der vorliegenden Gilde betrifft dies nur Zwischen-
quartiere (vgl. Abschnitt 2.1).

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,

sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. Maknahmenblitter,Fel-B-Unterlage 53 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= \/8 Zeitlicher Biotopschutz (Gehdlze)
= V12 Vermeidung der Beeintrachtigung von héhlenbewohnenden Tierarten
= V16 Schleiffreier Vorseilzug

Durch die MaRnahmen erfolgen Gehdlzinanspruchnahmen zum einen ausschlieBlich auBerhalb der
Fortpflanzungszeit. Diese werden ausschlieflich in Zeitrdumen durchgefiihrt, wenn sich Fledermause
in ihren Winterhabitaten (z. B. Stollen, Geb&ude) befinden. Zum anderen wird durch eine Kartierung,
Kontrolle sowie den Verschluss von Baumhohlen gewahrleistet, dass keine besetzten Quartiere be-
troffen sind. In dieser Hinsicht kann eine Verletzung oder Tétung von Individuen (gem. § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadigung oder Zerstorung von Ruhestatten, somit aus-
geschlossen werden.

Totungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

|:| keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

|:| keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen unglinstigen Erhaltungszustandes
der Populationen

|:| keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands

|:| KompensationsmaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ ]ja [ ] nein
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Fledermause: baumhohlenbewohnende Arten (obligat)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfleder-
maus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

1 Grundinformationen

Abendsegler:

Rote-Liste Status Deutschland: V, Bayern: * Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Als Sommerquartiere fliir Wochenstuben, Mannchenkolonien und Einzeltiere dienen (iberwiegend
Baumhoéhlen (meist Spechthdéhlen in Laubbdumen) und ersatzweise Vogelnist- oder
Fledermauskasten, aber auch Aufenverkleidungen und Spalten an hohen Gebduden und ganz
vereinzelt Felsspalten. Fortpflanzungsnachweise sind in Bayern allerdings selten. Winterquartiere
befinden sich vor allem in Baumhohlen, Fels- und Gebaudespalten. Die Kolonien Gberwinternder
Tiere kénnen an Gebduden mehrere Hundert Individuen umfassen und sind damit deutlich groRer als
die Wochenstuben. Lebensraum des Abendseglers sind tiefere, gewdasserreiche Lagen mit Auwéldern
und anderen dlteren Baumbestanden, wie Laub- und Mischwaldern oder Parkanlagen. Jagdhabitat ist
der freie Luftraum in 15 bis 50 m Hohe, bevorzugt an Gewdssern, tUber Wald, und je nach
Nahrungsangebot auch im besiedelten Bereich in Parkanlagen oder {iber beleuchteten Flachen
(BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

In Deutschland kommt der (GroRe) Abendsegler bundesweit vor, allerdings fihren die Wanderungen
zu jahreszeitlichen Unterschieden. Wahrend in Stiddeutschland vor allem Sommerquartiere von
Mannchen sowie Winterquartiere bekannt sind, befindet sich der Reproduktionsschwerpunkt der Art
im Norddeutschen Tiefland. Der Abendsegler ist mit Ausnahme der Hochlagen der Alpen in ganz
Bayern zu erwarten, schwerpunktmaRig findet man ihn jedoch in Flussauen (z. B. Donau, Inn, Isar,
Main, Regnitz) und gewdsserreichen Niederungen wie dem Aischgrund in Mittelfranken oder den
Teichgebieten in der Oberpfalz. In Stidbayern reicht seine Verbreitung bis zum Alpenrand und in die
Alpentaler (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Bestand im Untersuchungsraum

Der gesamte Leitungsverlauf liegt im Verbreitungsgebiet des Abendseglers (BAYLFU 2018c). Durch die
akustische Erfassung konnte die Art in fast allen Waldgebieten der Leitung nachgewiesen werden, mit
Ausnahme des Waldgebiets ,,Manteler Forst” zwischen Mantel und Brandweiher westlich von
Weiden, zwischen Trippach und Malersricht-Ziegelhiitte siidwestlich von Weiden, zwischen Theile
und Kotzau norddstlich von Parkstein und zwischen Konnersreuth und GroRbichelberg nérdlich von
Mitterteich. Durch den Netzfang gelangen sichere Nachweise im Waldgebiet ,Am Léwen” zwischen
Wendersreuth und Neustadt a. d. Waldnaab, wo zudem die gréRte Rufaktivitat festgestellt werden
konnte (136 Rufe). Weitere Nachweise durch Netzfange gelangen in den Waldgebieten zwischen
Parkstein und Kotzau, im Waldgebiet ,,Manteler Forst” zwischen Mantel und Brandweiher westlich
von Weiden, sowie zwischen Trippach und Malersricht-Ziegelhitte siidwestlich von Weiden. Quar-
tiere des Abendseglers konnten nicht ermittelt werden.

Im Rahmen der Datenrecherche (SOL2018, BAYLFu2018D) konnten Hinweise auf
Fledermausvorkommen aus dem Jahr 2017 ermittelt werden. Hierbei handelt es sich um Nachweise
(Einzeltiere, Kot) im Fledermauskasten:
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Fledermduse: baumhoéhlenbewohnende Arten (obligat)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfleder-
maus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

e  sidostlich von Wiesau in ca. 170 m Entfernung zur Bestandsleitung,
e westlich von Bodenreuth in ca. 80 m Entfernung zur Bestandsleitung,

e sidlich von Konnersreuth in ca. 50 m Entfernung zur Bestandsleitung.

Bechsteinfledermaus

Rote-Liste Status Deutschland: 2, Bayern: 3 Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig X unguinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Bechsteinfledermaus ist eine typische Waldfledermaus und bevorzugt strukturreiche Laub- oder
Mischwaélder, Vorkommen in Nadelwaldern (z. B. Kiefern-Fichtenwaldern in der Oberpfalz) sind eher
selten. Von allen Fledermausarten ist die Bechsteinfledermaus am engsten an den Lebensraum Wald
angepasst. Sowohl ihre Wochenstuben als auch die Jagdgebiete befinden sich innerhalb
geschlossener Waldgebiete, die Uberwiegend kaum verlassen werden. Als Quartier werden meist
Baumhdohlen genutzt, auch in Fledermauskasten wird die Art regelméfig angetroffen. Die Kolonien
bilden "Wochenstubenverbande" mit hdufig wechselnder Zusammensetzung, deren Mitglieder alle
paar Tage das Quartier wechseln. Die Bechsteinfledermaus ist daher auf eine hohe Quartierdichte
und alte Baumbestande (> 120 Jahre) angewiesen. Bechsteinflederm&use jagen in unmittelbarer
Umgebung zu ihren Quartieren, bevorzugt in Buchen- oder Buchen-Eichenwaldern, in denen ein gut
ausgepragtes Unterholz vorhanden ist. Sie jagen nahe der Vegetation und lesen sammeln ruhende
Beutetiere von Blattern und Baumstimmen ab. Die Uberwinterung findet in unterirdischen
Quartieren statt (Hohlen, Keller), die meist in Entfernungen bis 50 km zu den Sommerlebensraumen
liegen (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Das Verbreitungsgebiet der Bechsteinfledermaus ist weitgehend auf Europa beschrankt. In
Deutschland konzentrieren sich ihre Verbreitungsschwerpunkte besonders auf den Stiden und den
mittleren Teil, d. h. auf die Laubwaldgebiete Baden-Wirttembergs, Hessens, der Pfalz und Bayerns.
In Bayern ist die Bechsteinfledermaus in den groRen Laubwaldern Frankens (Spessart, HaRberge,
Steigerwald, Frankenalb) weit verbreitet. Hier befinden sich die hochsten in Deutschland bekannten
Siedlungsdichten dieser Fledermausart. Ihr Vorkommen in Sid- und Ostbayern ist dagegen liickenhaft
(BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Bestand im Untersuchungsraum

Vor allem der stidliche Teil der Leitung liegt im Verbreitungsgebiet der Bechsteinfledermaus (BAYLFU
2018c). Von 11 untersuchten Waldflachen, konnten auf drei Flachen akustische Nachweise erbracht
werden. Diese gelangen im Waldgebiet ,Wiesauer Wald“ zwischen Schoénfeld und Kleinsterz
sidwestlich von Mitterteich (8 Rufe), im Waldgebiet ,Am Léwen“ zwischen Wendersreuth und Neu-
stadt a. d. Waldnaab (1 Ruf), sowie im Waldgebiet ,Manteler Forst” zwischen Griinthal und Brand-
weiher nordwestlich von Weiden (1 Ruf). Durch die Netzfange konnten jedoch keine Nachweise er-
bracht werden. Quartiere der Bechsteinfledermaus konnten nicht ermittelt werden.

Brandtfledermaus

Rote-Liste Status Deutschland: M *, Bayern: 2 Art im UR |Z| nachgewiesen |:| potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
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Wochenstuben- und Sommerquartiere der Brandtfledermaus befinden sich in Bayern ganz
Uberwiegend in spaltenférmigen Quartieren an Gebduden wie unter Verschalungen, innerhalb von
Dachbdden, in Spalten zwischen Balken, hinter Fassaden oder &dhnliches. Die Nutzung von
Baumhdohlen, Hangpldtzen hinter abstehender Rinde toter oder kranker Bdume und Flachkéasten ist
fir die Art jedoch ebenfalls typisch und wird vermutlich nur seltener bekannt. Zur Uberwinterung
suchen Brandtfledermause frostsichere unterirdische Winterquartiere wie Hohlen, groRRere Keller
oder Stollen mit Temperaturen zwischen 2 und 7 °C und hoher Luftfeuchtigkeit auf, wo sie sowohl
frei an den Wanden hangend als auch in Spalten anzutreffen sind. Die Art bevorzugt wald- und
gewasserreiche Landschaften fiir die Nahrungssuche sowie geholzreiche Siedlungen und Obstwiesen
(BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Zwar liegen Wochenstubenmeldungen der Brandtfledermaus aus fast allen Bundeslandern vor, der
Kenntnisstand zur Verbreitung in Deutschland ist aber bislang immer noch sehr liickenhaft. In Bayern
kommt die Brandfledermaus fast flaichendeckend vor, jedoch sind alle Bereiche nur recht dinn
besiedelt (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Bestand im Untersuchungsraum

Vor allem der sidliche Teil der Leitung liegt im Verbreitungsgebiet der Brandtfledermaus (BAYLFU
2018c). Akustische Nachweise des Artenpaars Brandtfledermaus und Kleine Bartfledermaus konnten
in den Waldgebieten ,Wiesauer Wald“ zwischen Schoénfeld und Kleinsterz siidwestlich von
Mitterteich, zwischen Schonhaid und Gumpen nordwestlich von Falkenberg, zwischen Theile und
Kotzau nordostlich von Parkstein, zwischen Windischeschenbach und Sauenreut sowie zwischen
Konnersreuth und GroRbiichelberg noérdlich von Mitterteich ermittelt werden, sodass hier ein
Vorkommen der Brandtfledermaus angenommen werden muss. Durch den Netzfang gelangen si-
chere Nachweise in den Waldgebieten zwischen Schonhaid und Gumpen nordwestlich von
Falkenberg, zwischen Theile und Kotzau norddstlich von Parkstein, zwischen Griinthal und Meerbo-
denreuth siidostlich von Parkstein und im Waldgebiet ,,Am Lowen“ zwischen Wendersreuth und Neu-
stadt a.d.Waldnaab (2 Individuen). Durch die Besenderung von reproduzierenden Weibchen
konnten folgende Wochenstube der Brandtfledermaus ermittelt werden:

e Sudlich von Falkenberg in ca. 1.750 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf,

e Sudostlich von Parkstein in ca. 110 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf. Dieses
Vorkommen findet sich ebenfalls in den ASK Daten (ASK 2022),

e In Buch, 6stlich von Parkstein in ca. 870 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf,
e Nordwestlich von Wendersreuth in ca. 2.110 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf,

e Sidlich von Wendersreuth in ca. 330 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf.

Im Rahmen der Datenrecherche (SOL 2018, BAYLFU 2018D) konnten Hinweise auf
Fledermausvorkommen aus dem Jahr 2017 ermittelt werden. Hierbei handelt es sich um Nachweise
(Wochenstuben, Einzeltiere) in Fledermauskasten:

e nordostlich von Wiesau in ca. 260 m Entfernung zur Bestandsleitung (Wochenstube),

e  Ostlich von Wiesau in ca. 20 m Entfernung zur Bestandsleitung und 13 m zum geplanten
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Schutzgerust.

Braunes Langohr

Rote-Liste Status Deutschland: M 3, Bayern: * Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Das Braune Langohr gilt als charakteristische Waldart und nutzt hier eine breite Palette von
Habitaten, auch Nadelholzbestdnde und Gehdlzbestdnde in Siedlungen. Ab Anfang April werden die
Sommerquartiere bezogen, welche sowohl in Gebduden (z. B. hinter AuBenverkleidung) als auch in
Baumhdohlen, Vogelnist - und Fledermauskasten zu finden sind. Innerhalb der Gebdude werden vor
allem Dachbdden (auch Kirchtiirme) genutzt, in denen sie durch ihre Neigung, sich in Zapfenlocher,
Balkenkehlen und Spalten zu verstecken, oft schwierig zu entdecken sind. Die Winterquartiere sind
unterirdische Quartiere aller Kategorien: neben Hohlen, Stollen, Kasematten und groRen Kellern
kommen auch kleinrdumige Lagerkeller in Frage, in denen andere Arten meist weniger zu erwarten
sind. Dort hdngen die Tiere von Oktober/ November bis Marz/ April sowohl in Spalten und
geschitzten Ecken als auch frei an den Wanden. Die Jagd findet auch in dichter Vegetation statt. Als
Hauptnahrung dienen neben Zweifliglern vor allem Schmetterlinge (BAYLFU 2018,
BAYLFU & LBV 2008).

In Deutschland ist das Braune Langohr eine haufige, verbreitete Art, insbesondere in den
Mittelgebirgen. Die Verbreitung des Braunen Langohres in Bayern ist flaichendeckend. Vor allem im
Sommer werden alle Naturrdume gleichmaRig besiedelt. Das Braune Langohr ist eine der am
haufigsten nachgewiesenen Fledermausarten in Bayern, von der auch die meisten Winterquartiere
bekannt sind (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Bestand im Untersuchungsraum

Der gesamte Leitungsverlauf liegt im Verbreitungsgebiet des Braunen Langohrs (BAYLFU 2018c).
Akustische Nachweise des Artenpaars Braunes - und Graues Langohr konnten allerdings
ausschliefllich im Waldgebiet zwischen Windischenschenbach und Sauenreut erbracht werden.
Sicherere Nachweise des Braunen Langohrs mittels Netzfang gelangen haufiger, wenn auch oft nur
mit einem Individuum: im Waldgebiet zwischen Schénhaid und Gumpen nordwestlich von
Falkenberg, zwischen Trippach und Malersricht-Ziegelhitte siidwestlich von Weiden (3 Individuen),
im Waldgebiet ,Manteler Forst” zwischen Mantel und Brandweiher westlich von Weiden, zwischen
Griinthal und Meerbodenreuth stidostlich von Parkstein, zwischen Theile und Kotzau norddéstlich von
Parkstein (2 Individuen), im Waldgebiet ,Am Léwen“ zwischen Wendersreuth und Neustadt a. d.
Waldnaab (2 Individuen), zwischen Windischenschenbach und Sauenreut (4 Individuen), sowie
zwischen Konnersreuth und GroRblichelberg nérdlich von Mitterteich (2 Individuen).

Durch die Besenderung von reproduzierenden Weibchen konnten folgende Wochenstuben des
Braunen Langohrs ermittelt werden:

e In Windischeschenbach in ca. 1.800 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf,
e InTheile, stidostlich von Parkstein in ca. 585 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf,

e In Mallersricht, noérdostlich von Weiden in ca. 405 m Entfernung zum geplanten
Leitungsverlauf,
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e In Fockenfeld, stdlich von Konnersreuth in ca. 270 m Entfernung zum geplanten Leitungs-
verlauf. Dieses Vorkommen findet sich ebenfalls in den ASK Daten (ASK 2022),

e Sudostlich von Wendersreuth innerhalb des geplanten Eingriffsbereichs (Schutzstreifen)
beim Neubau-Mast 184. Dieses Vorkommen findet sich ebenfalls in den ASK Daten (ASK
2022).

Im Rahmen der Datenrecherche (SOL 2018) konnten Hinweise auf Fledermausvorkommen aus dem
Jahr 2018 ermittelt werden. Hierbei handelt es sich um ein Nachweis (Kot) im Fledermauskasten:

e nordwestlich von Neunkirchen b. Weiden innerhalb des geplanten Eingriffsbereichs
(Arbeitsflache und Zuwegung) bei Neubau-Mast 208.

Fransenfledermaus

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: * Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
|Z| glinstig |:| unglinstig — unzureichend |:| unglinstig — schlecht

Die Fransenfledermaus ist sowohl in Waldern als auch in Siedlungen anzutreffen. Fiir Wochenstuben
und Einzelquartiere werden im Wald Baumhdéhlen und ersatzweise Fledermaus- oder Vogelnistkasten
gewahlt, in Ortschaften siedeln Fransenflederm&use gerne in Hohlblocksteinen von Stallungen oder
Maschinenhallen, aber auch in Spalten im Gebdlk von Dachbéden oder Kirchtirmen. Als
Winterquartiere dienen unterirdische Hohlen, Stollen oder Keller, in denen eine hohe Luftfeuchtigkeit
und Temperaturen von 2-8 °C herrschen. Hier sind die Tiere meist in Spalten versteckt. Viele
Winterquartiere dienen auch als Schwarmquartiere im Spatsommer und Herbst. Fransenfledermause
nutzen bevorzugt Walder und geholzreiche Landschaftsteile (z. B. Parks und Garten) fiir die Jagd. Sie
sind beziglich des Lebensraumes Wald nicht so stark spezialisiert und kommen regelméaRig auch in
Nadelwaldern vor, in denen sie meist auf das Vorhandensein von Kasten angewiesen sind.
Fransenfledermiuse kénnen ihre Beute (Spinnen und tagaktive Insekten) im Flug von Asten und
Blattern absammeln. Darliber hinaus jagt die Art auch ortsnah auf insektenreichen Flachen oder in
Stallungen (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

In Deutschland ist die Fransenfledermaus in allen Bundeslandern nachgewiesen und fehlt nur im
Nordwesten. Die Fransenfledermaus kommt Europaweit fast flaichendeckend vor und wird als maRig
haufig vorkommend angesehen. Dies gilt ebenso fiir Bayern. Liicken im Verbreitungsbild sind
vermutlich auf Erfassungsdefizite zurtickzufiihren (BAYLFU 2018¢, BAYLFU & LBV 2008).

Bestand im Untersuchungsraum

Der gesamte Leitungsverlauf liegt im Verbreitungsgebiet der Fransenfledermaus, bis auf das TK-
Blatt 6039 (BAYLFU 2018c). Akustische Nachweise konnten in den Waldbereichen ,Mihlnickel”
zwischen Odwalpersreuth und Bodenreuth siidwestlich von Falkenberg (5 Rufe), zwischen Trippach
und Malersricht-Ziegelhltte stidwestlich von Weiden (1 Ruf) und im Waldgebiet ,,Am Lowen”
zwischen Wendersreuth und Neustadt a. d. Waldnaab (1 Ruf) erbracht werden. Durch den Netzfang
konnten weitere Nachweise erbracht werden. Diese gelangen zwischen Trippach und Malersricht-
Ziegelhitte sidwestlich von Weiden, im Waldgebiet ,Manteler Forst” zwischen Mantel und
Brandweiher westlich von Weiden (2 Individuen), im Waldgebiet ,Am Lowen“ zwischen
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Wendersreuth und Neustadt a. d. Waldnaab, sowie zwischen Konnersreuth und GroRbiichelberg
nordlich von Mitterteich.

Durch die Besenderung von reproduzierenden Weibchen konnten folgende Wochenstuben der
Fransenfledermaus ermittelt werden:

e Westlich von Weiden in ca. 345 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf. Dieses
Vorkommen findet sich ebenfalls in den ASK Daten (ASK 2022),

e Westlich von Weiden in ca. 220 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf,
e Westlich von Neustadt a. d. Waldnaab in ca. 1.970 m Entfernung zum geplanten

Leitungsverlauf.

Im Rahmen der Datenrecherche (SOL 2018, BAYLFU2019p) konnten Hinweise auf
Fledermausvorkommen aus dem Jahr 2017 ermittelt werden. Hierbei handelt es sich um ein
Nachweis (Einzeltiere) im Fledermauskasten:

e nordwestlich von Neunkirchen b. Weiden in ca. 140 m Entfernung zur Bestandsleitung.

Kleiner Abendsegler:

Rote-Liste Status Deutschland: D, Bayern: 2 Art im UR |X| nachgewiesen |:| potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] ginstig X ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Der Kleinabendsegler ist eine typische Wald- und Baumfledermaus. Hierbei dienen ihm wiederum
besonders Laubwadlder und Mischwdlder mit hohem Laubholzanteil als Lebensraum. Auch
Parkanlagen mit altem Laubholzbestand werden bewohnt. Da es sich beim Kleinabendsegler um eine
wandernde Fledermausart handelt, schwanken die Bestdande mit den Jahreszeiten. Tatsachlich sind
in Bayern praktisch nur Sommerquartiere bekannt, die etwa von April bis Oktober bezogen werden.
Im Herbst ziehen die Sommerpopulationen zu ihren Winterquartieren in siidwestliche Gegenden; sie
kénnen dabei bis zu 1.500 km Uberwinden. Als Quartiere dienen den Tieren Hohlen in Baumen,
bevorzugt Laubbdaumen, wobei Astlocher aber auch Stammrisse bezogen werden. In Erganzung
werden Vogelnistkdsten oder Fledermauskasten als Quartiere angenommen. Gebaudequartiere sind
in Bayern sehr selten. Meist leben Einzeltiere oder kleine Gruppen von bis zu 20 Tieren in einem
Quartier. Die Quartiere werden oft gewechselt, ebenso setzen sich die Gruppen immer wieder neu
zusammen, was zeigt, dass eine Organisation der Kolonien als Wochenstubenverbande vorliegt. Die
Wochenstuben werden Anfang bis Mitte Mai gebildet. Als Jagdgebiete werden vor allem Lichtungen
in Waldern, Windwurfflaichen, Kahlschldge und andere freie Flugflachen genutzt. Auch (ber
Gewadssern, Bach- und Flussauen sind Kleinabendsegler bei der Jagd zu beobachten (BAYLFU 2018c).

Fiir Deutschland liegen aus den meisten Bundeslandern Wochenstubennachweise vor. Im Norden
und Nordwesten sind die Funde bislang jedoch noch sparlich. Die Verbreitung in Bayern zeigt einen
deutlichen Schwerpunkt im Nordwesten mit Spessart, Stidrhén, Mainfrankischen Platten sowie
Frankischem Keuper-Lias-Land. Vorkommen sind weiterhin im sidlichen Bayerischen Wald, der
Franken- und Schwébischen Alb, dem Oberpfalzisch-Obermainschen Higelland und dem Oberpfalzer
Wald bekannt. Die Bestdande sind jedoch tiberall gering und bei letzteren Gebieten liegen oftmals nur
Einzelnachweise vor (BAYLFU 2018c).
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Bestand im Untersuchungsraum

Der Kleine Abendsegler kommt im Leitungsabschnitt nur im TK-Blatt 6038 vor (BAYLFU 2018c). Durch
die akustische Erfassung konnte die Art in dem Waldgebiet ,,Am Léwen“ zwischen Wendersreuth und
Neustadt a. d. Waldnaab nachgewiesen werden. Die Rufaktivitdt fiel mit 2 Rufen jedoch eher gering
aus. Mittels Netzfang gelangen keine Individuennachweise. Quartiere des Kleinen Abendseglers
konnten ebenfalls nicht ermittelt werden.

Im Rahmen der Datenrecherche (SOL2018, BAvLFU2018D) konnten Hinweise auf
Fledermausvorkommen aus dem Jahr 2017 ermittelt werden. Hierbei handelt es sich um Nachweise
(Wochenstuben) in Fledermauskésten:

e westlich von Bodenreuth in ca. 295 m Entfernung zur Bestandsleitung,

e westlich von Bodenreuth in ca. 220 m Entfernung zur Bestandsleitung.

Mopsfledermaus

Rote-Liste Status Deutschland: 2, Bayern: 3 Art im UR |X| nachgewiesen |:| potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [] ungtinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Wochenstuben der Mopsfledermaus befinden sich (iberwiegend hinter Holzverkleidungen,
Fensterladen und in Spalten an Gebauden oder hinter sich I6sender Borke von absterbenden oder
toten Baumen. Aufgrund von Telemetriestudien in Bayern sind Wochenstuben und Quartiere von
Einzeltieren in Eichenwdldern der Mainfrankischen Platten und von Fichten- und Buchenwaldern des
Hinteren und Vorderen Bayerischen Waldes bekannt. Die Quartiere werden oft gewechselt und in
der Regel nur wenige Tage lang genutzt; daher ist die Mopsfledermaus auf ein hohes Quartierangebot
angewiesen. Ahnlich wie die Bechsteinfledermaus bildet auch sie Wochenstubenverbinde, bei denen
die Teilkolonien aus einzelnen Weibchen mit Jungen bis hin zu kleinen Gruppen bestehen. Die Art ist
sehr mobil und jagt innerhalb eines Radius von 4-5km rund um das bewohnte Quartier. Die
Jagdgebiete der Mopsfledermaus sind Walder unterschiedlichster Art, von Nadelwald Gber
Mischwald zu Laub- und Auwaldern. Die Winterquartiere liegen meist unterirdisch in Hohlen oder
Gewolben von Festungen, Schléssern und Burgen (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Das Verbreitungsgebiet der Mopsfledermaus umfasst einen GrofRteil Mittel- und Sideuropas bis in
den Kaukasus hinein. In Deutschland fehlt die Art nur im Norden und Nordwesten, hat allerdings im
restlichen Gebiet groRere Verbreitungslicken und ist vor allem im Westen seltener. In Nord- und
Ostbayern sowie in den Alpen ist die Art regelmalRig anzutreffen, ansonsten ist die Mopsfledermaus
vielerorts noch selten. In ganz Bayern sind nur etwa 40 Wochenstuben bekannt (BAYLFU 2018c,
BAYLFU & LBV 2008).

Bestand im Untersuchungsraum

Der gesamte Leitungsverlauf liegt im Verbreitungsgebiet der Mopsfledermaus (BAYLFU 2018c¢). Durch
die akustische Erfassung konnte die Art in fast allen Waldgebieten im Leitungsabschnitt
nachgewiesen werden, mit Ausnahme des Waldgebiets ,Manteler Forst” zwischen Grinthal und
Brandweiher nordwestlich von Weiden, dem Waldbereich ,Mihlnickel“ zwischen Odwalpersreuth
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und Bodenreuth stidwestlich von Falkenberg, zwischen Schonhaid und Gumpen nordwestlich von
Falkenberg und zwischen Theile und Kotzau nordostlich von Parkstein. Die groRte Rufaktivitdt wurde
dabei in den Waldgebieten ,,Am Léwen“ zwischen Wendersreuth und Neustadt a. d. Waldnaab (50
Rufe) verzeichnet, die geringste beim Waldgebiet zwischen Griinthal und Meerbodenreuth stiddstlich
von Parkstein (1 Ruf). Mittels Netzfang gelangen jedoch keine Individuennachweise. Quartiere der
Mopsfledermaus konnten ebenfalls nicht ermittelt werden.

Miickenfledermaus

Rote-Liste Status Deutschland: B *, Bayern: V Art im UR [_| nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [] ungtinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Miickenfledermaus ist besonders in gewasser- und waldreichen Gebieten zu finden. Hierzu zdhlen
besonders Flussauen mit Auwaldern und Parkanlagen in der Ndhe von Gewassern. Auch relativ offene
Kiefernwalder mit Teichketten und alte Laub- und Mischwalder werden genutzt. Kolonien von Mii-
ckenflederm&usen wurden in Spaltrdaumen an Gebduden wie Fassadenverkleidungen oder hinter
Fensterladen gefunden. In Nordostdeutschland wurden natiirliche Kolonien in den Spalten abgebro-
chener Baume beobachtet. Die Mannchen der Miickenfledermause locken nach der Aufzucht der
Jungtiere mehrere (beobachtet wurden bis zu 12) Weibchen mit Balzrufen und Balzflligen zu ihren
Balzquartieren (Baumhohlen oder Nistkasten). Diese Paarungsquartiere werden nicht selten tGber
mehrere Jahre wieder bezogen. Generell scheinen die Kolonien der Mickenfledermaus individuen-
reicher als die der Zwergfledermaus zu sein. Uber die Winterquartiere dieser Fledermausart ist nur
wenig bekannt. Die wenigen Funde in Bayern bzw. Deutschland befanden sich hinter Baumrinde so-
wie an Gebauden hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten und in Zwischendecken. Fiir die Jagd
bevorzugen Mickenfledermause gewassernahe Walder und Geholze, z. B. Kleingewdasser in Waldern,
Ufergebiete mit Schilfzonen oder Gehdlzen. Sie jagen aber auch in Parkanlagen oder anderen Baum-
bestdnden in Siedlungen. Meist halten sie bei ihrem schnellen und wendigen Flug Abstande von ei-
nem bis wenigen Metern zum Geholz. Ihre Beute sind meist kleine Fluginsekten (hauptsachlich M-
cken) (BAYLFU 2018c).

In Deutschland wurde sie in verschiedenen Regionen im gesamten Bundesgebiet nachgewiesen, in
den Auwaldgebieten des Oberrheins scheint sie haufig zu sein. Die Kenntnisse tiber die Verbreitung
der Mickenfledermaus in Bayern sind noch gering. Prinzipiell ist sie im ganzen Land mit Ausnahme
des Hochgebirges zu erwarten. Kolonien wurden bislang in Landshut und Lindau gefunden, doch gibt
es eine Reihe weiterer Fortpflanzungsnachweise durch den Fund von Jungtieren. Insgesamt ist sie
aber wohl deutlich seltener als die Zwergfledermaus (BAYLFU 2018c).

Bestand im Untersuchungsraum

Das Verbreitungsgebiet der Miickenfledermaus liegt nur im silidlichen Bereich des Leitungsverlaufs
(BAYLFU 2018c). Durch die akustische Erfassung konnten maogliche Rufe der Miickenfledermaus in der
Rufgruppe ,Pipistrellus pipistrellus/ pygmaeus“ aufgezeichnet werden. Diese wurden im Waldgebiet
»Am Lowen” zwischen Wendersreuth und Neustadt a. d. Waldnaab mit vier Rufen erfasst. Mittels
Netzfang konnten keine Nachweise erbracht werden. Quartiere der Mickenfledermaus konnten
ebenfalls nicht ermittelt werden.
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Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nat-
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maus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

Rauhautfledermaus

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: * Art im UR [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [] ungtinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldfledermaus. Sie bevorzugt natirliche Wochenstuben-
quartiere in Baumhohlen und -spalten, oft hinter abstehender Rinde alter Eichen und in
Stammspalten. Ersatzweise werden auch Nist- und Fledermauskasten oder Spaltenquartiere an
Gebduden besiedelt. In Bayern scheint dabei die Nahe zu nahrungsreichen Gewdssern eine grolle
Rolle zu spielen. Die am haufigsten bejagten Biotoptypen sind Flie3- und Stillgewasser bzw. deren
randliche Schilf- und Gebischzonen, z. B. Altwasser in Auwadldern und Waldteiche, gefolgt von
Waldrandstrukturen, Hecken und Parkanlagen. Quartier und Jagdgebiete kdnnen mehrere Kilometer
von einander entfernt liegen (bis 6,5 km). Die Rauhautfledermaus erjagt ihre Beute im freien
Luftraum, oft jedoch in der Nidhe der Vegetation, normalerweise in ca. 3 bis 20 m Hohe. Als
natirliches Uberwinterungsquartier kommen hauptsichlich Baumhéhlen und -spalten in Betracht, im
besiedelten Bereich werden Giberwinternde Rauhautfledermause immer wieder in Brennholzstapeln
gefunden. Selten sind dagegen Nachweise in Hohlen oder Felsspalten (BAYLFU 2018c, BAYLFU &
LBV 2008).

Der Schwerpunkt der Verbreitung liegt in Mittel- und Osteuropa. In Deutschland wurde die
Rauhautfledermaus in allen Bundeslandern nachgewiesen, Wochenstuben sind aber nur aus
Norddeutschland bekannt. In Bayern kann die Art Gberall mit Ausnahme der Hochlagen der Alpen
angetroffen werden, wobei sich je nach Jahreszeit unterschiedliche Verbreitungsmuster abzeichnen.
Aus den Mittelgebirgen und den an Stillgewassern armen Naturrdumen liegen nur wenige Nachweise
vor, moglicherweise werden sie auf den Wanderungen gemieden. Die wenigen Nachweise in diesen
Gebieten erfolgten fast ausschlieBlich in den Flusstédlern (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Bestand im Untersuchungsraum

Das Verbreitungsgebiet der Rauhautfledermaus liegt im sidlichen Bereich des Leitungsverlaufs
(BAYLFU 2018c). Die Rauhautfledermaus konnte durch die akustische Erfassung in fast allen
Waldgebieten nachgewiesen werden, mit AuRBnahme des Waldgebiets zwischen Schénhaid und
Gumpen nordwestlich von Falkenberg, dem Waldgebiet ,Wiesauer Wald” zwischen Schonfeld und
Kleinsterz sidwestlich von Mitterteich, dem Waldgebiet ,,Manteler Forst“ zwischen Mantel und
Brandweiher westlich von Weiden und zwischen Theile und Kotzau norddstlich von Parkstein.
Insgesamt ist die Rufaktivitdt gering, die hochste Anzahl der festgestellten Fledermausrufe gelangen
im Waldgebiet zwischen Trippach und Malersricht-Ziegelhiitte siidwestlich von Weiden (19 Rufe).
Mittels Netzfang konnten keine Nachweise erbracht werden. Quartiere der Rauhautfledermaus
konnten ebenfalls nicht ermittelt werden.

Im Rahmen der Datenrecherche (SOL2018, BAYLFU2018D) konnten Hinweise auf
Fledermausvorkommen aus dem Jahr 2017 ermittelt werden. Hierbei handelt es sich um einen
Nachweis (Einzeltiere) im Fledermauskasten:

e westlich von Bodenreuth in ca. 90 m Entfernung zur Bestandsleitung.
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Fledermduse: baumhoéhlenbewohnende Arten (obligat)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfleder-
maus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

Wasserfledermaus

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: * Art im UR [X] nachgewiesen [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Wasserfledermaus ist Uberwiegend eine Waldfledermaus und bezieht ihre Wochenstuben
Uberwiegend in hohlen Bdaumen, ersatzweise auch in Vogel- oder Fledermauskasten. Vereinzelt
kommen Gebaudequartiere vor, die sich in Mauerspalten, Briicken und Durchlassen und auf
Dachbdden befinden kénnen. Sie bendétigt strukturreiche Landschaften, die Gewasser und viel Wald
aufweisen sollten. Hauptjagdgebiete sind langsam flieRende oder stehende Gewasser, an denen sie
ihre Beutetiere dicht tber der Wasseroberfliche abfangen, wobei sie ihre Schwanzflughaut als
Kascher einsetzen. Im Unterschied zu den meisten anderen Fledermausarten bilden bei der
Wasserfledermaus auch die Mannchen Sommerkolonien. Koloniequartiere befinden sich bevorzugt
in Spechthéhlen von Laubbdumen. Die KoloniegroRe liegt meist unter 50 Tieren, wobei die
Wasserfledermaus vor allem in Baumquartieren ein ausgepragtes Quartierwechselverhalten zeigt.
Quartiere in Gewdsserndhe sind dabei von Vorteil, was die Bedeutung von Altbdumen in Uferndhe
unterstreicht. Es sind jedoch auch Entfernungen tber 10 km zwischen Quartier und Jagdhabitat
bekannt. Geeignete Winterquartiere sind v. a. feuchte und relativ warme Orte wie Keller, Héhlen und
Stollen. Rdume mit geringer Luftfeuchtigkeit dienen hingegen im Frihjahr und Herbst gelegentlich als
Ubergangsquartiere. Zwischen Winter- und Sommerquartieren liegen meistens nicht mehr als
100 km (BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Die Verbreitung der Wasserfledermaus erstreckt sich in Europa vom Mittelmeer bis nach
Mittelnorwegen. In Deutschland ist die Wasserfledermaus flichendeckend verbreitet, allerdings in
unterschiedlicher Dichte. lhren Verbreitungsschwerpunkt hat die Art in den wald- und seenreichen
Gebieten des norddeutschen Tieflands, Mittelfrankens und der Lausitz. In Bayern trifft man die
Wasserfledermaus tberall dort an, wo Wasser und Unterschlupfméglichkeiten vorhanden sind. Die
Sommerverbreitung weist vor allem suidlich der Donau und in Nordwestbayern groRere Liicken auf
(BAYLFU 2018c, BAYLFU & LBV 2008).

Bestand im Untersuchungsraum

Der gesamte Leitungsverlauf liegt im Verbreitungsgebiet der Wasserfledermaus. Durch die akustische
Erfassung konnte die Wasserfledermaus in den Waldgebieten zwischen Schénhaid und Gumpen
nordwestlich von Falkenberg, im Waldgebiet ,Wiesauer Wald“ zwischen Schénfeld und Kleinsterz
siidwestlich von Mitterteich, im Waldgebiet ,,Manteler Forst“ zwischen Mantel und Brandweiher
westlich von Weiden, sowie zwischen Konnersreuth und GroRbiichelberg nérdlich von Mitterteich
nachgewiesen werden. Die hochste Rufaktivitdt konnte hierbei im Waldgebiet ,Wiesauer Wald“
zwischen Schonfeld und Kleinsterz stidwestlich von Mitterteich (13 Rufe) festgestellt werden.
Sicherere Nachweise der Wasserfledermaus mittels Netzfang gelangen im Waldgebiet zwischen
Schonhaid und Gumpen nordwestlich von Falkenberg, im Waldgebiet ,Am Loéwen“ zwischen
Wendersreuth und Neustadt a. d. Waldnaab, zwischen Windischenschenbach und Sauenreut, sowie
zwischen Konnersreuth und GroRbiichelberg nordlich von Mitterteich. Durch die Besenderung von
reproduzierenden Weibchen konnten folgende Wochenstube der Wasserfledermaus ermittelt
werden:

e Sudlich von Konnersreuth in ca. 200 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf.
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Fledermduse: baumhoéhlenbewohnende Arten (obligat)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfleder-
maus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

Im Rahmen der Datenrecherche (SOL 2018, SOL 2020, BAYLFU 2018D, ASK 2022) konnten Hinweise auf
Fledermausvorkommen aus dem Jahr 2017 ermittelt werden. Hierbei handelt es sich um Nachweise
(Wochenstuben, Einzeltiere, Kot) in Fledermauskésten:

e westlich von Weiden in ca. 2 m Entfernung zur geplanten Zuwegung bei Neubaumast 208
(Wochenstube),

e sidlich von Parkstein in ca.2m Entfernung zur geplanten Zuwegung, zwischen
Riickbaumast 19 und 20,

e sidlich von Parkstein in ca. 240 m Entfernung zur Bestandsleitung,

e westlich von Bodenreuth in ca. 300 m Entfernung zur Bestandsleitung (Wochenstube),
e westlich von Bodenreuth in ca. 230 m Entfernung zur Bestandsleitung,

e sidostlich von Wiesau in ca. 220 m Entfernung zur Bestandsleitung,

e  Ostlich von Wiesau in ca. 210 m Entfernung zur Bestandsleitung,

e  Ostlich von Wiesau in ca. 85 m Entfernung zur Bestandsleitung,

e sidlich von Konnersreuth in ca. 50 m Entfernung zur Bestandsleitung,

e  ostlich von GroRblchlberg in ca. 280 m Entfernung zur Bestandsleitung.

2.1 Prognose des Schiadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrdachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Gehdlzent-
nahme bzw. -rickschnitt, Aufwuchsbeschrankung).

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflaichen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung voni. d. R. dlteren Baumbestanden bzw. Héhlenbdumen potenziell
zu einer Beeintrachtigung der Arten fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Im Rahmen der Kartierungen konnte im Jahr 2017 ein Quartier mit einer Wochenstube des Braunen
Langohrs im Bereich des Schutzstreifens nachgewiesen werden, weitere Quartiere befinden sich au-
Rerhalb der Eingriffsbereiche. Zudem konnten Tagesquartiere (Ruhestatte) und Wochenstubenquar-
tiere von verschiedenen Arten im Rahmen der Datenrecherche ermittelt werden, welche sich jedoch
nicht in den Eingriffsbereichen befinden und somit von einer Betroffenheit ausgeschlossen werden.
In nicht kartierten Bereichen des UR sind weitere Quartiere nicht von vornherein auszuschlief3en, da
ein Potenzial nicht sicher Uberall ausgeschlossen werden konnte. Die Arten dieser Gilde nutzen
Baume als Wochenstube, Mdnnchen-, Paarungs- u. sonstige Zwischenquartier oder Tagesverstecke.
Eine Betroffenheit solcher Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die Gber den o. g. Nachweis hinausge-
hen, kann daher nicht ausgeschlossen werden. Eingriffe in Winterhabitate, im Sinne von Ruhestatten,
finden jedoch nicht statt. Fiir Arten, wie z. B. den Abendsegler, die bei geeigneter Witterung zur Uber-
winterung auch dickwandige Baumhohlen nutzen, ist dieser Aspekt hingegen betrachtungsrelevant.
Daruber hinaus wird durch das Vorhaben nicht in essenzielle Nahrungshabitate eingegriffen.
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Fledermduse: baumhoéhlenbewohnende Arten (obligat)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfleder-
maus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

Obwohl die Eingriffsflachen in Bezug auf den Gesamtlebensraum der Arten relativ gering sind, stellt
das Angebot an Baumhohlen, Spalten- und Rindenverstecken etc. fir Flederméause einen limitieren-
den Faktor dar. Damit die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG) weiterhin erfillt wird, muss der potenzielle
Verlust an Quartieren vorlaufend zum Eingriff ausgeglichen werden.

Um das Eintreten von Verbotstatbestdnden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu vermeiden,
sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. MaBnahmenblitterTeilB-Unterlage 5-3 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V8 Zeitlicher Biotopschutz (Gehdlze)
= V12 Vermeidung der Beeintrachtigung von hohlenbewohnenden Tierarten
= V16 Schleiffreier Vorseilzug
= V18 Vermeidung der Beeintrachtigung des Braunen Langohrs

|X| CEF-MaRnahmen erforderlich:
= A-CEF3 - Natirliche Waldentwicklung, Sicherung und Schaffung von Habitatbdumen sowie Aus-
hang von Fledermaus- und Nistkasten fiir gehodlzbewohnende Tierarten

In Bezug auf potenziell betroffene Quartiere (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) der Arten kommt die
0. g. CEF-MaRnahme zur Anwendung, da es sich um obligat an Baumhohlen gebundene Arten han-
delt.

Durch den Nutzungsverzicht in geeigneten adlteren Waldbestanden und die Sicherung sowie Schaffung
von Habitatbdumen (Gruppen) werden attraktive Habitatstrukturen geschaffen, die in erster Linie
den Verlust von Hohlenbaumen ausgleichen (CEF). Hierdurch wird mittel- bis langfristig sogar eine
Steigerung des Angebots an Fortpflanzungs- und Ruhestatten erreicht, welches lber die Baumhoh-
lendichte konventionell genutzter Walder hinausgeht. Dies wiederum gewahrleistet, dass ein tatsach-
liches Mehrangebot an Baumhohlen entsteht. Dadurch lasst sich prognostizieren, dass libermaRige
intra- sowie interspezifische Konkurrenzsituationen um die bei konventioneller Baumhgéhlendichte
bestehenden Lebensstitten vermieden werden. Ferner wird zur Uberbriickung des , Timelags®, bis
die o. g. Flachen der natiirlichen Waldentwicklung sowie Habitatbdume ein ,hohlenreifes” Alter er-
reicht haben, ergdnzend ein breites Spektrum an Fledermauskasten und Nisthilfen in geeigneten
Waldbestanden aufgehangt. Diese sichern kurzfristig die Habitatfunktion.

Aus den zuvor beschriebenen Sachverhalten ergibt sich folgender Ausgleichsbedarf, der wie folgt her-
zuleiten ist (vgl. Umweltstudie, Teil C Unterlage 11.1, Kapitel 6.2.8.3):

Durch die Inanspruchnahme von 8;67 0,71 ha Wald mit Quartierpotenzial kann es zu Verlusten der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur die oben genannten Arten kommen. Dieser Funktionsverlust
wird im Verhaltnis 1:1 durch die Sicherung von Flachen der natiirlichen Waldentwicklung (CEF) aus-
geglichen. In dieser Hinsicht wurden alle alten Laubwalder und alte standortgerechte Nadelwalder
(BNT-Codes L233, L513, L543, L63, N63 und N113) beriicksichtigt. Uberdies werden Habitatbdume
in einem Gesamtumfang von 2846 1.287 Stiick gesichert, um dem potenziellen Funktionsverlust
von Lebensstatten innerhalb aller Wald- und Geholzbestéande (156,35 ha) Rechnung zu tragen, wo-
bei sich der Verlust von Laubwaldern auf insgesamt 33;90 36,6 ha und von Nadelwéldern auf 322,92
119,75 ha belduft. Die Anzahl der benétigten Habitatbdume richtet sich nach dem im Rahmen der
Baumhohlenkartierung ermittelten Quartierpotenzial des Waldes innerhalb des Eingriffsbereiches
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Fledermausarten: Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nat-
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aufRichtwerten-des-Bayerischen-Staatsferstes-basiert—Ber Hierbei erfolgt ein Ausgleich des darauf
bervhendenprognostizierten Verlustes an potenziellen Badumen mit Hohlenstrukturen durch Habi-
tatbaume erfelgt im Verhaltnis 1:3. Die Verhaltniszahl orientiert sich u. a. an den Expertenempfeh-
lungen des Bundesamtes fiir Naturschutz fiir vorlaufende AusgleichsmaRnahmen im Wald beim Bau
von Windenergieanlagen (HURst et al. 2016). Hier wurde u. a. fir den rodungsbedingten Verlust an
Lebensraumfunktion/ Habitatbdumen, in Waldbestianden > 80 Jahre mit einem geringen Quartier-
potential, ein Ausgleich im Verhaltnis 1:3 gefordert, um Habitatverbesserungen umzusetzen.

Zusatzlich werden Fledermauskasten und Nisthilfen fiir Vogel in einem Gesamtumfang von 1.527
Stlick angebracht. Diese werden wie folgt anteilig aufgeteilt: 2/3 auf Fledermauské&sten und 1/3 auf
Vogelnistkasten (zu je gleichen Anteilen fiir héhlenbriitende Kleinvogelarten und GroRR hohlenbrii-
ter). Auch die Anzahl der anzubringenden Fledermauskasten und Nisthilfen fiir Vogel richtet sich
nach dem im Rahmen der Baumhohlenkartierung ermittelten Quartierpotenzial des Waldes inner-
halb des Eingriffsbereiches. Hierbei erfolgt ein Ausgleich des Verlustes an potenziellen Baumhdohlen
im Verhéltnis 1:2. Das hierdurch verdoppelte Lebensstattenangebot steht kurzfristig zur Verfligung
und stellt eine Ergdnzung zu den Habitatbdumen dar. Die Nisthilfen bzw. Fledermauskasten werden
in Gruppen von in der Regel drei bis finf benachbarten Kasten in geeigneten Waldbestdnden aufge-
hangt.

Eine ZielgroRe fiir das Vorkommen von baumbewohnenden Fledermausen liegt bei 10 Hohlenbau-
men pro Hektar (MESCHEDE & HELLER 2000, DIETz 2012). Die Baumhdohlendichte im Wirtschaftswald
liegt in der Regel zwischen 0,1 und 5 Hohlenbdumen pro Hektar, selten héher (NOEke 1991,
ZAHNER 2001, BAYERISCHE STAATSFORSTEN FORSTBETRIEB 2014: Naturschutzkonzept fiir den Forstbetrieb E-
brach). Inventurdaten der BAYSF weisen fiir die Forstbetriebe im Bereich des Ostbayernrings eine
Spannweite von 0,1 bis z4 4,0 Biotopbdume pro Hektar {minimal-0,1 Biumestha) in Nadelwaldflachen
vor auf, die Baumhohlen aufweisen kénnen.

Die Ermittlung der bestehenden potenziellen Baume mit Héhlenstrukturen bzw. potenziellen Baum-
hoéhlen im Eingriffsbereich basiert auf der bereits durchgefiihrten Baumhdohlenkartierung (zur Vor-
bereitung der Durchfiihrung der VermeidungsmaRnahme V12).

Bei der Baumhohlenkartierung (2019, 2020 und 2023) wurde im vorliegenden Abschnitt eine Ge-
samtflache von 197 ha an Laub- und Nadelwaldbestdnden und weiteren Geholzstrukturen in den
Eingriffsbereichen und deren Randbereichen kartiert. Dabei wurden insgesamt 446 Baumhohlen an
252 Hohlenbdaumen aufgenommen. Bezogen auf die kartierte Flache wurden somit im Durchschnitt
1,28 Hohlenbaume pro Hektar bzw. 2,26 Hohlenstrukturen pro Hektar erfasst. Die in der Kartierung
ermittelten Durchschnittswerte sind aufgrund der umfassenden Kartierung grundsétzlich als repra-
sentativ fiir die Eingriffsbereiche im vorliegenden Abschnitt des Ostbayernrings anzusehen.

Um eine mogliche Dunkelziffer abzubilden, wurden jedoch zusétzlich zu den kartierten Hohlenb&u-
men bzw. Baumhohlen in einer konservativen Herangehensweise die Durchschnittswerte auf die
Eingriffsflache hochgerechnet. Durch die Addition der so berechneten Dunkelziffer und der kartier-
ten Werte wurde die Anzahl der bestehenden potenziellen Baume mit Hohlenstrukturen bzw. po-
tenziellen Baumhohlen im Eingriffsbereich errechnet.

Soweit einzelne Baume mit Hohlenstrukturen im Bereich des Vorhabens jedoch vollstandig erhalten
werden kénnen (und jeweils auch ein den lokalen Gegebenheiten entsprechend groRes Umfeld wei-
terhin mit Bdumen bestanden ist, sodass sich die Habitatbedingungen am erhaltenen Baum nicht
wesentlich andern), tragen diese Baume auch nicht zum Ausgleichsbedarf bei. Die Ausfiihrung der
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Fledermduse: baumhoéhlenbewohnende Arten (obligat)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfleder-
maus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

Erhaltung von Bdumen mit Héhlenstruktur wird fachlich durch die Okologische Baubegleitung be-

gleitet. Auf diese Weise konnen insgesamt 23 (von insgesamt 252 kartierten) Hohlenbdume mit 36
(von insgesamt 446 kartierten) Baumhohlen, die zunachst als betroffen eingeordnet wurden, voll-
standig erhalten werden. Somit ergibt sich insgesamt ein potenzieller Verlust von 429 Hohlenbau-
men und 763 Baumhohlen.

Insgesamt erfolgt ein Ausgleich des Verlustes an potenziellen Hohlenbdumen durch Habitatbdume
im Verhaltnis 1:3 und ein Ausgleich des Verlustes an potenziellen Baumhohlen im Verhaltnis 1:2.
Somit ergibt sich ein Kompensationsbedarf von 1.287 Habitatbdumen und 1.527 K&sten. Die Kasten
werden wie folgt anteilig aufgeteilt: 2/3 auf Fledermauskasten und 1/3 auf Vogelnistkasten (zu je
gleichen Anteilen fur hohlenbriitende Kleinvogelarten und GroRhdhlenbriter). Da die raumliche
Verteilung der im Laufe des Planfeststellungsverfahrens gesicherten bzw. aufgehangten Habitat-
bdume und Kasten die Anforderungen der MalRnahme A-CEF3 nicht optimal erfullt, wurden und
werden in Abstimmung mit der héheren Naturschutzbehorde weitere Habitatbdume und Kasten in
geeigneten Waldbestanden gesichert bzw. aufgehangt, sodass die 6kologische Funktion der Lebens-
statten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt ist. Insgesamt werden somit 1.400 Habitat-
bdume und 1.667 Kasten gesichert bzw. aufgehéngt.

TANL 82 ituplan



Ostbayernring 380/110-kV-Ersatzneubau Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk Etzenricht
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Fledermduse: baumhoéhlenbewohnende Arten (obligat)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfleder-
maus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

Durch die beschriebenen und vorlaufend zum Eingriff umzusetzenden MalRnahmenkomponenten
wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Durch die weiteren MalRnahmen (zeitliche Beschrankung der Geholzeingriffe (V8), Suche, Kontrolle
und Verschluss von Baumhohlen (V12), Vermeidung der Beeintrachtigung des Braunen Langohrs
(V18)) wird Uberdies die Betroffenheit besetzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten, wie beispielsweise
dem Quartier des Braunen Langohrs im Schutzstreifen, vermieden. Eingriffe in Geholze erfolgen aus-
schlieRlich in Zeitraumen, wenn sich Fledermause in ihren Winterhabitaten (z. B. Stollen, Gebaude)
befinden. Die in der Zwischenquartierzeit umzusetzende V12 gewihrleistet, dass keine Uberwinte-
rungsversuche in Baumhohlen im Eingriffsbereich stattfinden.

In dieser Hinsicht kann insgesamt eine Verletzung oder Totung von Individuen (gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestdtten, somit ausgeschlossen werden (vgl. Abschnitt 2.3).

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
In dieser Hinsicht ist folgende Wirkung betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Die nachfolgend getroffenen Aussagen beziehen sich auf Bauaktivitdten, welche ohne die Inanspruch-
nahme von Habitaten stattfinden. Die Baufeldfreimachung (Beseitigung von Vegetation, Gehdl-
zen/ Habitaten) erfolgt ausschlieBlich wihrend der Uberwinterungsphase der Fledermé&use (vgl. eben
Abschnitt 2.1).

Durch die Bauaktivitdten entstehen fiir Fledermause keine erheblichen Stérungen, die sich negativ
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken konnten. Dies liegt darin begriindet,
dass Fledermause in ihren Baumquartieren nicht besonders stérungsempfindlich gegentiber auBer-
halb stattfindenden Arbeiten reagieren. Vor diesem Hintergrund zeigen die hier betrachtungsrele-
vanten optischen Reize durch menschliche Aktivitaten keine Wirkung. Als nachtaktiv sind Fleder-
mause von den tagsliber stattfindenden Bauarbeiten ferner nicht betroffen.

Stérungen kénnen i. d. R. nur dann populationsrelevant werden, wenn sie sich negativ auf den Fort-
pflanzungserfolg auswirken. Dies kann in den Uberwinterungsquartieren der Fall sein, wenn erschiit-
terungsintensive Arbeiten im ndheren Umfeld stattfinden. Diese kénnen dazu fiihren, dass dortige
Fledermausbestdande beunruhigt werden und unnoétigerweise ihren Stoffwechsel/ ihre Kérpertempe-
ratur hochfahren, weil sie aus ihrem Winterschlaf erwachen. Dies kann eine verringerte Fitness wah-
rend der nachsten Fortpflanzungsphase haben, was sich ggf. negativ auf die Reproduktion auswirkt.

TANL 83 ituplan



Ostbayernring 380/110-kV-Ersatzneubau Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk Etzenricht

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Fledermduse: baumhoéhlenbewohnende Arten (obligat)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfleder-
maus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

Einmalige Stérungen dieser Art reichen i. d. R. jedoch nicht aus, um den Fortpflanzungserfolg in der
nachsten Saison zu gefdhrden. Kommt es jedoch intensiv und regelmaRig dazu, wére dies ein relevan-
ter Faktor. Uberwinterungsquartiere sind gemaR Datenrecherche im UR nicht bekannt, sodass erheb-
liche Stérungen in dieser Hinsicht ausgeschlossen werden kénnen.

Fur den Fall, dass im Rahmen der bauvorlaufenden Hohlenbaumkartierung unmittelbar angrenzend
an den Eingriffsbereich (aber vom Vorhaben nicht in Anspruch genommen) Quartiere festgestellt
werden, ist durch die Okologische Baubegleitung (vgl. Umweltstudie, Teil C Unterlage 11.1, Kapi-
tel 7.2.1) zu gewadbhrleisten, dass in deren unmittelbarem Umfeld keine Bauaktivitdten stattfinden
(insb. Lagerung von Materialien, Fahrzeugverkehr, erschiitterungsintensive Arbeiten und adhnliches).
Ein ausreichender Abstand kann durch Aufstellen von Bauzdunen (V1) erreicht werden. Diese MaR-
nahmen sind allerdings nur rein vorsorglicher Natur, da die in erster Linie auf optischen Reizwirkun-
gen beruhende Stérung, im Sinne der o. g. Wirkung, beziiglich Fledermausen keine Wirkung entfaltet
und akustische Stérungen, aufgrund deren Nachtaktivitat, i. d. R. keine Rolle spielen.

Demzufolge verschlechtert sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der betreffenden Ar-
ten nicht bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen. Das Eintreten des Ver-
botstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher insgesamt ausgeschlossen
werden.

O konii y . corderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ lja [X nein

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkung betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Geholzentnahme
bzw. -riickschnitt, Aufwuchsbeschrankung)

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung voni. d. R. dlteren Baumbestdanden bzw. Héhlenbdaumen potenziell
zu einer Beeintrachtigung der Arten fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Eine Totungs- und Verletzungsgefahr besteht nur im Zusammenhang mit einer Beschadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Hinsichtlich der Arten der vorliegenden Gilde kann
dies z. B. Wochenstuben, Mannchen-, Paarungs- und sonstige Zwischenquartiere oder Tagesverste-
cke (fiir z. B. den Abendsegler auch Winterquartiere) betreffen (vgl. Abschnitt 2.1).

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,

sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. Marahmenblitter,TelB-Unterlage 53 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= \/8 Zeitlicher Biotopschutz (Geholze)
= V12 Vermeidung der Beeintrachtigung von héhlenbewohnenden Tierarten
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Fledermduse: baumhoéhlenbewohnende Arten (obligat)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten: Abendsegler (Nyctalus noctula), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Brandtfledermaus (Myotis brandtii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfleder-
maus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

= V16 Schleiffreier Vorseilzug
= V18 Vermeidung der Beeintrachtigung des Braunen Langohrs

Durch die MaRnahmen erfolgen Geholzinanspruchnahmen zum einen ausschlieRRlich auBerhalb der
Fortpflanzungszeit. Diese werden ausschlieflich in Zeitrdumen durchgefiihrt, wenn sich Fledermause
in ihren Winterhabitaten (z. B. Stollen, Geb&dude) befinden. Zum anderen wird durch eine Kartierung,
Kontrolle sowie den Verschluss von Baumhohlen gewahrleistet, dass keine besetzten Quartiere be-
troffen sind. Die in der Zwischenquartierzeit umzusetzende V12 gewihrleistet, dass keine Uberwin-
terungsversuche in Baumhohlen im Eingriffsbereich stattfinden. In dieser Hinsicht kann eine Verlet-
zung oder Totung von Individuen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG), in
Verbindung mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit aus-
geschlossen werden.

Totungsverbot ist erfiillt: [ lia [X nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewadhrung einer Ausnahme fihrt zu:

|:| keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

|:| keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen unglinstigen Erhaltungszustandes
der Populationen

|:| keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands

|:| KompensationsmaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ |ja [ | nein

7.1.2.2 Saugetiere: Sonstige Arten
7.1.2.2.1  Ermittlung der relevanten Arten

Durch eine ausfuhrliche Datenrecherche (vgl. Bericht zur faunistischen Kartierung fir den Abschnitt
Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8 Kapitel 4) konnten
Hinweise auf mogliche Vorkommen von fiinf sonstigen Sdugetierarten des Anhanges IV der FFH-RL
ermittelt werden. Hierbei handelt es sich um die nachfolgend beschriebenen Arten: Biber, Fischotter,
Haselmaus, Luchs und Wildkatze.

Nach der erfolgreichen Wiedereinbiirgerung des Bibers ist seine Siedlungsdichte in einigen Teilen Bay-
erns wieder vergleichsweise hoch. Es ist abzusehen, dass der Biber in den nachsten Jahrzehnten fast
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alle geeigneten Gewaésser besiedeln wird und sich weiter ausbreitet (BAYLFU 2014). Auch der gesamte
Leitungsbereich liegt innerhalb des Verbreitungsgebiets des Bibers (BAYLFU 2018c). Durch die Auswer-
tung der ASK-Daten konnten zwar keine aktuellen Bibervorkommen ermittelt werden, jedoch liegen
Hinweise aus den Jahren 1994 bis 2009 fir die Waldnaab von Windischeschenbach bis Falkenberg so-
wie seinen Zuflissen (Klingenbach und Miihlnickelbach) vor (ASK 2017). Die Vorkommen am Klingen-
bach und Mihlnickelbach sowie stidwestlich von Falkenberg sind ebenfalls der Regierung von Ober-
franken bekannt, wobei jedoch nur fiir das Vorkommen bei Falkenberg Daten vorliegen, die nicht dlter
als 5 Jahre sind (HNB OPF 2017, TNL 2018). Im Rahmen der Brutvogelkartierung im Jahr 2017 konnte
zudem ein weiterer Hinweis an der Waldnaab nérdlich von Gumpen ermittelt werden. Weitere Hin-
weise auf Biberreviere existieren laut der Regierung Oberfranken fiir die Wiesau sowie fiir die Teich-
gebiete siidlich und slidostlich von Wiesau und stidlich von Mitterteich (HNB OPF 2017). Obwohl die
Daten teilweise alter als funf Jahre sind, muss aufgrund der hohen Anzahl an Hinweisen sowie der
Ausbreitungsfahigkeit des Bibers im gesamten Gebiet von Windischeschenbach bis Mitterteich mit Bi-
bervorkommen gerechnet werden, zumal der Biber auch im SDB des FFH-Gebiets ,, Waldnaabtal zwi-
schen Tirschenreuth und Windisch-Eschenbach” (6139-371) gelistet ist (REGOPF 2016D). Des Weiteren
finden sich Hinweise auf Bibervorkommen im Managementplan fiir das FFH-Gebiet ,, Wondreb zwi-
schen Leonberg und Waldsassen” (6039-371) stidlich von Hofteich an der Wondreb (REISER et al 2009)
sowie im Managementplan fiir das FFH-Gebiet ,Lohen im Manteler Forst mit Schiellweiher und Stral3-
weiherkette” (6338-301) (AELF WEN 2018). In beiden FFH-Gebieten ist die Art auch im SDB gelistet
(REGOPF 2016¢, REGOPF 2016F). Da im gesamten UR in der Nihe geeigneter Gewasser mit dem Biber
potenziell zu rechnen ist, kann eine Beeintrachtigung nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Es
erfolgt daher eine vertiefende Priifung des Bibers mittels Artprotokoll.

Der Fischotter ist im gesamten Leitungsbereich verbreitet (BAYLFU 2018c). Im Rahmen der Daten-
recherche konnten Hinweise auf Fischottervorkommen 6stlich von Wiesau an dem gleichnamigen
FlieRgewasser (2013) und sidlich von Windischeschenbach an der Waldnaab (2014) ermittelt werden
(ASK 2017). Weiterhin ist die Art im SDB des FFH-Gebietes ,,Waldnaabtal zwischen Tirschenreuth und
Windisch-Eschenbach” (6139-371) und , Heidenaab, Creussenaue und Weihergebiet nordwestlich
Eschenbach” gelistet (REGOPF 2016D, REGOPF 2016€). Hinweise im Bereich der Bestandsleitung finden
sich hierbei insbesondere an der Wiesau siidostlich von Leugas (WOSCHEE et al. 2021). Die Waldnaab
mit ihren Zu- und Nebenflissen stellen demnach einen geeigneten Lebensraum fiir den Fischotter dar,
es muss im gesamten UR mit dem Fischotter gerechnet werden, sofern geeignete Gewasser vorhan-
den sind. Eine Beeintrachtigung des Fischotters kann somit nicht von vornherein ausgeschlossen wer-
den. Es erfolgt daher eine vertiefende Prifung des Fischotters mittels Artprotokoll.

Die Haselmaus ist in Bayern landesweit verbreitet, mit Schwerpunkten in Nordwest- und Nordostbay-
ern. Durch die Auswertung der ASK-Daten konnten keine Hinweise auf Haselmausvorkommen ermit-
telt werden (ASK 2017). Hinweise auf Haselmausvorkommen im Bereich des Vorhabens liegen nur fiir
das TK-Blatt 6138 vor (BAYLFU 2018c). Es ist jedoch auch im restlichen Leitungsbereich mit Haselmaus-
vorkommen zu rechnen. Ausnahmen bilden hierbei trockene Kiefernforsten auf Sand sowie regelma-
Rig berschwemmte Gebiete (BUCHNER & LANG 2014). In gut mit Hecken vernetzten Landschaften kann
die Haselmaus auch in sehr waldarmen Gegenden vorkommen (EHLERS 2012), sodass auch in diesen
Bereichen eine Beeintrachtigung durch das Vorhaben nicht von vornherein auszuschlieSen ist. Tat-
sachliche Vorkommen der Art sind allerdings nur dort zu erwarten, wo die Habitatgegebenheiten den
Ansprichen der Art genligen. Demzufolge ist nicht davon auszugehen, dass die Haselmaus im UR fla-
chendeckend und in hdherer Dichte vorkommt. Aufgrund des hohen Nadelwaldanteils ist eher davon
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auszugehen, dass das Gegenteil der Fall ist und Vorkommen inselartig bis zerstreut im UR auftreten.
Letztlich kdnnen Vorkommen der Art daher nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Es erfolgt
daher eine vertiefende Priifung der Haselmaus mittels Artprotokoll.

Als Beurteilungsgrundlage potenzieller Haselmaus-Bereiche dient eine GIS-gestiitzte Habitatanalyse
im UR des Vorhabens. Diese beruht auf der Biotoptypenkartierung, in Verbindung mit einer Luftbild-
auswertung. Die ermittelte Habitateignung wurde gruppiert (sehr gut, gut, weniger geeignet).

Der Luchs besitzt ein sehr grofRes Streifgebiet und ist zudem sehr scheu, sodass diese Katzenart gene-
rell schwer nachzuweisen ist. Der Verbreitungsschwerpunkt in Bayern liegt im Bayerischen Wald. Hin-
weise auf sporadische Luchsvorkommen konnten jedoch auch im Fichtelgebirge ermittelt werden
(LUCHSPROJEKT BAYERN 28645 2018, BAYLFU 2018c). Laut BAYLFU (2018B) liegen im und im weiteren
Vorhabensbereich potenzielle Luchsgebiete im Pechofener Wald, im Steinwald, in den Waldbereichen
der Tirschenreuther Teichpfanne, im Falkenberger Wald und im Mateler Forst. Der Luchs besitzt ein
sehr grofRes Revier. Sein Geheckplatz befindet sich in aller Regel in groRen ausgedehnten ruhigen
Waldern. Im vorliegenden Fall konnte im ,Worst-Case” hochstens ein Teil-Revier eines Paares vom
Vorhaben tangiert sein-, wobei eine Beeintrachtigung des Luchses nur dann besteht, wenn unmittel-
bar in Ruhe- bzw. Wurfplatze eingegriffen wird. Aus den genannten Griinden ist eine Beeintrachtigung
des Luchses (am Geheckplatz) sehr unwahrscheinlich. In einem konservativen Ansatz wird die Art den-
noch mittels Artprotokoll vertiefend gepriift.

Der Verbreitungsschwerpunkt der Wildkatze liegt im Norden Bayerns. Hinweise auf Vorkommen der
Wildkatze konnten im nordlichen Teil der Leitung im Fichtelgebirge (TK-Blatt 6038 und TK 6039) sowie
im slidlichen Teil der Leitung im Bereich des Manteler bzw. des Etzenrichter Forstes (TK 6338 und
TK 6238) ermittelt werden (BAYLFU 2018c, BUND 2015, 2017, 2018). Der BUND konnte zudem Wild-
katzenvorkommen im Rahmen des Projektes , Wildkatzensprung” im Bereich Pechofener Wald nord-
ostlich von Mitterteich, stdlich von Wiesau sowie im Bereich des Weiherhammers stdlich des Mante-
ler Forstes nachweisen (BUND 2018). Eine der Hauptachsen des Wanderkorridors der Art verlduft vom
Naturpark Fichtelgebirge liber den Steinwald, dort verzweigt sich der Wanderkorridor. Die eine Achse
verlauft nach Siiden tGber den Manteler Forst, die andere nach Stidosten lber den Falkenberger Wald.
Diese Korridore verlaufen zum Teil durch den Vorhabensbereich (bei Falkenberg) oder im angrenzen-
den Umfeld des Vorhabens, weshalb in geeigneten Waldbereichen mit Wildkatzenvorkommen zu
rechnen ist (BUND 2017, 2018). Aufgrund dieser Hinweise ist eine Beeintrichtigung der Wildkatze
durch das Vorhaben nicht von vornherein auszuschlieRen, zumal die Art ein relativ groRes Revier
besitzt. Ihr Geheckplatz befindet sich in aller Regel in groRen ausgedehnten ruhigen Waldern. Im
vorliegenden Fall kénnte im ,Worst-Case” hochstens ein Teil-Revier eines Paares vom Vorhaben
tangiert sein. Aus den genannten Griinden ist eine Beeintrachtigung der Wildkatze (am Geheckplatz)
sehr unwahrscheinlich. In einem konservativen Ansatz wird die Art dennoch mittels Artprotokoll ver-
tiefend geprift.

Des Weiteren konnten seit 2006 in Bayern mehrfach einzelne Wélfe nachgewiesen werden. In der
Regel sind dies einzelne durchwandernde Tiere, die ihre Elternrudel entweder aus dem siid-westlichen
Alpenbogen oder aus der zentraleuropaischen Tieflandpopulation, also aus Polen oder Nord-Ost-
Deutschland, verlassen haben. Dariiber hinaus gibt es in Bayern in drei Regionen standorttreue Woélfe.
So findet sich jeweils ein Wolfspaar im Bayerischen Wald, im Veldensteiner Forst und auf dem Trup-
penibungsplatz Grafenwdhr in der Oberpfalz, wobei Reproduktionsnachweise bisher nur fir den
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Bayerischen Wald vorliegen (BAYLFU 2018c). Der Truppeniibungsplatz Grafenwdhr ist ca. 7.000 m von
der Leitung entfernt und liegt somit am nachsten zur Leitung. Aufgrund der groRen Entfernung zur
Leitung sowie den fehlenden Reproduktionsnachweisen in diesem Teil Bayerns, kbnnen Beeintrachti-
gungen des Wolfes durch das Vorhaben bereits von vornherein ausgeschlossen werden.

GemaR dieser Abschichtung sind von den potenziellen sonstigen Sdugetierarten insgesamt finf Arten
im Folgenden vertiefend zu betrachten.

Tabelle 12 Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und potenziell vorkom-
menden Sdugetierarten des Anhangs IV der FFH-RL

Biber Castor fiber \% *
Fischotter Lutra lutra 3 3
Haselmaus Muscardinus avellanarius GV *
Luchs Lynx lynx 21 1
Wildkatze Felis silvestris 3 2
RLD Rote Liste Deutschland (MEeINIG et al. 2689 2020)

RL BY Rote Liste Bayern (RuboLpH & Boye 2017)

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefdhrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen,aberStatus-unbekannt unbekannten AusmaRes
extrem seltene-Art-mitgeographischerRestriktion

Arten-der Vorwarnliste

Daten defizitdr unzureichend

ungefahrdet

EHZ KBR  Erhaltungszustand kontinentale biogeografische Region (BAYStMUGV 2014)

*x O < VO WNPELRO
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7.1.2.2.2  Konfliktanalyse — Artprotokolle

Biber (Castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V, Bayern: *, Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungtinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Lebensraumanspriiche: Typische Biberlebensrdume sind FlieBgewasser inklusive ihrer Auen, ausge-
dehnte Weichholzauen werden bevorzugt. Zudem nutzt die Art Graben, Altwdsser und verschiedenen
Stillgewasser. Biber bendétigen ausreichend Nahrung und grabbare Ufer zur Anlage von Wohnhdohlen.
Ist eine standige Wasserfihrung nicht gewahrleistet, bauen die Tiere Dimme, um den Wasserstand
entsprechend zu regulieren und um sich neue Nahrungsressourcen zu erschliefen (BAYLFU 2018c).

Verhaltensweise: Biber sind Nagetiere, die primdr submerse Wasserpflanzen, krautige Pflanzen und
junge Weichholzer nahe der Ufer fressen. Im Winter kommen Baumrinde und Wasserpflanzenrhi-
zome hinzu. Da die Uferhéhlen (Burgen) zum Jahresende winterfest gemacht und am Baueingang
unter Wasser oft Nahrungsvorrate angelegt werden, ist die Nage- und Fallaktivitat im Spatherbst am
hochsten. Biber bilden Familienverbande mit zwei Elterntieren und mehreren Jungtieren bis zum
3. Lebensjahr. Die Reviere werden gegen fremde Artgenossen abgegrenzt und umfassen — je nach
Nahrungsangebot — ca. 1-5 Kilometer Gewasserufer, an dem ca. 10-20 Meter breite Uferstreifen ge-
nutzt werden. Gut drei Monate nach der Paarung, die zwischen Januar und Mérz erfolgt, werden in
der Regel 2-3 Jungtiere geboren. Mit Vollendung des 2. Lebensjahres wandern die Jungbiber ab und
suchen sich ein eigenes Revier. Dabei legen sie Entfernungen von durchschnittlich 4-10 (max. 100) km
zuriick. Die Tiere werden durchschnittlich knapp 10 Jahre alt (BAYLFU 2018c).

Bestand im Untersuchungsraum:

Aufgrund erfolgreicher Wiederansiedlungsprojekte ist der Biber fast flaichendeckend in Bayern, ent-
lang von FlieR- und Stillgewassern, zu finden. Hinweise auf Vorkommen des Bibers, konnten im ge-
samten Vorhabenbereich (TK-Blatt 5939 (Waldsassen), 6039 (Mitterteich), 6138 (Erbendorf), 6139
(Falkenberg), 6238 (Parkstein), 6239 (Neustadt a. d. Waldnaab) und 6338 (Weiden i. d.OPf.)) ermittelt
werden (BAYLFU 2018c). Aktuelle Nachweise laut ASK gibt es nicht (ASK 2017), doch durch die Brutvo-
gelkartierungen in 2017 konnte ein Nachweis an der Tirschenreuther Waldnaab nérdlich von Gumpen
erbracht werden. Zudem existieren diverse Hinweise auf Biberreviere im Landkreis Tirschenreuth
(2002-2017), die im UR liegen. Des Weiteren konnten im Rahmen der SOL Kartierung FraBspuren an
der Lausnitz 6stlich von GroRbtichlberg nachgewiesen werden (SOL 2020). Hinweise bis 100 m Ent-
fernung (Wirkweite) von der Bestandsleitung:

e nordlich von Falkenberg in ca. 15 m Entfernung zur Bestandsleitung (bei Rickbaumast 78),

e zwei Hinweise slidostlich von Wiesau in ca.35m Entfernung zur Zuwegung der
Bestandsleitung (bei Riickbaumast 81),

e sidlich von Falkenberg in ca. 35 m Entfernung zur Bestandsleitung (bei Riickbaumast 68),

e nordlich von Mitterteich in ca.45m Entfernung zur Zuwegung zum geplanten
Leitungsverlauf (bei Neubaumast 108),

e sidostlich von Wiesau in ca. 50 m Entfernung zur Zuwegung zum geplanten Leitungsverlauf
(bei Neubaumast 134),

e sldwestlich von Mitterteich in ca. 60 m Entfernung zur Bestandsleitung (bei Rlckbau-
mast 92),

e westlich von Falkenberg in ca. 60 m Entfernung zur Bestandsleitung (bei Riickbaumast 73)
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Biber (Castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

e nordlich von Mitterteich in ca. 65 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf (bei Neubau-
mast 108),

e westlich von Falkenberg in ca.85m Entfernung zur Zuwegung zum geplanten
Leitungsverlauf (bei Neubaumast 145),

e nordwestlich von Falkenberg in ca. 85 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf (bei
Neubaumast 142),

e nordostlich von Wiesau in ca. 100 m Entfernung zur Seilzugfliche der Bestandsleitung
Bestandsleitung (bei Riickbaumast 90),

e ostlich von Wiesau in ca. 100 m Entfernung zur Baueinsatzkabelfliche zum geplanten
Leitungsverlauf (bei Neubaumast 130),

e westlich von Falkenberg in ca. 100 m Entfernung zum geplanten Leitungsverlauf (bei Neu-
baumast 138),

e  Ostlich von GroRbiichlberg in ca. 100 m Entfernung zur Bestandsleitung (bei Riickbaumast
107).

Weitere Hinweise existieren aus dem FFH-Gebieten ,Wondreb zwischen Leonberg und Waldsassen”
(DEB039-371), ,,Lohen im Manteler Forst mit SchieRlweiher und StraBweiherkette” (DE6338-301) und
,Waldnaabtal zwischen Tirschenreuth und Windisch-Eschenbach” (DE6139-371). Geeignete Gewas-
serstrukturen vorausgesetzt, sind Vorkommen des Bibers an vielen Gewassern im und im Umfeld des
UR moglich.

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

Dieser Wirkungen kann im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im Schutz-
streifen nur bei Beanspruchung von Habitaten, die das direkt Umfeld der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte betreffen, potenziell zu einer Beeintrachtigung des Bibers fihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Eine Relevanz besteht nur dann, wenn unmittelbar in Baue/ Burgen eingegriffen wird, da es sich nur
bei diesen um Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatten gemal nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG handelt.
Diese befinden sich entweder in Erdh&hlen, in Uferbdschungen oder werden aus Asten und Reisig im
Wasser angelegt. Hier werden auch die Jungen zur Welt gebracht. Das direkte Umfeld des Gewassers
wird kaum verlassen. Hier erfolgt auch die Nahrungssuche.

Da nicht in den unmittelbaren Uferbereich eingegriffen wird, kann eine Beschadigung oder Zersto-
rung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte ausgeschlossen werden.

Letztlich kann das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG daher
ausgeschlossen werden.

[ kontil idende Mafinal corderlich:

Schadigungsverbotisterfiillt: [ ]ja [X]nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
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Biber (Castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Die nachfolgend getroffenen Aussagen beziehen sich auf Bauaktivitaten, welche ohne die Inanspruch-
nahme von Habitaten stattfinden. Die Baufeldfreimachung (Beseitigung von Vegetation, Gehol-
zen/ Habitaten) erfolgt ausschlieBlich auRerhalb der Vegetationsperiode und somit auBerhalb der
Fortpflanzungsphase Wurfzeit des Bibers und betrifft nicht sein Kernhabitat (vgl. eben Abschnitt 2.1).

Aufgrund der groBen Aktionsraume der Art ist in der Regel ein Ausweichen auf ungestorte Areale
innerhalb der individuellen Reviere moglich, sodass keine erheblichen Stérungen eintreten. Allerdings
ist bei dem Biber die Zeit der Jungenaufzucht als sensible Phase anzusehen, da insbesondere Jungtiere
in den ersten Lebenswochen stark an ihre Ruhestatten (z.B. Biberburgen) gebunden sind. Stérungen
konnen folglich in solchen Einzelfallen zur Aufgabe des Nachwuchses fihren.

Da keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Bibers betroffen sind (vgl. Abschnitt 2.1); und nicht im
unmittelbaren Umfeld einer Biberburg gebaut wird und die Bautatigkeiten am Tage auf den vorwie-
gend ddmmerungs- und nachtaktiven Biber nicht einwirken, kdnnen erhebliche Stérungen (Verlassen
der Jungtiere) der Art von vornherein ausgeschlossen werden.

Demzufolge verschlechtert sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der betreffenden Ar-
ten nicht bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen. Letztlich kann das Eintreten
des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Ckonti dendeMagaal S

Storungsverbot ist erfiillt: [ lja [X nein

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrdachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.
e Baubedingte Individuenverluste durch Baustellenverkehr und Fallenwirkung.

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflaichen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen potenziell zu einer Beeintrdachtigung des Bibers fiihren, sofern entweder Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten betroffen sind oder sich Baugruben im Aktionsraum der Art befinden (vgl.
Kapitel 5.1.1.).

Aus den unter Abschnitt 2.1 genannten Griinden werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten in
Anspruch genommen und, wie unter Abschnitt 2.2 beschrieben, treten durch das Vorhaben keine
erheblichen Stoérungen ein, die zu einer Aufgabe von Jungtieren fihren wirden.

Demzufolge kommt es flr Jungtiere weder durch eine stérungsbedingte Aufgabe des Wurfs noch
durch eine Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu einer Verletzung/ Totung ge-
mal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Ferner kann dies ebenfalls fur Individuen ausgeschlossen werden,
die sich zeitweise an Land aufhalten. Dies liegt darin begriindet, dass sich Biber in aller Regel im di-
rekten Gewdsserumfeld aufhalten und dieses kaum verlassen. Da im unmittelbaren Gewasserumfeld
nicht gebaut wird, sind in aller Regel keine speziellen VermeidungsmaRnahmen erforderlich.

Letztlich kann das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, auch
ohne festgeschriebene VermeidungsmalRnahmen, ausgeschlossen werden, da kein signifikant erhéh-
tes Verletzungs-/ Tétungsrisiko fur den Biber vom Vorhaben ausgeht (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 BNatSchG). Dies liegt darin begriindet, dass ein-Stirzen das Abstlrzen von Einzelindividuen in
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Biber (Castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

die Baugruben derzeit aufgrund der artspezifischen Verhaltensweisen — Aufenthalt in der Nahe des
Baus und des Gewadssers — sowie dem Umstand, dass keine Arbeiten an Gewassern und dessen Nihe
stattfinden, nicht zu befiirchten ist und daher als sehr unwahrscheinlich betrachtet werden kann (vgl.
vorherigen Absatz).

[ konfit . o Mag tordelich:
Fiir den sehr unwahrscheinlichen Fall, dass die Okologische Baubegleitung (vgl. Umweltstudie, Teil C
Unterlage 11.1, Kapitel 7.2.1) wider Erwarten Biberaktivitaten an einzelnen Masten feststellt, werden
abends, kurz nach Beendigung der tagsiiber stattfindenden Bauarbeiten, alle betreffenden Baugru-
ben eingezdunt und so gesichert, dass keine Individuen hineinfallen kénnen (Vriere, pflanzen). Hierbei
handelt es sich jedoch um einen sehr vorsorglichen Ansatz. Es verbleibt somit in letzter Konsequenz
nur ein sehr geringes Restrisiko. Dies liegt wiederum darin begriindet, dass — wie oben dargelegt —
ohne entsprechende Schutzvorkehrung eine einzelindividuelle Betroffenheit sehr unwahrscheinlich
ist. Ereignisse, deren Eintrittswahrscheinlichkeit derart gering sind, liegen bereits ohne Anwendung
von VermeidungsmaBnahmen unterhalb der artenschutzrechtlichen Signifikanzschwelle des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG. Durch die Okologische Baubegleitung und de-
ren kurzfristig, nur bei Bedarf, zu ergreifenden SchutzmaRBnahmen, wird das bereits sehr geringe Rest-
risiko noch weiter vermindert.

Totungsverbot ist erfiillt: [ lia [X nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ ] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der
Populationen

[] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands

[] KompensationsmaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ ]ja [ | nein

Fischotter (Lutra lutra)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3, Bayern: 3, Art im UR |:| nachgewiesen |X| potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

|Z| glinstig |:| ungtinstig — unzureichend |:| ungtinstig — schlecht

Lebensraumanspriiche: Grundsatzlich sind Fischotter hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche sehr
flexibel und anpassungsfahig, dennoch gibt es einige Mindestanforderungen an die Qualitat der Ha-
bitate. Als semiaquatisches Sdugetier beansprucht der Fischotter alle vom Wasser beeinflussten Le-
bensraume. Er nutzt durchaus auch vom Menschen geschaffene oder gestaltete Gewasser, wie z. B.
Teichwirtschaften. Als wesentliche Rahmenbedingungen gelten jedoch ein erhéhtes Vorkommen von
Ufer- und Biotopverbundstrukturen, Ruhezonen, Nahrungsangebot sowie eine geringe Schadstoff-
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Fischotter (Lutra lutra)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

belastung. Fischotter sind ausgesprochen mobil und beanspruchen daher groRe Reviere (v. a. bei Ri-
den ist ein Vielfaches von 10 km? Flache bzw. 10 km Uferlange maglich).

Verhaltensweise: Fischotter sind vorwiegend ddmmerungs- und nachtaktiv, dabei jagen sie sowohl
im Wasser als auch an Land. Tagsiber verstecken sie sich in tiber- oder unterirdischen Tagesverste-
cken (verlassene Bisam-Baue, Reisig - oder Steinhaufen, unterspiilte Baumwurzeln). AuRer wahrend
der Paarungs- und Aufzuchtzeit sind die Tiere Einzelgdnger. Eine feste Paarungszeit gibt es nicht. Die
Jungtiere (1- 5 pro Wurf) brauchen bis zu einem Jahr, um selbststéndig zu sein, und werden im zwei-
ten Lebensjahr geschlechtsreif (PETERSEN et al. 2004, BN 20174).

Bestand im Untersuchungsraum:

Hinweise auf Fischottervorkommen existieren entlang des gesamten Leitungsverlaufs
(BAYLFU 2018c). Den ASK-Daten zufolge gibt es Nachweise Ostlich von Wiesau an dem gleichnamigen
FlieRgewasser (2013) auRerhalb des Wirkraums von 100 m und stidlich von Windischeschenbach an
der Waldnaab (2014) etwa 80 m entfernt vom geplanten Leitungsverlauf (ASK2017). Im SDB des FFH-
Gebiets ,Waldnaabtal zwischen Tirschenreuth und Windisch-Eschenbach” (6139-371) und ,,Heiden-
aab, Creussenaue und Weihergebiet nordwestlich Eschenbach” (6237-371) ist die Art ebenfalls auf-
gefiihrt.

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrdachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

Diese Wirkung kann im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im Schutzstrei-
fen nur bei Beanspruchung von Habitaten, die das direkt Umfeld der Fortpflanzungs- und Ruhestétte
betreffen, potenziell zu einer Beeintrachtigung des Fischotters fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Eine Relevanz besteht nur dann, wenn unmittelbar in Ruhe- bzw. Wurfplatze eingegriffen wird, da es
sich nur bei diesen um Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatten gemaR nach & 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
handelt. Als Wurfplatze dienen gut geschiitzte und ruhige Uferbereiche. Die Jungen werden in natir-
lichen Uferhohlungen oder in selbst gegrabenen Erdhéhlen zur Welt gebracht. Die Jagd erfolgt be-
sonders im direkten Uferbereich.

Da nicht in den unmittelbaren Uferbereich eingegriffen wird, kann eine Beschddigung oder Zersto-
rung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte ausgeschlossen werden.

Letztlich kann das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

- " " Mag : ks

Schadigungsverbot ist erfiillt: |:| ja |E nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von storungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Die nachfolgend getroffenen Aussagen beziehen sich auf Bauaktivitaten, welche ohne die Inanspruch-

nahme von Habitaten stattfinden. Die—Baufeldfreimachung—{Beseitigung—von—\egetation;
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Fischotter (Lutra lutra)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Aufgrund der groRBen Aktionsraume der Art ist in der Regel ein Ausweichen auf ungestorte Areale
innerhalb der individuellen Reviere moglich, sodass keine erheblichen Storungen eintreten. Allerdings
ist bei dem Fischotter die Zeit der Jungenaufzucht als sensible Phase anzusehen, da insbesondere
Jungtiere in den ersten Lebenswochen stark an ihre Ruhestatten gebunden sind. Stérungen kdnnen
folglich in solchen Einzelfallen zur Aufgabe des Nachwuchses fiihren.

Der Fischotter hat zwar keine feste Paarungszeit, die meisten Jungen kommen allerdings in der Zeit
mit den hochsten Fischbestanden zwischen Juni und November zur Welt (BFN 2014). Da die Baufeld-
freimachung (Beseitigung von Vegetation, Geholzen / Habitaten) auRerhalb der Vegetationsperiode
stattfindet, liegt sie groRtenteils auBerhalb der Wurfphase des Fischotters. Zudem werden fiir die
Wourfplatze ruhige und geschiitzte Uferbereiche gewahlt, die von moglichen Storeinwirkungen abge-
schirmt sind.

Da des Weiteren nicht in seine Kernhabitate eingegriffen wird, keine Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten des Fischotters betroffen (vgl. Abschnitt 2.1) und die Bauaktivitaten am Tage auf den vorwiegend
dammerungs- und nachtaktiven Fischotter nicht einwirken, kénnen erhebliche Stérungen (Verlassen
der Jungtiere) der Art von vornherein ausgeschlossen werden.

Demzufolge verschlechtert sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der betreffenden Ar-
ten nicht bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen. Letztlich kann das Eintreten
des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

C7 Konth y . coedertich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.
e Baubedingte Individuenverluste durch Baustellenverkehr und Fallenwirkung.

Diese Wirkungen kénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen potenziell zu einer Beeintrachtigung des Fischotters fiihren, sofern entweder Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten betroffen sind oder sich Baugruben im Aktionsraum der Art befinden
(vgl. Kapitel 5.1.1.).

Aus den unter Abschnitt 2.1 genannten Griinden werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten in
Anspruch genommen und, wie unter Abschnitt 2.2 beschrieben, treten durch das Vorhaben keine
erheblichen Stérungen ein, die zu einer Aufgabe von Jungtieren fiihren wirden.

Demzufolge kommt es fiir Jungtiere weder durch eine stérungsbedingte Aufgabe des Wurfs noch
durch eine Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu einer Verletzung/ Tétung ge-
maRk § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Ferner kann dies ebenfalls fiir Individuen ausgeschlossen werden,
die sich zeitweise an Land aufhalten. Dies liegt darin begriindet, dass Fischotter durch ihre Lebens-
weise an das Zuricklegen groRerer Strecken an Land angepasst sind, sodass potenzielle Gefah-
ren/ Hindernisse, wie z.B. Baugruben, durch ihre entsprechend sensible Sinneswahrnehmung
(Schnurrhaare, taktil) rechtzeitig erkannt werden. Spezielle VermeidungsmaBnahmen sind daher in
aller Regel nicht erforderlich. Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kénnen demnach
auch in dieser Hinsicht ausgeschlossen werden.

Letztlich kann das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, auch

TANL 94 ituplan



Ostbayernring 380/110-kV-Ersatzneubau Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk Etzenricht
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Fischotter (Lutra lutra)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

ohne festgeschriebene VermeidungsmalRnahmen, ausgeschlossen werden, da kein signifikant erhh-
tes Verletzungs-/ Tétungsrisiko fur den Fischotter vom Vorhaben ausgeht (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 BNatSchG). Dies liegt darin begriindet, dass ein Stlirzen von Einzelindividuen in die Baugruben
derzeit nicht zu befiirchten ist und daher als sehr unwahrscheinlich betrachtet werden kann.

O konii dendeMag forderlich:

Fiir den sehr unwahrscheinlichen Fall, dass die Okologische Baubegleitung (vgl. Umweltstudie, Teil C
Unterlage 11.1, Kapitel 7.2.1) wider Erwarten Fischotteraktivitaten an einzelnen Masten feststellt,
werden abends, kurz nach Beendigung der tagsiiber stattfindenden Bauarbeiten, alle betreffenden
Baugruben eingezdunt und so gesichert, dass keine Individuen hineinfallen kénnen. Hierbei handelt
es sich jedoch um einen sehr vorsorglichen Ansatz. Es verbleibt somit in letzter Konsequenz nur ein
sehr geringes Restrisiko. Dies liegt wiederum darin begriindet, dass — wie oben dargelegt — ohne ent-
sprechende Schutzvorkehrung eine einzelindividuelle Betroffenheit sehr unwahrscheinlich ist. Ereig-
nisse, deren Eintrittswahrscheinlichkeit derart gering ist, liegen bereits ohne Anwendung von Vermei-
dungsmalinahmen unterhalb der artenschutzrechtlichen Signifikanzschwelle des § 44 Abs. 1 Nr. 1
i. V. m. Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG. Durch die Okologische Baubegleitung und deren kurzfristig, nur
bei Bedarf, zu ergreifenden Schutzmafnahmen, wird das bereits sehr geringe Restrisiko noch weiter
vermindert.

Totungsverbot ist erfiillt: [ lia [X nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchGi. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der
Populationen

[] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands
[ ] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ ]ja [ | nein

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: G V, Bayern: * Artim UR [_]| nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

|:| glinstig |:| ungtinstig — unzureichend |:| ungtinstig — schlecht |Z| unbekannt

Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) kommt in allen von Geholzen dominierten Biotopen vor,
mit Ausnahme von Kiefernforsten auf Sandbéden sowie regelmaRig iberschwemmten Auenwaldern
(BUCHNER et al. 2017). Diese Biotope sind nicht als Uberwinterungshabitat geeignet, allerdings eignen
sie sich als Sommerhabitate (Nahrungs- und Wanderhabitate). Bevorzugt werden jedoch vorrangig
strukturreiche Laub- oder Laub-Nadel-Mischwaldern mit gut entwickeltem Unterholz. Typische
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Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Habitate der Haselmaus sind insbesondere Verjlingungsbestinde, Sukzessionsflachen,
Windwurfflaichen sowie Waldrander, mit einem ausreichenden Angebot an blihenden und
frichtetragenden Strauchern (BUCHNER 2009, JUSKAITIS & BUCHNER 2010). In gut mit Hecken vernetzten
Landschaften kann die Haselmaus aber auch in sehr waldarmen Gegenden vorkommen und ist sogar
an Hecken- und Geholzbestianden entlang von StraBen- und Autobahnb&schungen zu finden.

Haselmause sind ausgezeichnete Kletterer und verbringen mehr als 95 % ihrer nachtlichen Aktivitat
im Kronenbereich von Baumen und Strauchern (BRIGHT & MORRIS 1991). Selbst kleinere Exkursionen
auf den Boden werden weitestgehend vermieden, jedoch konnten in Einzelfdllen Ortswechsel im
Offenland tber mehr als 500 m und selbst das Queren von Stralen belegt werden (BUCHNER et
al. 2017). Adulte Haselméause sind sesshaft und nutzen feste Streifgebiete, wobei die GroRe der
Aktionsrdumen bei hoherer Individuendichte zunimmt (JUSKAITIS & BUCHNER 2010). Die
Populationsdichte liegt in durchschnittlich geeignten Habitaten bei 1-2 adulten Haselmausen pro
Hektar (BUCHNER et al. 2017).

Die Haselmaus ernahrt sich im wesentlichen von Knospen, Bliiten, Friichten und fettreichen Samen
sowie Insekten (JUSKAITIS & BUCHNER 2010). Die natirliche Nahrungsknappheit in den Wintermonaten
wird durch den Winterschlaf Gberbriickt. Dieser wird in Nestern in oder auf der Streuschicht, meist
an Wurzelstubben oder Steinen verbracht und dauert von etwa Ende Oktober bis April. Uber die
warme Jahreszeit nutzen Haselmduse Baumhohlen aber auch Rindentaschen, Astzwiesel oder
Zweiggabeln, um ihre kugelférmigen, fest aus Laub und oder Gras gewebten Nester zu errichten. Ein
Tier baut im Sommer 3-5 Nester, i. d. R. ohne Folgenutzung im darauffolgenden Jahr.

Die Haselmaus ist Uber das gesamte Mitteleuropa verbreitet. Fiir Deutschland gibt es aktuelle
Nachweise aus allen Flachenldndern mit Ausnahme von Brandenburg (weite Teile der
nordostdeutschen Tiefebene sind ohne Haselmausvorkommen). Die meisten Nachweise stammen
aus den laubholzreichen Mittelgebirgen Sid- und Slidwestdeutschlands. In Bayern scheint die
Haselmaus landesweit verbreitet zu sein, mit Schwerpunkten in Nordwest- und Nordostbayern
(BAYLFU 2018c).

Bestand im Untersuchungsraum:

Aktuelle Hinweise auf Haselmausvorkommen entlang des Leitungsverlaufs liegen aus dem TK-
Blatt 6138 (BAYLFU 2018c) vor. Tatsachliche Vorkommen der Art sind allerdings nur dort zu erwarten,
wo die Habitatgegebenheiten den Anspriichen der Art geniligen. Demzufolge ist nicht davon
auszugehen, dass die Haselmaus im UR flachendeckend und in héherer Dichte vorkommt. Aufgrund
des hohen Nadelwaldanteils ist eher davon auszugehen, dass das Gegenteil der Fall ist und
Vorkommen inselartig bis zerstreut im UR auftreten. Durch die Auswertung der ASK-Daten konnten
keine Hinweise auf Haselmausvorkommen erbracht werden (ASK 2017).

Die potenziell geeigneten Habitate fiir die Haselmaus wurden mittels Habitatanalyse ermittelt.
Geeignete Habitate befinden sich demnach in den Gehélzbereichen der Neubaumasten 100, 101,
105, 106, 107, 108, 121, 122, 123, 125, 128, 132, 133, 134, 1N (028B), 1a (028B), 1b (028B), 1d
(028B), 1e (028B), 145, 146, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 2N (B160A), 3N (B160A), 4N (B160A), 162,
170, 188, 189, 190, 191, 196, 197, 198, 201, 202, 203, 204, 205, 206, 207, 208, 209, 211, 212, 215 und
Ruckbaumasten 13, 14, 15, 16, 017, 18, 19, 21, 22, 24, 25, 26, 33, 38, 39, 63, 64, 66, 68, 70, 71, 72,
73,74,79, 80, 82, 83, 84, 86, 87, 88, 89, 90, 93, 84, 85, 107, 108 und 112.

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkung betrachtungsrelevant:

e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und Dbetriebsbedingte (dauerhafte) MaBnahmen im  Schutzstreifen
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Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

(Geholzentnahme bzw. -riickschnitt, Aufwuchsbeschrankung).

Diese Wirkungen kdénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von geeigneten Habitatstrukturen potenziell zu einer Beeintrédch-
tigung der Haselmaus fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Hauptsachlich durch das Schlagen von Schneisen (neuer Schutzstreifen der geplanten Freileitung) in-
nerhalb von Waldbereichen kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten potenziell verloren gehen. Auf-
grund des hohen Nadelwaldanteils im UR ist jedoch nicht davon auszugehen, dass durch das Vorha-
ben eine grofflachige Betroffenheit der Haselmaus entsteht. Des Weiteren kommt hinzu, dass im
Bereich des neuen Schutzstreifens im Zuge der folgenden Vegetationsperioden durch neu aufkom-
mende Sukzession sehr gut geeignete Habitate entstehen. Hier entwickeln sich entsprechende Pflan-
zen-/ Geholzarten, die zum einen eine relativ dichte Strauch- und Gebisch-Vegetation bilden und
zum anderen sehr nahrungs-/ beerenreich sind. In letzter Konsequenz erhdht sich die Habitatattrak-
tivitat durch die neu entstehenden Schneisenbereiche gegeniiber vormals geschlossenen Waldern
sogar deutlich. Ferner wird diese relativ niedrigwiichsige Artenzusammensetzung durch die regelma-
Bigen LeitungspflegemaBnahmen erhalten bzw. geférdert, sodass hier dauerhaft fir die Haselmaus
geeignete Habitatstrukturen entstehen.

Eine nachhaltige Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Haselmaus im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann in dieser Hinsicht aus den oben beschriebenen Griinden ausge-
schlossen werden. Wie dargelegt, entstehen durch die neuen Schneisen und deren Pflege dauerhaft
sehr gut geeignete Habitate flr die Haselmaus. Demzufolge wird die dkologische Funktion der Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 3 BNatSchG). Spezielle CEF-MaRRnahmen sind daher nicht erforderlich.

Um jedoch eine Beschadigung oder Zerstorung besetzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu unter-
binden und in dieser Hinsicht Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 in Verbindung mit
Nr. 3 BNatSchG durch Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu vermeiden,

sind folgende Malnahmen erforderlich (vgl. MalrahmenblitterFel-B-Unterlage-5-3 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V8 Zeitlicher Biotopschutz (Geholze)
= V12 Vermeidung der Beeintrachtigung von héhlenbewohnenden Tierarten
= V15 Vermeidung der Beeintrachtigung von Haselmausen
= V16 Schleiffreier Vorseilzug

Durch die MalRnahmen wird die Betroffenheit besetzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Hasel-
maus vermieden (Frei-Nester, Baumhéhlen, Uberwinterungshabitate) (vgl. Beschreibung der Vermei-
dungs-, Minimierungs- und KompensationsmafRnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11). tr-dieserHinsicht
Ferner kann in dieser Hinsicht eine signifikante Erhéhung des Verletzungs-/ Tétungsrisikos (gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschddigung oder Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden (vgl. Abschnitt 2.3).

Da die Art jedes Jahr ein neues Nest anlegt, stellt das Entfernen des Nestes nach dem Ende der Akti-
vitdtszeit keine  Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestitte im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG dar.

Schidigungsverbotisterfiillt: [ ]ja [X]nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
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e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Die nachfolgend getroffenen Aussagen beziehen sich auf Bauaktivitdten, welche ohne die Inanspruch-
nahme von Habitaten stattfinden. Die Baufeldfreimachung (Beseitigung von Vegetation, Gehdl-
zen/ Habitaten) erfolgt ausschlieBlich wihrend der Uberwinterungsphase der Haselmaus (vgl. eben
Abschnitt 2.1).

Die Haselmaus gilt nicht als besonders stérungsempfindliche Art (BAYLFU 2018C). Bereits JUSKAITIS &
BUCHNER (2010) berichten von Haselméausen innerhalb menschlicher Siedlungen. Inzwischen sind auch
regelmafige Vorkommen der Haselmaus in Geholzen entlang von StralRen einschlieRlich Autobahnen
belegt, sofern diese zumindest teilweise an groRere Walder anschlieRen, obwohl hier erhebliche Sto-
rungen durch Licht, Lirm, Emissionen und Luftwirbel vorhanden sind (ScHuLz et al. 2012) Bureh-die

an-an ahan die-A ainae-arhab a\ nagan h nao d

zustand-derlokalen-RPopulationauswirkenkénnten- Dies liegt darin begriindet, dass Haselmé&use in
ihren Nestern oder Baumhohlen nicht besonders stérungsempfindlich gegenliber auRerhalb stattfin-
denden Arbeiten Aktivitdten reagieren. Vor diesem Hintergrund zeigen die hier betrachtungsrelevan-
ten optischen Reize durch menschliche Aktivitaten keine Wirkung. Als ddmmerungs- und nachtaktiv
sind Haselmduse von den tagsiiber stattfindenden Bauarbeiten ferner nicht betroffen. Stérungen
kénnen zudemi. d. R. nur dann populationsrelevant werden, wenn sie sich negativ auf den Fortpflan-
zungserfolg auswirken. Durch die Bauaktivitaten entstehen fiir die Art Bies-ist aus den zuvor genann-
ten Grinden nichtzu-erwarten keine erheblichen Storungen, die sich negativ auf den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population auswirken kdnnten.

Fir den Fall, dass im Rahmen der Okologischen Baubegleitung (vgl. Umweltstudie, Teil C Unter-
lage 11.1, Kapitel 7.2.1) unmittelbar angrenzend an den Eingriffsbereich (aber vom Vorhaben nicht in
Anspruch genommen) Frei-Nester der Haselmaus festgestellt werden, ist durch die Okologische Bau-
begleitung zu gewahrleisten, dass in deren unmittelbarem Umfeld keine Bauaktivitdten stattfinden
(insb. Lagerung von Materialien, Fahrzeugverkehr, erschiitterungsintensive Arbeiten, Beeintrachti-
gung des Geholzes und ahnliches). Ein ausreichender Abstand kann durch Aufstellen von Bauzéu-
nen (V1) erreicht werden. Diese MalRnahmen sind allerdings nur rein vorsorglicher Natur, da die in
erster Linie auf optischen Reizwirkungen beruhende Stérung, im Sinne der o. g. Wirkung, bezliglich
der Haselmaus keine Wirkung entfaltet.

Demzufolge verschlechtert sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der Haselmaus nicht
bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen. Das Eintreten des Verbotstatbestan-
des im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher insgesamt ausgeschlossen werden.

O konii y . corderlich

Storungsverbot ist erfiillt: [ ]Jja [X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrdachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. -rickschnitt, Aufwuchsbeschrankung).

e Baubedingte Individuenverluste durch Baustellenverkehr und Fallenwirkung.

Diese Wirkungen kénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflaichen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von geeigneten Habitatstrukturen potenziell zu einer
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Beeintrachtigung der Haselmaus fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Hauptsachlich durch das Schlagen von Schneisen (neuer Schutzstreifen der geplanten Freileitung) in-
nerhalb von Waldbereichen kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten potenziell verloren gehen. Auf-
grund des hohen Nadelwaldanteils im UR ist jedoch nicht davon auszugehen, dass durch das Vorha-
ben eine groRflachige Betroffenheit der Haselmaus entsteht.

Eine Totungs- und Verletzungsgefahr besteht nur im Zusammenhang mit einer Beschadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Hinsichtlich der Haselmaus kann dies z. B. durch die
Inanspruchnahme von Frei-Nestern, Hohlenbdumen und bei Beanspruchung der Streuschicht in ge-
eigneten Uberwinterungshabitaten der Fall sein (vgl. Abschnitt 2.1). Durch zukiinftige regelmiRige
PflegemaRnahmen im Schutzstreifen entsteht jedoch kein signifikant erhohtes Tétungsrisiko, weil die
damit verbundenen GeholzmaBnahmen nur lokal stark begrenzt stattfinden und in Bezug auf den
Gesamtlebensraum der Art, vor allem in den neu geschaffenen umfangreichen Habitatstrukturen im
Schutzstreifen, sehr gering sind.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,

sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. MaBnahmenblitterTeil-B-Unterlage 5-3 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V8 Zeitlicher Biotopschutz (Gehdlze)
= V12 Vermeidung der Beeintrachtigung von hohlenbewohnenden Tierarten
= V15 Vermeidung der Beeintrachtigung von Haselmausen
= V16 Schleiffreier Vorseilzug

Durch die MaBnahmen V8 und V15 erfolgen Gehdlzinanspruchnahmen zum einen ausschlieRlich au-
Rerhalb der Aktivitats- bzw. Fortpflanzungszeit der Haselmaus. Diese werden ausschlieRlich in Zeit-
raumen durchgefiihrt, wenn sich die Art in ihrem Uberwinterungshabitat (am Boden, z. B. unter der
Laubschicht, zwischen Baumwurzeln oder in frostfreien Spalten) befindet. Zum anderen wird durch
eine Kartierung, Kontrolle sowie den Verschluss von Baumhohlen gewahrleistet, dass keine besetzten
Baumhohlen betroffen sind (V12). Eine Beeintrachtigung von Gehdélzen durch den Vorseilzug wird
zudem durch die MaRnahme V16 vermieden. Uberdies wird in geeigneten Habitaten (Beurteilungs-
grundlage: Habitatanalyse) der Art, durch eine dem Baubeginn vorlaufende Kartierung sowie an-
schlieBende Umsiedlung (V15), gewahrleistet, dass sich fir Individuen in den Eingriffsbereichen das
Verletzungs-/ Tétungsrisiko nicht signifikant erhéht. Da die Kartierung und Umsiedlung durchgefiihrt
wird, bevor sich die Haselmaus in ihren Uberwinterungshabitaten befindet, kann eine signifikante
Erhohung des Verletzungs-/ Tétungsrisikos auch in dieser Hinsicht ausgeschlossen werden. Eine hun-
dertprozentige Sicherheit, dass sich keine Individuen mehr in den Eingriffsbereichen befinden, be-
steht jedoch nicht. Allerdings ist im vorliegenden Fall entscheidend, ob sich das Verletzungs-/ T6-
tungsrisiko signifikant gegeniiber dem natirlichen Mortalitatsrisiko der Art erhoht (gem.
§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG). GemaR § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG stellt das Fangen zum
Zwecke der Umsiedlung keinen Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG dar.

Da bei Umsetzung der o. g. MaRnahmen nur ein Restrisiko fiir einzelne Individuen in ihren Uberwin-
terungshabitaten verbleibt und die Haselmaus bereits ein hohes natiirliches Mortalitatsrisiko auf-
weist (z. B. Pradation, Wintersterblichkeit), wird durch das verbleibende, vorhabenbedingte Restri-
siko fur Einzelindividuen kein signifikant erhohtes Verletzungs-/ Tétungsrisiko im Sinne des
§ 44 Abs. 5Satz2 Nr.1BNatSchG erreicht. Demzufolge tritt der Verbotstatbestand des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht ein.

Totungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche
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Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Ausnahmevoraussetzung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewadhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der
Populationen

[] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands
[ ] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ |ja [ | nein

Luchs (Lynx lynx)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 1, Bayern: 1 Art im UR [_| nachgewiesen [X] potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [X] ungiinstig — schlecht

Der Luchs bendétigt groRe und stérungsarme Waldgebiete mit ausreichend Rickzugsmoglichkeiten
und Beute (vorwiegend Rehe). Die GréRe seines Revieres ist bei den Weibchen kleiner (50 bis
150 Quadratkilometer) als bei den Mannchen (200 bis 400 Quadratkilometer). Aber auch strukturrei-
che Kulturlandschaften mit Feld und Wald werden besiedelt. Die Art ist ddmmerungs- und nachtaktiv
und ein Einzelganger. Nur in der Paarungszeit (Februar bis Marz) finden Katze und Kuder zusammen.
Nach etwa zwei Monaten Tragzeit gebart die Katzin zwischen Mai und Juni 1-4 Junge. Die Wohnhoh-
len befinden sich an vor Regen und Wind geschiitzten Stellen unter Windbriichen, in Felsspalten und
seltener in dichtem Gebusch. Als Tageslager dienen meist felsreiche Gebiete mit Waldbereichen mit
guten Versteckmoglichkeiten, wie z. B. dichte Fichtendickungen. In der Aufzuchtsphase sterben etwa
die Halfte aller Junge an Krankheiten, Hunger oder Unféllen auf Stralen und Schienen. Die Jungen
wandern im Jahr darauf aus, um ein eigenes Revier zu erobern. Luchse kdnnen eine Lebenserwartung
von 10 Jahren erreichen. Als Gefahrdungsursache wurden illegale Bejagung und Verkehrsunfille an
StraRen festgestellt (PETERSEN et al. 2004, BN 20178).

Bestand im Untersuchungsraum:

Fir den Luchs existieren Reproduktionsnachweise groRtenteils entlang der tschechischen Grenze.
Diese reichen vom Bayerischen Wald bis in das Fichtelgebirge (BAYSTMUGV 2008). Im Rahmen des
Luchsprojektes konnten im Jahr 2013 fiinf Luchsfamilien auf bayerischer Seite nachgewiesen werden.
Hinweise auf Vorkommen des Luchses konnten im Fichtelgebirge (TK 5937), im Frankenwald und stid-
lichen Oberpfilzer Wald ermittelt werden (BAYLFU 2018c, LUCHSPROJEKT BAYERN 286452018,
BAYSTMUGV 2008).

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.
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Luchs (Lynx lynx)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRBnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. —riickschnitt, Aufwuchsbeschrankung).

Diese Wirkungen kdénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen nur bei Beanspruchung des Geheckplatzes, also der unmittelbaren Fortpflanzungs-
und Ruhestatte, potenziell zu einer Beeintrachtigung des Luchses fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Eine Relevanz besteht nur dann, wenn unmittelbar in Ruhe- bzw. Wurfplatze eingegriffen wird. Die
Art wahlt diese so, dass sie vor Wind und Regen geschitzt und vor allem storungsarm gelegen sind.
Die Art ist sehr mobil, sodass Luchse aufgrund ihrer Reviergréf3e mehrere alternative Platze dieser Art
und Tagesverstecke besitzen. Eine potenzielle Beschadigung oder Zerstérung einer besetzten Fort-
pflanzungs- und Ruhestatte ist daher sehr unwahrscheinlich bzw. ein Ausweichen ware ohne weiteres
moglich. Uberdies kann eine Ansiedlung des Luchses in den von Vegetation und Gehélzen freigemach-
ten Bereichen, aufgrund seiner Okologie, sicher ausgeschlossen werden. Zumal im UR des Vorhabens
kein rezentes Vorkommen eines Luchspaares bekannt ist.

Die Gehdlzentnahmen erfolgen ausschlieRlich auRerhalb der Vegetationsperiode und somit nicht
wahrend der Fertpflanzungsphase-destuchses Aufzucht der Jungtiere (vgl. Abschnitt 1). Selbst unter
der hochkonservativen Annahme eines Vorkommens in den Waldbereichen des UR werden Eingriffe
in besetzte Fortpflanzungs- und Ruhestatten hierdurch effektiv vermieden. Da die Art Ausweichhabi-
tate besitzt und ein groRes Revier beansprucht, ist die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatte durch Einzelverluste derartiger Lebensstdtten im raumlichen Zusammenhang (gem.
§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG) nicht gefahrdet. Spezielle CEF-Malnahmen sind daher nicht erfor-
derlich.

Da Arbeiten in Waldern bzw. an Geholzen generell auf Zeitraume auBerhalb der Vegetationsperiode
beschrankt sind, werden keine VermeidungsmaBnahmen fiir die Art im Speziellen benétigt. Jedoch
wirde auch der Luchs von der MalRnahme V8 , Zeitlicher Biotopschutz (Geholze)”, die in erster Linie
fir andere Arten vorgesehen ist, profitieren.

Letztlich kann das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

[ ontil dende Mafinal corderlich:

Schadigungsverbotist erfiillt: [ |ja [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb

Die nachfolgend getroffenen Aussagen beziehen sich auf Bauaktivitaten, welche ohne die Inanspruch-
nahme von Habitaten stattfinden. Die Baufeldfreimachung (Beseitigung von Vegetation, Gehol-
zen/ Habitaten) erfolgt ausschlieBlich auRerhalb der Vegetationsperiode und somit auBerhalb der
Fortpflanzungsphase des Luchses. (vgl. eben Abschnitt 2.1).

Der Luchs gilt als scheue und stérungsempfindliche Art, sodass er die potenziellen Waldbereiche des
UR aufgrund der Nahe zu StralRen und Siedlungen vermutlich kaum nutzen wird. Die Art sucht in aller
Regel grofRe unzerschnittene, storungsarme Walder auf. Aufgrund der groRen Streifgebiete und der
Meidung von Storquellen wie Straflen und Siedlungen ist mit einer Beeintrachtigung nicht zu rechnen.
Ferner handelt es sich lediglich um baubedingte Storungen, die nicht von anhaltender Dauer sind.

Diese Wirkung kann zudem nur dann betrachtungsrelevant werden, wenn Bauaktivitdten in
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Luchs (Lynx lynx)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

unmittelbarer Nahe eines besetzten Ruhe- oder Wurfplatzes stattfinden. Daflir misste sich die St6-
rung aber negativ auf den Fortpflanzungserfolg bzw. das Uberleben der Jungen (vgl. Abschnitt 2.3)
auswirken, weil sie nur dann populationsrelevant im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG werden
koénnte. Da keine rezenten Vorkommen eines Luchspaares im UR bekannt sind, ist dies sehr unwahr-
scheinlich. Flr den Fall, dass wider Erwarten eine solche Konstellation zustande kdme, treten den-
noch keine erheblichen Stérungen ein, da Alttiere ihre Jungen in alternative Geheckplatze fernab der
Stérquelle tragen wiirden. Eine Aufgabe des Wurfs kann daher ausgeschlossen werden.

Demzufolge verschlechtert sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der betreffenden Ar-
ten nicht bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen. Letztlich kann das Eintreten
des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

O onii y . corderlich

Storungsverbot ist erfiillt: [ lja [X nein
2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG
In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten
e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. -riickschnitt, Aufwuchsbeschriankung)
Diese Wirkungen kdénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen nur bei Beanspruchung des Geheckplatzes, also der unmittelbaren Fortpflanzungs-
und Ruhestétte, potenziell zu einer Beeintrachtigung des Luchses fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.), wenn
Jungtiere verletzt oder getdtet werden. Adulte Individuen sind aufgrund ihrer Mobilitdt von dieser
Wirkung nicht betroffen.
Aus den unter Abschnitt 2.1 genannten Griinden werden keine besetzten Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten in Anspruch genommen und, wie unter Abschnitt 2.2 beschrieben, treten durch das Vorhaben
keine erheblichen Stérungen ein, die zu einer Aufgabe der Jungtiere fiihren wiirden.
Letztlich kann das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausge-
schlossen werden.
Totungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X nein
3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-

zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:
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Luchs (Lynx lynx)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der
Populationen

[] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands

[ ] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ |ja [ | nein

Wildkatze (relis silvestris)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3, Bayern: 2 Art im UR [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ ] guinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [X] ungiinstig — schlecht

Die Wildkatze bevorzugt groBRere mehr oder weniger geschlossene Laub- und Mischwaldgebiete mit
Waldsdumen, Waldwiesen, Sukzessions- und Windwurfflaichen sowie einem hohen Anteil an Alt- und
Totholz. Weitere wichtige Faktoren fir die warmeliebende Wildkatze sind sonnige Bereiche, unge-
storte Ruhezonen sowie die Ndhe zu Gewdssern oder feuchten Stellen (HESSEN-FORST 2004). Zudem
mussen fir die Jungenaufzucht warme, trockene, ungestorte und sichere Versteckmoglichkeiten vor-
handen sein. Diese kénnen sich in Felsspalten oder Geroll, Dickichten und Brombeergestriipp, Baum-
hohlen, unter Wurzeltellern oder in Kronen umgeworfener Baume sowie alten Fuchs- und Dachsbau-
ten befinden (ANGERMANN et al. 2009). Phasenweise und bei entsprechend deckungsreicher Struktur,
nutzen die Tiere auch das Offenland, z. B. bei der Nahrungssuche.

Die Paarungszeit (Ranz) findet in den Monaten (Januar) Februar bis Marz statt, die Aufzucht der Jung-
tiere von April bis August (TRINZEN & KLAR 2010). Wahrend der Aufzuchtphase wechselt die Katze mit
ihrem Nachwuchs mehrmals das Versteck (TRINZEN & KLAR 2010, HESSEN-FORST 2004), sodass ein aus-
reichend groRes Angebot an sicheren Unterschlupfmaoglichkeiten zur Verfligung stehen muss. Nach
frihestens funf Monaten sind die Jungtiere selbststéandig und begeben sich auf die Suche nach einem
eigenen Revier. Wildkatzen sind Einzelganger, jedoch nicht streng reviergebunden, sodass sich Streif-
gebiete verschiedener Wildkatzen lberlappen kdnnen. Saisonal verlagern Wildkatzen oftmals ihre
Streifgebiete, sodass sich sehr groBe Gesamtaktionsraume ergeben kdnnen. Der Flachenbedarf einer
Wildkatze umfasst in der Regel zwischen 200 und 1.000 Hektar, es sind jedoch auch Streifgebiete von
bis zu 5.000 Hektar moglich (STMELF 2018). Im Schnitt durchlaufen Weibchen Streifgebiete von etwa
700 ha. Die Streifgebiete der Mannchen sind etwa doppelt so groR und beinhalten oft Streifgebiete
mehrerer weiblicher Katzen. In ihren Kernlebensraumen kommen Wildkatzen mit einer Dichte von
etwa. 0,3-0-5 Individuen pro km? vor (KLAR 2009).

In Europa findet man die Wildkatze, aulRerhalb Deutschlands, auf der iberischen Halbinsel, in Schott-
land, Italien, auf dem Balkan, in Ostfrankreich bis Belgien. Zwischen diesen Vorkommen findet ver-
mutlich aufgrund der groRraumigen Isolation der Gebiete kein nennenswerter Austausch mehr statt.
In Deutschland sind zwei groBe Vorkommen bekannt. Diese sind zum einen das Hauptvorkommen in
Eifel, Hunsriick, Pfalzer Wald und Taunus, zum anderen das Vorkommen in den Waldern im Harz,
Solling und Kyffhauser, den Ubrigen Waldgebieten Nordthiiringens, dem Hainich und Bayrischen
Wald.

Bestand im Untersuchungsraum:
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Wildkatze (relis silvestris)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Aktuelle Hinweise auf das Vorkommen der Wildkatze im Leitungsverlauf liegen aus dem TK-
Blattern 6039 (Mitterteich) und 6238 (Parkstein) vor. Wanderkorridore verlaufen westlich von
Mitterteich, wobei sich die Hauptachse in diesem Bereich aufspaltet. Ein Wanderkorridor verlauft
Uber den Naturpark Steinwald Richtung Falkenberg weiter zur tschechischen Grenze. Der andere
Zweig ersteckt sich Gber den Pressather Wald weiter Richtung Manteler Forst. Zwischen Mantel und
Weiherhammer konnten zudem ehemals fiinf Nachweise der Wildkatze erbracht werden
(BUND 2018). Geeignete Habitatstrukturen und Stérungsarmut vorausgesetzt, eignet sich der UR in
einigen Bereichen als Wildkatzenlebensraum.

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Gehdlzent-
nahme bzw. -riickschnitt, Aufwuchsbeschrankung).

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflaichen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen nur bei Beanspruchung des Geheckplatzes, also der unmittelbaren Fortpflanzungs-
und Ruhestatte, potenziell zu einer Beeintrachtigung der Wildkatze fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Eine Relevanz besteht nur dann, wenn unmittelbar in Ruhe- bzw. Wurfpladtze eingegriffen wird. Die
Art wahlt diese so, dass sie vor Wind und Regen geschiitzt und vor allem stérungsarm gelegen sind.
Die Art ist sehr mobil, sodass Wildkatzen aufgrund ihrer relativ groen Reviere mehrere alternative
Platze dieser Art und Tagesverstecke besitzen. Eine potenzielle Beschadigung oder Zerstérung einer
besetzten Fortpflanzungs- und Ruhestétte ist daher sehr unwahrscheinlich bzw. ein Ausweichen ware
ohne Weiteres méglich. Uberdies kann eine Ansiedlung der Wildkatze in den von Vegetation und Ge-
hélzen freigemachten Bereichen, aufgrund ihrer Okologie, sicher ausgeschlossen werden.

Die Gehdlzentnahmen erfolgen ausschlieRlich auRerhalb der Vegetationsperiode und somit nicht
wiahrend der Fertpflanzungsphase-derWildkatze-Aufzucht der Jungtiere (vgl. Abschnitt 1). Selbst un-
ter der hochkonservativen Annahme eines Vorkommens in den Waldbereichen des UR, werden Ein-
griffe in besetzte Fortpflanzungs- und Ruhestatten hierdurch effektiv vermieden. Da die Art Aus-
weichhabitate besitzt und ein groRes Revier beansprucht, ist die Okologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatte durch Einzelverluste derartiger Lebensstatten im raumlichen Zusam-
menhang (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG) nicht gefdhrdet. Spezielle CEF-MaRnahmen sind
daher nicht erforderlich.

Da Arbeiten in Waldern bzw. an Geholzen generell auf Zeitraume auRerhalb der Vegetationsperiode
beschrankt sind, werden keine VermeidungsmaRnahmen fiir die Art im Speziellen benétigt. Jedoch
wirde auch die Wildkatze von der MalRnahme V8 ,Zeitlicher Biotopschutz (Geholze)”, die in erster
Linie fiir andere Arten vorgesehen ist, profitieren.

Letztlich kann das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Clxonti dend . corderlich:

Schadigungsverbot ist erfiillt: |:| ja |E nein
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Wildkatze (relis silvestris)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Die nachfolgend getroffenen Aussagen beziehen sich auf Bauaktivitaten, welche ohne die Inanspruch-
nahme von Habitaten stattfinden. Die Baufeldfreimachung (Beseitigung von Vegetation, Gehol-
zen/ Habitaten) erfolgt ausschlieBlich auRerhalb der Vegetationsperiode und somit auBerhalb der
Fortpflanzungsphase der Wildkatze. (vgl. ebea-Abschnitt 2.1).

Die Wildkatze gilt als scheue und stérungsempfindliche Art, sodass sie die potenziellen Waldbereiche
des UR, aufgrund der Nahe zu Strallen und Siedlungen, vermutlich kaum nutzen wird. Die Art sucht
in aller Regel groRere unzerschnittene, storungsarme Walder auf. Aufgrund der groReren Streifge-
biete und der Meidung von Storquellen wie StraBen und Siedlungen ist mit einer Beeintrachtigung
nicht zu rechnen. Ferner handelt es sich lediglich um baubedingte Stérungen, die nicht von anhalten-
der Dauer sind.

Diese Wirkung kann zudem nur dann betrachtungsrelevant werden, wenn Bauaktivitaten in unmit-
telbarer Nahe eines besetzten Ruhe- oder Wurfplatzes stattfinden. Daflir miisste sich die Storung
aber negativ auf den Fortpflanzungserfolg bzw. das Uberleben der Jungen (vgl. Abschnitt 2.3) auswir-
ken, weil sie nur dann populationsrelevant im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG werden kénnte.
Da keine rezenten Vorkommen der Wildkatze im UR bekannt sind, ist dies sehr unwahrscheinlich. Fir
den Fall, dass wider Erwarten eine solche Konstellation zustande kdme, treten dennoch keine erheb-
lichen Stérungen ein, da Alttiere ihre Jungen in alternative Geheckplatze fernab der Stérquelle tragen
wirden. Eine Aufgabe des Wurfs kann daher ausgeschlossen werden.

Demzufolge verschlechtert sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der betreffenden Ar-
ten nicht bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen. Letztlich kann das Eintreten
des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Tl konéi dendeMaR cordertich

Storungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrdachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. —riickschnitt, Aufwuchsbeschrinkung).

Diese Wirkungen kénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflichen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen nur bei Beanspruchung des Geheckplatzes, also der unmittelbaren Fortpflanzungs-
und Ruhestatte, potenziell zu einer Beeintrachtigung der Wildkatze fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.), wenn
Jungtiere verletzt oder getdtet werden. Adulte Individuen sind aufgrund ihrer Mobilitdt von dieser
Wirkung nicht betroffen.

Aus den unter Abschnitt 2.1 genannten Griinden werden keine besetzten Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten in Anspruch genommen und, wie unter Abschnitt 2.2 beschrieben, treten durch das Vorhaben
keine erheblichen Stérungen ein, die zu einer Aufgabe der Jungtiere fiihren wirden.

Letztlich kann das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausge-
schlossen werden.
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Wildkatze (relis silvestris)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

C1 Konth ” . coedertich:

Totungsverbot ist erfiillt: [ Jia [X] nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes
der Populationen

[] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands
[ ] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ |ja [ | nein

7.1.23 Reptilien
7.1.2.3.1 Ermittlung der relevanten Arten

Durch umfangreiche Kartierungen (vgl. Bericht zur faunistischen Kartierung fiir den Abschnitt Regie-
rungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8, Kapitel 11) konnten Hin-
weise auf Vorkommen einer Reptilienart des Anhangs IV der FFH-RL ermittelt werden. Bei der nach-
gewiesenen Art handelt es sich um die Zauneidechse.

Unter den (ibrigen der im Anhang IV der FFH-RL genannten Reptilienarten fallt nur die Verbreitung der
Schlingnatter in den UR (TK 6138), im Weiteren Umfeld ist zudem ein inselartiges Vorkommen der
Mauereidechse bekannt (TK 6438) (BAYLFU 2018c). Jedoch liegen keine konkreten Nachweise zu die-
sen Arten aus den Kartierungen im UR vor, auch die Auswertung der ASK-Daten liefert keine Hinweise
auf Vorkommen der Schlingnatter sowie der Mauereidechse oder weiterer Arten des Anhangs IV der
FFH-RL fiir den UR (ASK 2017). Da die Schlingnatter und die Zauneidechse sich stark Giberschneidende
Lebensrdume besiedeln konnen, wird aus einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass in ge-
eigneten Habitatbereichen, zumindest vereinzelt, wenige Individuen der Schlingnatter vorkommen
kénnten. Unter konservativer Herangehensweise wird die Schlingnatter daher als potenziell vorkom-
mend betrachtet, auch wenn die Kartierergebnisse daflir sprechen, dass ein tatsachliches Vorkommen
der Art unwahrscheinlich ist. Aufgrund der Verbreitung der Mauereidechse sowie auf Basis der Kartie-
rungsergebnisse kann eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben ausgeschlossen werden.

Zu den fir die Zauneidechse und Schlingnatter geeigneten Lebensrdumen im Bereich der Neubaulei-
tung und den riickzubauenden Leitungen gehdren insbesondere die offeneren Bereiche von Wald-
schneisen, warmebeglinstigte Saumbereiche und Magerstandorte. Auch die Maststandorte selbst
kénnen besiedelt werden, sofern sie im Kontakt zu Brachflachen, Extensivgriinland oder Waldrandern
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stehen und sonnenexponiert sind. Durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme kann es daher zu
einer Beschadigung von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestadtten und damit verbunden auch zu
einer Verletzung oder Tétung von Individuen dieser Reptilienarten kommen. Eine Beeintrachtigung

der Zauneidechse (und potenziell Schlingnatter) durch das Vorhaben ist demzufolge nicht von vornhe-
rein auszuschlieBen.

Die Zauneidechse und die Schlingnatter werden daher im Folgenden im Detail abgehandelt.

Tabelle 13 Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und potenziell vorkom-
menden Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-RL

Schlingnatter Coronella austriaca 3 2 unzureichend
Zauneidechse Lacerta agilis \Y V3 unzureichend
RLD Rote Liste Deutschland (kHneretak—2009 ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020A)

RL BY Rote Liste Bayern (BeuFterR-&RubotrH-20038 HANSBAUER et al. 20194)

0 ausgestorben oder verschollen

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

G Gefdhrdung anzunehmen,aberStatusunbekannt-unbekannten Ausmales
R extrem seltene-Art-mit-geegraphischerRestriktion

\ Arten-der Vorwarnliste

D Daten defizitdr unzureichend

* nichtgefdhrdet ungefahrdet

EHZ KBR Erhaltungszustand kontinentale biogeografische Region (BAYStMUGV 2014)

TN
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7.1.2.3.2 Konfliktanalyse — Artprotokolle

Reptilien
Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Schlingnatter:

Rote-Liste Status Deutschland: 3, Bayern: 2 Artim UR[_] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] gtinstig X unguinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Art besiedelt ein breites Spektrum warmebeglinstigter, offener bis halboffener, strukturreicher
Lebensrdume. Entscheidend ist eine hohe Dichte an "Grenzlinienstrukturen”, d. h. ein kleinrdumiges
Mosaik an stark bewachsenen und offenen Stellen sowie Geholzen bzw. Gehélzrandern, gern auch
mit Strukturen wie Totholz, Steinhaufen und Altgrasbestanden. Dort muss ein hohes Angebot an
Versteck- und Sonnpldtzen, aber auch Winterquartiere und vor allem ausreichend Beutetiere
(hauptsachlich Reptilien) vorhanden sein. Deshalb werden trockene und Warme speichernde
Substrate bevorzugt, beispielsweise Hanglagen mit Halbtrocken- und Trockenrasen, Gerdllhalden,
felsige Boschungen oder aufgelockerte steinige Waldrdander. Die Tiere besiedeln aber auch
anthropogene Strukturen, insbesondere Bahndamme, StraRenbdschungen, Steinbriiche,
Trockenmauern, Hochwasserddmme oder (Strom- und Gas-) Leitungen, die auch als Wander- und
Ausbreitungslinien wichtig sind. (BAYLFU 2018c¢)

Schlingnattern sind wie die meisten Reptilien tagaktiv, vorwiegend bei feucht-warmen
Witterungsverhaltnissen. Sie konnen tber 10 Jahre alt werden, sind aber erst im 3. oder 4. Jahr
geschlechtsreif. Die Paarung erfolgt von April bis Mai; die lebendgebdrenden Weibchen setzen Ende
Juli bis September durchschnittlich 4-8 Jungtiere ab, pflanzen sich aber nur alle zwei Jahre fort. Die
Winterruhe — meist einzeln, in trockenen, frostfreien Erdlochern oder Felsspalten — beginnt je nach
Witterungsverlauf Anfang Oktober bis Anfang November und endet Mitte Marz bis Anfang Mai.
(BAYLFU 2018c)

Die Schlingnatter ist Uber ganz Europa verbreitet und fehlt nur im mittleren und duBersten
Nordeuropa sowie auf Irland und fast allen Inseln im Mittelmeer. In Deutschland findet man
Schlingnattern schwerpunktmaRig in den klimatisch beglinstigten Berg- und Hiigellandern des Siidens
bzw. Sudwestens. In Bayern kommt die Schlingnatter im Flach- und Higelland vor, mit
Schwerpunkten im Jura, in den Mainfrankischen Platten, im Donautal und entlang der Voralpenflisse.
Sie erreicht an klimatisch begtinstigten Stellen die (sub-)alpine Zone bis ca. 1200 m . NN, sehr selten
auch hohere Lagen. (BAYLFU 2018c)

Bestand im Untersuchungsraum:

Es konnten keine Hinweise auf Vorkommen der Schlingnatter durch die Kartierungen oder die
Datenrecherche ermittelt werden. Da die Schlingnatter und die Zauneidechse sich stark
Uberschneidende Lebensrdume besiedeln, wird jedoch in einem vorsorglichen Ansatz davon
ausgegangen, dass in geeigneten Habitatbereichen, in denen Zauneidechsen nachgewiesen wurden,
zumindest auch einzelne wenige Individuen der Schlingnatter vorkommen kénnten.

Zauneidechse:

Rote-Liste Status Deutschland: V, Bayern: ¥ 3 Artim UR |Z| nachgewiesen |:| potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

|:| glinstig |X| ungtinstig — unzureichend |:| ungtinstig — schlecht

Die warmeliebende Zauneidechse besiedelt ein breites Biotopspektrum von strukturreichen Flachen
(Geblisch-Offenland-Mosaik) einschlieflich Bahndamme, Straen-, Weg- und Uferrdndern. Da
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Reptilien
Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Zauneidechsen wechselwarme Tiere sind, die auf schnelle Temperaturzufuhr angewiesen sind, um
aktiv werden zu kdnnen, werden Bereiche mit Ost-, West- oder Siidexposition zur Sonne bevorzugt.
Die Habitate missen im Jahresverlauf ein Mosaik unterschiedlichster Strukturen aufweisen, um im
Jahresverlauf trockene und gut isolierte Winterquartiere, geeignete Eiablageplatze, Moglichkeiten
zur Thermoregulation, Vorkommen von Beutetieren (Insekten und Spinnen) und
Deckungsmoglichkeiten zu gewadhrleisten. Dabei ist haufig eine sehr enge Bindung der Zauneidechse
an Straucher oder Jungbdume festzustellen (LAUFER et al. 2007).

Normalerweise Ende Mai bis Anfang Juli legen die Weibchen ihre ca. 5-14 Eier an sonnenexponierten,
vegetationsarmen Stellen ab. Dazu graben sie wenige Zentimeter tiefe Erdlocher oder -gruben. Je
nach Sommertemperaturen schlipfen die Jungtiere nach zwei bis drei Monaten. Das Vorhandensein
besonnter Eiablageplatze mit grabbarem Boden bzw. Sand, ist einer der Schlisselfaktoren fir die
Habitatqualitat.

Uber die Winterquartiere, in der die Zauneidechsen von September/ Oktober bis Marz/ April
immerhin den grofRten Teil ihres Lebens verbringen, ist kaum etwas bekannt. Die Art soll
"Ublicherweise" innerhalb des Sommerlebensraums Giberwintern. Die Wahl dieser Quartiere scheint
in erster Linie von der Verflgbarkeit frostfreier Hohlrdume abzuhangen (LAUFER et al. 2007).

Die Art besiedelt weite Teile Eurasiens. In Deutschland kommt die Zauneidechse praktisch
flachendeckend vor, mit Schwerpunkten im Osten und im Siidwesten. Bayern ist bis in den alpinen
Bereich ebenfalls noch anndhernd flaichendeckend besiedelt, obwohl es in den letzten Jahrzehnten
durch groRflachige Verluste von Habitaten sowie durch Zerschneidung zu Bestandsriickgangen
gekommen ist. (BAYLFU 2018c)

Bestand im Untersuchungsraum:

Die Zauneidechse konnte durch die Kartierungen im siidlichen sowie nérdlichen Leitungsbereich
nachgewiesen werden (Kartierflichen: TH24, TH25, TH26, TH32, TH37, TH38). Die Vorkommen der
Zauneidechse befinden sich von Nord nach Siid 6stlich von Schénhaid (Rickbau 81), westlich von
Seidlersreuth (Neubaumast 143), sudlich von Pleisdorf (Variante nicht umgesetzt), stdlich von
Parkstein und nordlich der B470 (Neubaumast 200), siidlich von Parkstein und sudlich der B470
(Riickbaumast 21) sowie nordlich von Rupprechtsreuth (Neubaumast 208). Durch die Auswertung der
ASK-Daten konnten zusatzlich relevante Vorkommen im Bereich der Bestands- bzw. Neubauleitung
an der Kartierflaiche TH38 sowie ca. 50 m weiter sudlich davon (Rickbaumast 81), an der St2167
(zwischen Riickbaumast 75 und 74), stidlich der Kartierflache TH36 (Rickbaumast 71), zwischen den
Kartierflichen TH25 und TH26 nordlich der B470 (Riickbaumast 22) und ca. 280 m sudlich der
Kartierflaiche TH24 (Rickbaumast 16) ermittelt werden (ASK 2017, ASK 2022). Obwohl diese Daten
bereits veraltet sind (2008, 2011, 212), wird aufgrund aktueller Nachweise im ndheren Umfeld (s. o.)
und der Habitatbedingungen vorsorglich davon ausgegangen, dass Zauneidechsen in diesem Bereich
weiterhin vorkommen kdnnten. Des Weiteren wurde die Zauneidechse durch die SOL Kartierung (SOL
2020) sudlich von Connersreuth (Neubaumast 100) und im Wald bzw. im Schutzstreifen und entlang
der St2176 sldlich von Rosenbiihl (Rickbaumast 108 und 107 sowie Neubaumast 106 und 107)
nachgewiesen.

Im Falle des Zauneidechsenvorkommens sidlich von Pleisdorf (TH32) kann eine Beeintrachtigung
schon im Vorhinein ausgeschlosen werden, da sich dieses im Bereich einer nicht umgesetzen Variante
und somit weit aulRerhalb des Eingriffbereichs befindet.

2.1 Prognose des Schiadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
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Reptilien
Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

Diese Wirkung kann im Bereich von Arbeitsfldchen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im Schutzstrei-
fen bei Beanspruchung von (Geholz-)Vegetation potenziell zu einer Beeintrachtigung der Arten fih-
ren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Schlingnatter:

Da die Schlingnatter und die Zauneidechse sich stark Giberschneidende Lebensraume besiedeln, wird
in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass in allen Bereichen, in denen eine
Beeintrachtigung (potenziell) geeigneter Habitate der Zauneidechse nicht ausgeschlossen werden
kann, auch eine Betroffenheit der Schlingnatter potenziell gegeben ist. AuBerhalb dieser Habitate
wird ein Vorkommen der Schlingnatter ausgeschlossen, zumal sie deutlich seltener ist als die
Zauneidechse.

Zauneidechse:

Im Bereich des Neubaumastes 100 konnte im Rahmen der SOL Kartierung (SOL 2020) die Zau-
neidechse nachgewiesen werden. Da das nachgewiesene Vorkommen auBerhalb des
Eingriffsbereichs liegt und hier keine Habitateignung/ Funktionsbeziehung gegeben ist, kann eine
Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von vornherein ausgeschlossen
werden.

Im Bereich der Neubaumaste 106 und 107 sowie den Riickbaumasten 108 und 107 konnte im Rahmen
der SOL Kartierung (SOL 2020) die Zauneidechse nachgewiesen werden. Da die nachgewiesenen Vor-
kommen innerhalb des Eingriffsbereichs liegen, kann eine Beschadigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten hier nicht ausgeschlossen werden. Hinsichtlich des Neubaumastes 107
betrifft dies jedoch lediglich die Zuwegung, da die Arbeitsflache innerhalb des schattigen Waldes liegt,
welcher als wenig geeignet fiir die Zauneidechse angesehen wird.

Am Ruckbaumast 81 (Kartierflache TH38) konnte innerhalb der Waldschneise ein Vorkommen der
Zauneidechse nachgewiesen werden. Des Weiteren wurden zwei weitere Vorkommen in diesem Ge-
biet durch die Auswertung der ASK-Daten ermittelt. Da die nachgewiesenen Vorkommen innerhalb
des Eingriffsbereichs liegen, kann eine Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten hier nicht ausgeschlossen werden.

Im Bereich des Neubaumast 143 (Kartierflaiche TH37) konnte an der StraRenbdschung der A93 ein
Vorkommen der Zauneidechse nachgewiesen werden. Da das nachgewiesenen Vorkommen
auRerhalb des Eingriffsbereichs liegt und hier keine Habitateignung/ Funktionsbeziehung gegeben ist,
kann eine Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten hier von vornherein
ausgeschlossen werden.

Im Bereich der St2167, zwischen den Riickbaumasten 75 und 74, konnte in den ASK-Daten (ASK 2022)
Hinweise auf Vorkommen der Zauneidechse an der StraRenbdschung ermittelt werden. Zwar liegt
der Hinweis auBerhalb des Elngriffbereichs, es ist jedoch anzunehmen, dass auch in den
angrenzenden Bereichen, innerhalb des Eingriffbereichs, Zauneidechsen vorkommen. Eine Beschadi-
gung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann hier daher nicht ausgeschlossen
werden, auch wenn die Arbeitsfliche am Mast 74 nur einen kleinen Teil des Lebensraumes der Zau-
neidechse beansprucht.

Im Bereich der Bestandsschneise, stidlich der Kartierflache TH36, konnte am Rickbaumast 71 in den
ASK-Daten (ASK 2022) Hinweise auf Vorkommen der Zauneidechse ermittelt werden. Da sich
potenzielle Lebensrdaume auch innerhalb des Eingriffbereichs befinden, kann hier eine Beschadigung
oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nicht ausgeschlossen werden. Dies gilt eben-
falls fur Riickbaumast 72, da es sich hier um dieselbe Bestandsschneise handelt.

Am Neubaumast 200 (Kartierfliche TH26) konnte innerhalb der Waldschneise ein Vorkommen der
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Reptilien
Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Zauneidechse nachgewiesen werden. Da das nachgewiesene Vorkommen auRerhalb des
Eingriffsbereichs liegt und hier keine Habitateignung/ Funktionsbeziehung gegeben ist, kann eine
Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten hier von vornherein
ausgeschlossen werden.

Am Rickbaumast 22 konnte innerhalb der Waldschneise ein Vorkommen der Zauneidechse durch die
Auswertung der ASK-Daten ermittelt werden. Da die Arbeitsflaiche des Riickbaumast teilweise
innerhalb des Gebietes mit gemeldeten Vorkommen liegt, kann eine Beschadigung oder Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Am Riickbaumast 21 (Kartierflaiche TH25) konnte innerhalb der Waldschneise ein Vorkommen der
Zauneidechse im Rahmen der Kartierung ermittelt werden. Da die nachgewiesenen Vorkommen in-
nerhalb des Eingriffsbereichs liegen, kann eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestdtten hier nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund der Habitatvernetzung kann dies fir
den Neubaumast 203 ebenfalls nicht ausgeschlossen werden.

Am nahegelegenen Bahndamm des Neubaumast 208 (Kartierfliche TH24) konnte ein Vorkommen
der Zauneidechse im Rahmen der Kartierung nachgewiesen werden. Zwar liegt die Arbeitflache des
Neubaumast 208 aullerhalb der fiir die Zauneidechse geeigneten Habitate, allerdings wird neben
dem Bahndamm ein Schutzgerist aufgestellt. Durch den Bau des Schutzgeriistet sowie der dafiir
notwendigen Zuwegung im Bereich des Bahndamms, kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten be-
schadigt oder zerstort werden. Eine Beeintrachtigung der Zauneidechse kann daher nicht ausge-
schlossen werden.

Am Rickbaumast 16 konnte innerhalb der Waldschneise ein Vorkommen der Zauneidechse durch die
Auswertung der ASK-Daten ermittelt werden. Da die potenziellen Vorkommen innerhalb des Ein-
griffsbereichs liegen, kann eine Beschaddigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
hier nicht ausgeschlossen werden.

Aufgrund der o. g. Vorkommen und Hinweise ist davon auszugehen, das grundsatzlich innerhalb der
Bestandsschutzstreifen ostlich von Wiesau, slidlich von Falkenberg und siidlich von Parkstein beim
Vorhandensein von geeigneten Habitaten mit Vorkommen der Zauneidechse zu rechnen ist. Eine
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse kann daher
hier nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Eine tatsdchliche Betroffenheit von Individuen, die zu einem ehemaligen Vorkommen aus den ASK-
Daten gehoren, ist jedoch aufgrund des vortschreitenden Bewuchses innerhalb der Waldschneise und
der dadurch verringerten Eignung als Lebensraum flr die Zauneidechse unwahrscheinlich. Im Hinblick
auf die zu betrachtenden Teilhabitate mit nachgewiesenen Vorkommen der Zauneidechse und
potenziell auch Schlingnatter ist folgendes festzuhalten. Sofern durch das Vorhaben einzelne
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten beschadigt oder zerstért werden, so wird deren 6kologische
Funktion aufgrund der o6rtlichen Habitatverteilung/ -ausdehnung und funktionalen Vernetzung im
raumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrleistet (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG), weil
geeignete Habitate im Aktionsradius der Arten weiterhin bestehen und deren Erreichbarkeit
gewabhrleistet ist. Dies liegt wiederum darin begriindet, dass durch den jeweiligen Eingriff keine
inselartige Habitatfragmentierung oder groRflachiger Habitatverlust entsteht. Ferner stehen auch die
temporér in Anspruch genommenen Flachen nach Umsetzung des Vorhabens und anschlieRender
Regenerationsphase wieder zur Verfligung.

Um das Eintreten von Verbotstatbestdnden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr.1 in Verbindung mit
Nr. 3 BNatSchG durch Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestédtten zu vermeiden,

sind folgende MalRnahmen erforderlich (vgl. ManahmenblitterFei-B-Unterlage-5-3 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

|Z| Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
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Reptilien
Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

= V10 Vermeidung der Beeintrachtigung von Reptilien (Baufeldfreimachung)

[ cEr-MaRrahmen-erforderlich:

Durch die MalBnahme V10 (Zeitliche Beschrankung der Gehdlzeingriffe, Aufstellen von
Reptilienschutzzdunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen??) wird in erster
Linie die Verletzung oder Totung von Individuen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) in Verbindung mit
der Beschdadigung oder Zerstérung von Ruhestdtten vermieden, sodass eine Beeintrachtigung
genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) nicht zu erwarten ist
(vgl. Abschnitt 2.3). Die an dieser Stelle maRgebliche, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und

Ruhestatten wird, wie oben erlautert, im rdumlichen Zusammenhang (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 3 BNatSchG) weiterhin erfiillt, sodass keine CEF-MaRnahmen erforderlich sind.

Schadigungsverbot st erfiillt: [ |ja [X] nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Durch die Bauaktivitdten entstehen flr die Zauneidechse und Schlingnatter keine erheblichen St6-
rungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten. Dies
liegt darin begriindet, dass die Arten gegeniiber den Bauaktivititen aufgrund ihrer Okologie nicht
besonders stérungssensibel reagieren. Zu den in dieser Hinsicht storungsempfindlichen Tierarten ge-
héren in erster Linie einige Vogelarten, insbesondere Horstbriter (u. a. Greifvogel).

Das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ausge-
schlossen werden.

O konii y . corderlich

Storungsverbot ist erfiillt: [ lja [X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingte Individuenverluste durch Baustellenverkehr und Fallenwirkung.

Zu einer Verletzung/ Tétung von Individuen der Zauneidechse oder Schlingnatter, ohne Inanspruch-
nahme von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, kdnnte es im Bereich von Baugruben sowie durch Bau-
stellenverkehr kommen. Ferner ist diese Wirkung liberall dort betrachtungsrelevant, wo Einzelindivi-
duen in die Arbeitsbereiche einwandern kénnten (vgl. Kapitel 5.1.1.). Hinsichtlich der Zauneidechse
und der Schlingnatter trifft Letzteres z. B. bei Vorhandensein extensiv genutzter Wiesen, Brachen
oder vom Habitat geeigneter, sonnenexponierter Waldrander zu.

Schlingnatter:

Da die Schlingnatter und die Zauneidechse sich stark iberschneidende Lebensrdaume besiedeln, wird
in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass in allen Bereichen, in denen eine Verletzung
oder Tétung von Individuen der Zauneidechse nicht ausgeschlossen werden kann, auch Individuen
der Schlingnatter betroffen sein konnten.

23 Das Fangen und Umsiedeln unterliegt im Rahmen der Durchfiihrung der VermeidungsmaRnahme nicht dem Verbotstatbe-
stand (gemé&R § 44 Abs. 1 Nr. 1/ und Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG).
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Reptilien
Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Zauneidechse:

Im Bereich des Neubaumastes 100 konnte im Rahmen der SOL Kartierung (SOL 2020) die Zau-
neidechse nachgewiesen werden. Da das nachgewiesene Vorkommen auBerhalb des
Eingriffsbereichs liegt und ein Aufenthalt im Bereich der nérdlich angrenzenden Zuwegung bzw.
Arbeitsflache als unwahrscheinlich angesehen wird, da hier keine
Habitateignung/ Funktionsbeziehung besteht, wird eine Verletzung/ Tétung von Individuen der Zau-
neidechse von vornherein ausgeschlossen.

Im Bereich der Neubaumaste 106 und 107 sowie den Riickbaumasten 108 und 107 konnte im Rahmen
der SOL Kartierung (SOL 2020) die Zauneidechse nachgewiesen werden. Da die nachgewiesenen Vor-
kommen innerhalb des Eingriffsbereichs liegen, kann eine Verletzung/ Tétung von Individuen der Zau-
neidechse hier nicht ausgeschlossen werden. Hinsichtlich des Neubaumastes 107 betrifft dies jedoch
lediglich die Zuwegung, da die Arbeitsflache innerhalb des schattigen Waldes liegt, welcher als wenig
geeignet fir die Zauneidechse angesehen wird.

Am Ruckbaumast 81 (Kartierflache TH38) konnte innerhalb der Waldschneise ein Vorkommen der
Zauneidechse nachgewiesen werden. Des Weiteren wurden zwei weitere Vorkommen in diesem Ge-
biet durch die Auswertung der ASK-Daten ermittelt. Da die nachgewiesenen Vorkommen innerhalb
des Eingriffsbereichs liegen, kann eine Verletzung/ Tétung von Individuen der Zauneidechse nicht von
vornherein ausgeschlossen werden.

Im Bereich des Neubaumast 143 (Kartierflache TH37) konnte an der StraBenbdschung der A93 ein
Vorkommen der Zauneidechse nachgewiesen werden. Zwar liegt das nachgewiesenen Vorkommen
aullerhalb des Eingriffsbereichs, da dieser jedoch unmittelbar an die Stralenbéschung angrenzt, kann
eine Verletzung/ Tétung von Individuen der Zauneidechse nicht von vornherein ausgeschlossen wer-
den.

Im Bereich der St2167, zwischen den Riickbaumasten 75 und 74, konnte in den ASK-Daten (ASK 2022)
Hinweise auf Vorkommen der Zauneidechse an der StraBenbdschung ermittelt werden. Zwar liegt
der Hinweis auBerhalb des Elngriffbereichs, es ist jedoch anzunehmen, dass auch in den
angrenzenden Bereichen, innerhalb des Eingriffbereichs, Zauneidechsen vorkommen. Eine Verlet-
zung/ Tétung von Individuen der Zauneidechse kann hier daher nicht ausgeschlossen werden.

Im Bereich der Bestandsschneise, stidlich der Kartierflache TH36, konnte am Rickbaumast 71 in den
ASK-Daten (ASK 2022) Hinweise auf Vorkommen der Zauneidechse ermittelt werden. Da sich
potenzielle Lebensrdume auch innerhalb des Eingriffoereichs befinden, kann hier eine Verletzung/
Totung von Individuen der Zauneidechse nicht ausgeschlossen werden. Dies gilt ebenfalls fir Rick-
baumast 72, da es sich hier um dieselbe Bestandsschneise handelt.

Am Neubaumast 200 (Kartierflache TH26) konnte innerhalb der Waldschneise ein Vorkommen der
Zauneidechse nachgewiesen werden. Da das nachgewiesene Vorkommen unmittelbar an den
Eingriffsbereich angrenzt, kann eine Verletzung/ Tétung von Individuen der Zauneidechse nicht von
vornherein ausgeschlossen werden.

Am Riickbaumast 22 konnte innerhalb der Waldschneise ein Vorkommen der Zauneidechse durch die
Auswertung der ASK-Daten ermittelt werden. Da die Arbeitsfliche des Riickbaumast teilweise
innerhalb des Gebietes mit gemeldeten Vorkommen liegt, kann eine Verletzung/ Tétung von Indivi-
duen der Zauneidechse nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Am Rickbaumast 21 (Kartierflache TH25) konnte innerhalb der Waldschneise ein Vorkommen der
Zauneidechse im Rahmen der Kartierung ermittelt werden. Da die nachgewiesenen Vorkommen in-
nerhalb des Eingriffsbereichs liegen, kann eine Verletzung/ Tétung von Individuen der Zauneidechse
nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Aufgrund der Habitatvernetzung kann dies fir den
Neubaumast 203 ebenfalls nicht ausgeschlossen werden.
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Reptilien
Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Am nahegelegenen Bahndamm des Neubaumast 208 (Kartierfliche TH24) konnte ein Vorkommen
der Zauneidechse im Rahmen der Kartierung nachgewiesen werden. Zwar liegt die Arbeitflache des
Neubaumast auRerhalb der fir die Zauneidechse geeigneten Habitate, allerdings wird neben dem
Bahndamm ein Schutzgerist aufgestellt. Durch den Bau des Schutzgeriistet sowie der dafir
notwendigen Zuwegung im Bereich des Bahndamms, kdnnen Zauneidechsen verletzt oder getotet
werden. Eine Beeintrachtigung der Zauneidechse kann daher nicht ausgeschlossen werden.

Am Riickbaumast 16 konnte innerhalb der Waldschneise ein Vorkommen der Zauneidechse durch die
Auswertung der ASK-Daten ermittelt werden. Da die potenziellen Vorkommen innerhalb des Ein-
griffsbereichs liegen, kann eine Verletzung/ Tétung von Individuen der Zauneidechse nicht von vorn-
herein ausgeschlossen werden.

Aufgrund der o.g. Vorkommen und Hinweise ist davon auszugehen, das im gesamten
Bestandsschutzstreifen im Bereich 6stlich von Schénheid und des Manteler Forstes mit Vorkommen
der Zauneidechse zu rechnen ist. Eine Verletzung/ T6tung von Individuen der Zauneidechse kann da-
her hier nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

Diese Wirkung kann im Bereich von Arbeitsfldchen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im Schutzstrei-
fen bei Beanspruchung von (Geholz-)Vegetation potenziell zu einer Verletzung/ Tétung von Indivi-
duen der Zauneidechse oder der Schlingnatter fiihren, sofern Fortpflanzungs- und Ruhestatten be-
troffen sind.

Schlingnatter:

Da die Schlingnatter und die Zauneidechse sich stark Uberschneidende Lebensrdaume besiedeln, wird
in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass in allen Bereichen, in denen eine Verletzung
oder Tétung von Individuen der Zauneidechse nicht ausgeschlossen werden kann, auch Individuen
der Schlingnatter betroffen sind.

Zauneidechse:

An den Neubaumasten 100, 143 und 200 kann eine Verletzung/ Tétung von Individuen, in Verbindung
mit der Beschadigung/ Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, von vornherein ausgeschlos-
sen, weil derartige Habitate nicht betroffen sind (vgl. Abschnitt 2.1).

An den Neubaumasten 106, 107, 203 und 208 sowie den Riickbaumasten 16, 21, 22, 71, 72, 81, 107
und 8% 108 kdnnten potenziell geeignete Habitate betroffen sein (vgl. Abschnitt 2.1). Eine Verlet-
zung/ Totung von Individuen, in Verbindung mit der Beschidigung/ Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten, kann hier in dieser Hinsicht nicht ausgeschlossen werden. Hinsichtlich des Neubau-
mastes 107 betrifft dies jedoch lediglich die Zuwegung, da die Arbeitsflache innerhalb des schattigen
Waldes liegt, welcher als wenig geeignet fiir die Zauneidechse angesehen wird.

Um das Eintreten von Verbotstatbestdnden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,

sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. MaBnrahmenblitterFeilB-Unterlage 53 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V10 Vermeidung der Beeintrachtigung von Reptilien (Baufeldfreimachung)

Durch die MaBnahme V10 (Zeitliche Beschrankung der Geholzeingriffe, Aufstellen von
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Reptilien
Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Reptilienschutzzdunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen?*) wird in erster
Linie die direkte Verletzung oder Tétung von Individuen durch z. B. Baustellenverkehr oder Baugru-
ben vermieden. Ferner ist bei Umsetzung der MaBRnahmen nicht zu erwarten, dass es zu einer Beein-
trachtigung von genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestédtten und damit verbundenen Verletzung oder
Totung von Individuen kommt (gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG).

Totungsverbot ist erfiillt: [ Jia [X] nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewadhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes
der Populationen

[] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands

[ ] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ |ja [ | nein

7.124 Amphibien
7.1.2.4.1 Ermittlung der relevanten Arten

Durch umfangreiche Kartierungen (vgl. Bericht zur faunistischen Kartierung fiir den Abschnitt Regie-
rungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8, Kapitel 6) konnten Hin-
weise auf das Vorkommen von drei Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-RL ermittelt werden. Bei
den nachgewiesenen Arten handelt es sich um den Kammmolch, den Kleinen Wasserfrosch und die
Kreuzkrote.

Durch die Auswertung der ASK Daten konnten zudem Hinweise auf Vorkommen der Knoblauchkréte
aus dem Jahr 2012 und 2013 ermittelt werden (ASK2017). Obwohl die Daten teilweise dlter als 5 Jahre
sind, werden sie in diesem Fall vorsorglich mitbetrachtet, da sich der Teichkomplex nicht verandert
hat und sich nach wie vor als Habitat fiir die Knoblauchkrote eignet. Auch fiir den Moorfrosch konnten
durch die Auswertung der ASK-Daten keine Vorkommen ermittelt werden, die nicht alter als 5 Jahre
sind (ASK 2017). Allerdings liegen Hinweise auf Vorkommen der Art aus dem Jahr 2012 vor, welche

24 Das Fangen und Umsiedeln unterliegt im Rahmen der Durchfiihrung der VermeidungsmaBnahme nicht dem Verbotstatbe-
stand (gemé&R § 44 Abs. 1 Nr. 1/ und Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG).
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aufgrund ihres noch relativ geringen Alters vorsorglich mitbetrachtet werden, zumal der Moorfrosch
in diesem Gebiet von 1990 bis 2012 mehrfach nachgewiesen werden konnte.

Unter den Gbrigen der im Anhang IV der FFH-RL genannten Amphibienarten fallt zudem die Verbrei-
tung des Laubfroschs (TK-Blatter 5939, 6039, 6139, 6238, 6239 und 6338) und der Wechselkrote (TK-
Blatter 6039, 6139 und 6338) in den UR (BAYLFU 2018c). Im weiteren Umfeld ist zudem die Gelbbauch-
unke verbreitet (TK-Blatter 6438 und 6339) (BAYLFU 2018c). Ferner konnten durch die Auswertung der
ASK-Daten Hinweise auf Vorkommen des Laubfroschs und der Wechselkréte ermittelt werden (ASK
2017). Da die Daten jedoch 20 bis 40 Jahre alt sind (Laubfrosch: 1986, 1989, 1990, 1997 und Wechsel-
krote: 1980) kann eine Betroffenheit dieser Arten ausgeschlossen werden. Fir die Gelbbauchunke
konnten keine Vorkommenshinweise ermittelt werden. Aufgrund der Verbreitung der Art sowie auf
Basis der Kartierungsergebnisse kann eine Betroffenheit durch das Vorhaben daher ausgeschlossen
werden.

Durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme kann es zu einer Beschadigung von potenziellen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbunden auch zu einer Verletzung oder Tétung von In-
dividuen der o. g Arten kommen. Eine Beeintrachtigung des Kammmolches, des Kleinen Wasserfroschs
und der Kreuzkrote kénnen durch das Vorhaben demzufolge nicht von vornherein ausgeschlossen
werden. Des Weiteren kann auch eine Betroffenheit der potenziellen Vorkommen der Knoblauchkrote
und des Moorfrosches nicht von vornherein ausgeschlossen werden, weshalb die Arten im Folgenden
mitbetrachtet werden.

Tabelle 14  Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und potenziell vorkom-
menden Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-RL

Kammmolch Triturus cristatus

Kleiner Wasserfrosch | Pelophylax lessonae G b3 unzureichend

Knoblauchkrote Pelobates fuscus 3 2

Kreuzkrote Bufo calamita V2 2

Moorfrosch Rana arvalis 3 1 unzureichend
RLD Rote Liste Deutschland (koHneretak—2009 ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 20208)

RL BY Rote Liste Bayern (BeuFteR-&RubotrH-2003A-HANSBAUER et al. 20198)
ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefdhrdung anzunehmen,aberStatusunbekannt unbekannten Ausmales
extrem seltene-Art-mitgeegraphischerRestriktion

Arten-der Vorwarnliste

Daten defizitdr unzureichend

nichtgefdhrdetungefahrdet
EHZ KBR Erhaltungszustand kontinentale biogeografische Region (BAYStMUGV 2014)

*O< IO WNPFRO
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7.1.2.4.2  Konfliktanalyse — Artprotokolle

Kammmolch (rriturus cristatus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: ¥ 3, Bayern: 2  Art im UR [X] nachgewiesen [_| potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] gtinstig [] ungtinstig — unzureichend [X] ungiinstig —schlecht [_] unbekannt

Der Kammmolch wird gemeinsam mit dem Teich- und Seefrosch sowie der Rot- und Gelbbauchunke
in die Artengruppe der Amphibien mit ganzjahriger bzw. nahezu ganzjahriger Gewdsserbindung
eingeordnet (GUNTHER 1996). Der Kammmolch nutzt ein groRes Spektrum an stehenden Gewassern
sowohl im Wald als auch im Offenland, hierzu zdhlen Weiher, Teiche und Regenriickhaltebecken bis
hin zu Altwassern, Griaben und Weihern in Auen. Nur stark saure Gewadsser und solche mit viel
Faulschlamm (z. B. wegen starken Laubeintrag) werden gemieden. Optimal sind nicht zu kleine,
besonnte, fischfreie und ,stabile” Gewasser, die neben vielen (Unter-)Wasserpflanzen auch noch
pflanzenfreie Schwimmzonen aufweisen (BAYLFU 2018). Wichtig sind geeignete Landlebensraume in
der ndheren Umgebung des Gewassers, wie z. B. Feucht- und Nasswiesen, Brachen oder lichte Walder
mit Tagesverstecken wie Steinhaufen, Holzstapel, Mdusebaue, Wurzelteller oder Totholz. Haufig sind
Landlebensraum und Uberwinterungsquartier identisch, wobei manche Individuen auch im Gewasser
Uberwintern (BAYLFU 2018).

Die Wanderungen vom Winterquartier zu den Laichgewdassern finden in der Regel ab Februar/ Mérz
statt. Die Paarungs- und Laichzeit erstreckt sich von Marz bis Juli, oft ist ein Teil der adulten Individuen
nach der Paarungs- und Laichzeit noch bis August/ September im Gewasser oder im n3heren
Gewasserumfeld anzutreffen, bevor sie in ihr Winterquartier ziehen (NLWKN 2011). Kammmolche
koénnen bis in tiber 1000 m weit zwischen Winterquartieren und Laichgewdassern wandern. Ein groRer
Teil der Population verbleibt jedoch im direkten Umfeld, meist in einem Umkreis von einigen hundert
Metern um die Laichgewdsser (BAYLFU 2018).

Der Kammmolch kommt von Westfrankreich bis zum Ural, von Siidskandinavien bis zum Schwarzen
Meer vor. In Deutschland ist der Kammmolch weit verbreitet, wenngleich sein Verbreitungsgebiet
immer wieder Liicken aufweist. Er fehlt vor allem in den héheren Lagen und in ackerbaulich
dominierten Gebieten. In Bayern gehdrt der Kammmolch zu den seltenen Amphibienarten
(BAYLFU 2018).

Bestand im Untersuchungsraum:

Der Kammmolch konnte mit 15 Individuen in einem Stillgewasser slidwestlich von Falkenberg inner-
halb der Schneise der Bestandsleitung nachgewiesen werden (Kartierfliche AL39) (vgl. Unterlage
11.1. Kapitel 6). Durch die Auswertung der ASK-Daten konnten zudem potenzielle Vorkommen des
Kammmolches ermittelt werden (ASK 2017), wobei jedoch nur Vorkommen betrachtet werden, die
nicht alter als 5 Jahre sind. Vorkommen des Kammmolches sind daher potenziell in folgenden Gebie-
ten anzunehmen:

e In einem Feuchtbiotop innerhalb eines Waldes slidostlich von Schénhaid. Hier wurden ins-
gesamt 22 Individuen im Jahr 2013 nachgewiesen.

e Inzwei Stillgewadssern am Waldrand nordwestlich von Gumpen. Hier wurde jeweils zwei und
drei Individuen im Jahr 2013 nachgewiesen.

Des Weiteren wird der Kammmolch in den SDB der FFH-Gebiete , Waldnaabtal zwischen Tirschen-
reuth und Windisch-Eschenbach” (DE 6139-371) sowie ,Lohen im Manteler Forst mit SchieRlweiher
und StraBweiherkette” (DE 6338-301) gefiihrt (REGOPF 2016D, REGOPF 2016c), genaue Vorkom-
menshinweise liegen jedoch nicht vor.
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Kammmolch (rriturus cristatus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Aufgrund der Habitatverteilung und potenzieller Funktionsbeziige werden folgende Masten ndher
betrachtet (raumlich aggregiert): Neubaumasten 1N (028B), 1a (028B) und 1b (028B), Neubaumas-
ten 1c (0O28B) bis 1e (028B) und Riickbaumasten 77 und 78, Riickbaumasten 71 und 72.

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstiatten nach § 44 Abs. 1 Nr.3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. —riickschnitt, Aufwuchsbeschriankung).

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflaichen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von (Gehdlz-)Vegetation potenziell zu einer Beschadigung oder ei-
nem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Westlich des Neubaumastes 1a (028B) liegen Hinweise auf Vorkommen des Kammmolchs innerhalb
eines Feuchtbiotops stidostlich von Schénhaid vor. Das Stillgewdsser sowie seine angrenzenden Ha-
bitatstrukturen liegen aulRerhalb des Eingriffsbereichs, sodass eine Beschadigung oder Zerstorung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Gewasser und Landlebensraum) potenzieller Vorkommen des
Kammmolches ausgeschlossen werden kann.

Stidostlich des Neubaumastes 1d (028B) liegen Hinweise auf Vorkommen des Kammmolchs in zwei
Stillgewdssern nordwestlich von Gumpen, dstlich der Neubauleitung vor. Die Stillgewasser sowie ihre
angrenzenden Habitatstrukturen liegen aullerhalb des Eingriffsbereichs, sodass eine Beschddigung
oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Gewasser und Landlebensraum) potenzieller
Vorkommen des Kammmolches ausgeschlossen werden kann. Aufgrund der Habitatverteilung und
potenzieller Funktionsbeziige kdnnen auch Vorkommen in den Stillgewassern westlich der Neubau-
leitung nicht ausgeschlossen werden. Auch hier wird nicht in die Stillgewéasser eingegriffen, allerdings
kénnen Beeintrachtigungen von Ruhestatten (Landlebensrdume) am Riickbaumast 77 sowie am Neu-
baumast 1d (028B) nicht ausgeschlossen werden.

Am Riickbaumast 72 (Kartierflaiche AL39) konnte der Kammmolch an einem Stillgewasser innerhalb
der Schneise der Bestandsleitung siidwestlich von Falkenberg nachgewiesen werden. Das Stillgewas-
ser liegt auBerhalb des Eingriffsbereichs, sodass Beeintrachtigungen von Fortpflanzungsstadtten aus-
geschlossen werden kdnnen. Zwar ist das Gewasser nur ca. 15 m vom Eingriffsbereich entfernt, auf-
grund der geringen Eignung der betroffenen Habitatstrukturen als Landlebensraum des
Kammmolches, kann eine Beeintrachtigung von Ruhestatten jedoch ausgeschlossen werden.

Geeignete Ruhestatten der Art (Winterquartiere) grenzen unmittelbar an die Stillgewasser an, sodass
groBe Wanderbewegungen unwahrscheinlich sind. In einem konservativen Ansatz wird aber auf-
grund des potenziellen Aktionsradius der Art wahrend der Wanderungszeit vorsorglich eine Bescha-
digung von Ruhestétten stidostlich von Schonhaid an den Neubaumasten 1N (028B), 1a (028B) und
1b (028B), nordwestlich von Gumpen an dem Neubaumast 1d (028B) und dem Riickbaumast 77 so-
wie stidwestlich von Falkenberg an den Riickbaumasten 71 und 72 als potenziell gegeben betrachtet.
Sofern durch das Vorhaben einzelne Ruhestatten beschadigt oder zerstért werden, so wird deren
okologische Funktion aufgrund der ortlichen Habitatverteilung/ -ausdehnung und funktionalen
Vernetzung im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrleistet (gem. § 44 Abs.5 Satz 2
Nr. 3 BNatSchG), weil geeignete Habitate im Aktionsradius der Arten weiterhin bestehen und deren
Erreichbarkeit gewahrleistet ist.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG durch
Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu vermeiden, sind folgende MaRnah-

men erforderlich (vgl. MaknahmenblatterTeil-B-Unterlage-5-3 Beschreibung der Vermeidungs-, Mi-

nimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):
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|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= V11 Vermeidung der Beeintrachtigung von Amphibien (Baufeldfreimachung)

Durch die MaRnahme V11 (Zeitliche Beschrankung der Gehdlzarbeiten, Aufstellen von Amphibien-
schutzzdunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen) wird in erster Linie die
Verletzung oder Totung von Individuen in Verbindung mit der Beschadigung oder Zerstérung von Ru-
hestatten vermieden (vgl. Abschnitt 2.3). Ferner wird hierdurch gewéhrleistet, dass es zu keiner Be-
eintrachtigung von genutzten Ruhestatten kommt. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten wird im rdaumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt (gem. § 44 Abs.5 Satz 2
Nr. 3 BNatSchG), sodass keine CEF-MaRnahmen erforderlich sind. Dies liegt darin begriindet, dass
kein Eingriff in Fortpflanzungsstatten (z. B. Stillgewasser) erfolgt und geeignete Ruhestatten (z. B.

Uberwinterungshabitate) im unmittelbaren Umfeld bzw. Aktionsraum der Arten weiterhin vorhan-
den/ erreichbar sind.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Durch die Bauaktivitaten entstehen fiir den Kammmolch keine erheblichen Stérungen, die sich nega-
tiv auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kdnnten. Dies liegt darin begriindet,
dass die Art gegeniiber den Bauaktivititen aufgrund ihrer Okologie nicht besonders stérungssensibel
reagiert. Zu den in dieser Hinsicht storungsempfindlichen Tierarten gehdren in erster Linie einige Vo-
gelarten, insbesondere Horstbriter (u. a. Greifvogel).

Das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ausge-
schlossen werden.

C1 Konth y . cordestich.

Storungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingte Individuenverluste durch Baustellenverkehr und Fallenwirkung.

Zu einer Verletzung/ Toétung von Individuen des Kammmolches, ohne die Inanspruchnahme von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten, kann es im Bereich von Baugruben sowie durch Baustellenverkehr kom-
men (insbesondere im Bereich von Wanderkorridoren). Ferner ist diese Wirkung tiberall dort betrach-
tungsrelevant, wo Einzelindividuen in die Arbeitsbereiche einwandern koénnten oder wo
Arbeitsbereiche zwar keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, aber geeignete Landlebensraume be-
rihren (vgl. Kapitel 5.1.1.). Hinsichtlich des Kammmolches trifft Letzteres bei Vorhandensein von
Feucht- und Nasswiesen, Brachen oder lichten Walder mit Tagesverstecken wie Steinhaufen, Holzsta-
pel, Wurzelteller oder Totholz zu. Allerdings finden Bauarbeiten in feuchten und nassen Bereichen,
wenn Uberhaupt, nur in Ausnahmefillen statt.

Westlich des Neubaumast 1a (028B) sowie am Neubaumast 1d (028B) und am Rickbaumast 77 kann
es im Zuge des Baustellenverkehrs zu Verletzungen oder direkten Totungen von Individuen des
Kammmolches kommen, da die Zuwegungen der Neubaumasten innerhalb der Wirkweite der Wir-
kung liegen und z. T. Landlebensrdume beansprucht werden (s. o.).
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Am Rickbaumast 72 (Kartierflache AL39) kann eine Verletzung oder direkte Totung von Individuen
des Kammmolches im Zuge der Bauarbeiten durch das Ausheben von Baugruben und des Baustellen-
verkehrs ausgeschlossen werden, da sich die Arbeitsfliche innerhalb eines Waldbereichs befindet,
der sich nicht als Landlebensraum eignet.

Wahren der Wanderungszeiten sind ebenfalls die Neubaumasten 1IN (028B), 1a (028B) und 1b
(028B) slidostlich von Schénhaid, die Neubaumasten 1c (028B), 1d (028B) und le (028B) und die
Riickbaumasten 77 und 78 nordwestlich von Gumpen sowie die Riickbaumasten 71 und 72 stidwest-
lich von Falkenberg zu berucksichtigen. Aufgrund der Habitatverteilung ist eine tatsachliche Betrof-
fenheit des Kammmolches zwar unwahrscheinlich, einzelne Individuen kdnnten hier aber auf ihrer
Wanderung auftreten. Somit ist eine Verletzung oder Tétung von Einzelindividuen an diesen Stand-
orten nicht mit letzter Sicherheit auszuschlieRen.

e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. -rickschnitt, Aufwuchsbeschriankung).

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflichen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von (Gehdlz-)Vegetation potenziell zu einer Verletzung/ Tétung
der Art fihren, sofern Fortpflanzungs- oder Ruhestatten betroffen sind.

Am Ruckbaumast 77 sowie dem Neubaumast 1d (028B) kann es durch Eingriffe in die Vegetation
bzw. Gehdlze zu einer Verletzung oder Tétung von Individuen im Zusammenhang mit der Beschadi-
gung oder Zerstorung von Landlebensraumen kommen.

An den Neubaumasten 1N (028B), 1a (028B), 1b (028B) und 1d (028B) sowie den Riickbaumas-
ten 71, 72 und 77 kann es durch Eingriffe in die Vegetation bzw. Gehdlze zu einer Verletzung oder
T6tung von Individuen im Zusammenhang mit der Beschadigung oder Zerstérung von Ruhestatten
kommen. Dies liegt darin begriindet, dass sich potenziell geeignete Uberwinterungshabitate im na-
heren Mastumfeld befinden und hier eine Wechselbeziehung zum Gewasser bestehen kdénnte.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,

sind folgende MalRnahmen erforderlich (vgl. MaBnahmenbltterFeilB-Unterlage 5-3 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V11 Vermeidung der Beeintrachtigung von Amphibien (Baufeldfreimachung)

Durch die MaRRnahme V11 (Zeitliche Beschrdankung der Geholzarbeiten, Aufstellen von Amphibien-
schutzzaunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen) wird in erster Linie die
Verletzung oder Tétung von Individuen wahrend ihres Aufenthaltes im Landhabitat oder auf ihrer
Wanderung vermieden. Ferner ist bei Umsetzung der MaBnahmen nicht zu erwarten, dass es zu einer
Beeintrachtigung von genutzten Ruhestatten und damit verbundene Verletzung oder Tétung von In-
dividuen kommt. Ein Eingriff in Fortpflanzungsstatten (z. B. Stillgewasser) erfolgt nicht.

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]Jja [X nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:
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[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes
der Populationen

[] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands

[ ] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ |ja [ | nein

Kleiner Wasserfrosch (pelophylax lessonae)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: G, Bayern: B3 Art im UR [X] nachgewiesen [ ]| potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[ ] guinstig [X] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht [_] unbekannt

Kleine Wasserfrosche sind unter den drei Griinfrosch-Arten diejenige, die am wenigsten stark an das
Gewdsserumfeld als Lebensraum gebunden sind. Sie bewohnen Moore, Simpfe, Feuchtwiesen, Au-
und Bruchwalder sowie andere Laub- und Mischwaldgebiete abseits grofRer Flussauen, innerhalb
derer sie auf der Suche nach Nahrung oder neuen Lebensrdumen regelmafRige Wanderungen lber
Land unternehmen (BAYLFU 2018c). Als Reproduktionsgewdsser kommen vor allem Altwasser, Teiche,
Timpel und Uberschwemmungsflachen in Frage, daneben besiedelt er Wiesengriben und -kanile,
eutrophe Weiher und Teiche der offenen Landschaft sowie Moorgewasser und Erlenbruchwélder
(LAUFER et al. 2007). Die Gewasser zeichnen sich durch eine Gppige Wasservegetation aus, das Umland
durch eine reichlich entwickelte Kraut- und maRig bis schwach entwickelte Gehdlzschicht. GroRe oder
vegetationsarme Stillgewasser werden eher gemieden (BAYLFU 2018c). Der Kleine Wasserfrosch nutzt
zur Uberwinterung vor allem Waldgebiete, wo sich die Individuen im Erdreich eingraben, gelegentlich
findet auch eine Uberwinterung im Gewisser statt (LAUFER et al. 2007).

Die Wanderungen vom Winterquartier zu den Laichgewdssern finden in der Regel ab Marz/ April
statt. Die Hauptpaarungszeit liegt zwischen Mitte Mai und Mitte Juni. Oft ist ein Teil der adulten In-
dividuen nach der Paarungs- und Laichzeit noch im Gewasser oder im ndaheren Gewdsserumfeld an-
zutreffen. Ab Mitte Juli bis Ende September ist in der Nahe der Laichgewdsser mit frisch metamor-
phosierten Jungtieren zu rechnen, die sich in der Ufervegetation oder angrenzenden Bereichen auf
Nahrungssuche begeben. Ab Ende August beginnt die Wanderung in die Winterquartiere, die bis ein-
schlieflich November andauern kann (LAUFER et al. 2007).

Der Kleine Wasserfrosch ist eine mittel- und osteuropaische Art und ist (iber das gesamte gemaRigte
Europa verbreitet. In Deutschland sowie in Bayern ist die Verbreitung der Art nicht vollstandig be-
kannt, da aufgrund der Bestimmungsschwierigkeiten bei vielen Bestandserfassungen nicht zwischen
den drei Arten des Wasserfrosch-Komplexes unterschieden wird. Schwerpunkte der derzeitigen les-
sonae-Nachweise in Bayern liegen im Alpenvorland, weitere in der Region um Nilrnberg, im Steiger-
wald und im Landkreis Hof (BAYLFU 2018c).

Bestand im Untersuchungsraum:
Es konnten insgesamt drei Individuen des Kleinen Wasserfroschs durch die Kartierungen in einem

Teich westlich von Kleinsterz nachgewiesen werden (Kartierfliche AL50). Durch die SOL-Kartierung
konnten weitere Hinweise auf den Kleinen Wasserfrosch bei einer Teichanlage bzw. in einem
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Waldgebiet 6stlich von GroRblichelberg ermittelt werden (SOL 2020). Bureh-dDie Auswertung der
ASK-Daten kenntenr lieferte keine Hinweise auf Vorkommen des Kleinen Wasserfroschs ermitteltwer-
den, die nicht alter als 5 Jahre sind (ASK2017). Allerdings liegen Hinweise auf Vorkommen der Art aus
dem Jahr 2012 vor. Diese werden aufgrund des noch relativ geringen Alters mitbetrachtet, zumal die
Vorkommen in Gebieten mit geeigneten Habitatstrukturen liegen. Vorkommen des Kleinen Wasser-
frosches sind daher potenziell in folgenden Gebieten anzunehmen:

e In einem Feuchtgebiet innerhalb eines Waldes stid6stlich von Schénhaid. Hier wurde 1 Indi-
viduum im Jahr 2012 nachgewiesen.

e In zwei Stillgewassern innerhalb der Schneise der Bestandleitung stidostlich von Schénhaid.
Hier wurde jeweils 1 Individuum im Jahr 2012 nachgewiesen.

Aufgrund der Habitatverteilung und potenzieller Funktionsbezlige werden folgende Masten naher
betrachtet (rdumlich aggregiert): Neubaumasten 111, 110, 109, 108, 107, 121 und 122 sowie Rick-
baumasten 107, 106, 105, 104, 93 und 94, Riickbaumast 81.

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Gehodlzent-
nahme bzw. -riickschnitt, Aufwuchsbeschrankung).

Diese Wirkungen koénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von (Geholz-)Vegetation potenziell zu einer Beschadigung oder ei-
nem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Im Bereich der Riickbaumasten 107, 106, 105 und 104 wurden im Rahmen der SOL-Kartierung bei
einer Teichanlage bzw. in einem Waldgebiet 6stlich von GroRblichelberg Nachweise des kleinen Was-
serfrosches erbracht. Die Stillgewasser sowie ihre angrenzenden Habitatstrukturen liegen jedoch au-
Rerhalb des Eingriffsbereichs, weshalb eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten
des Kleinen Wasserfrosches ausgeschlossen werden kann.

Im Umfeld des Rickbaumastes 93 konnte der Kleine Wasserfrosch in einem Stillgewasser westlich
von Kleinsterz (Kartierflache AL50) auRRerhalb des Eingriffsbereichs nachgewiesen werden. Da sich die
Arbeitsflache jedoch nur in ca. 20 m Entfernung vom Gewasser befindet, kann eine Beschadigung
oder Zerstérung von Landlebensrdumen des Kleinen Wasserfrosches nicht ausgeschlossen werden.

Sudlich des Riickbaumastes 81 liegen Hinweise auf Vorkommen des Kleine Wasserfroschs in zwei Still-
gewassern innerhalb der Schneise der Bestandsleitung sowie innerhalb von Feuchtgebieten im an-
grenzenden Wald stiddstlich von Kleinsterz vor. Die Feuchtgebiete bzw. Stillgewasser sowie ihre an-
grenzenden Habitatstrukturen liegen auRerhalb des Eingriffsbereichs, weshalb eine Beschadigung
oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten des Kleinen Wasserfrosches ausgeschlossen werden
kann. Zu bericksichtigen sind allerdings zwei temporar wasserfiihrende Tiimpel in Verbindung mit
der Aktivitat der Art im Landlebensraum unmittelbar am Riickbaumast 81.

Geeignete Ruhestatten der Art (Winterquartiere) grenzen unmittelbar an die Feuchtgebiete bzw. Still-
gewasser an, sodass groRBe Wanderbewegungen unwahrscheinlich sind. In einem konservativen An-
satz wird aber aufgrund des potenziellen Aktionsradius der Art wahrend der Wanderungszeit vorsorg-
lich eine Beschadigung von Ruhestadtten westlich von Kleinsterz an den Neubaumasten 122 und 121
und den Riickbaumasten 93 und 94 sowie stid6stlich von Schénhaid an dem Riickbaumast 81 als po-
tenziell gegeben betrachtet. Eine Beschadigung von Ruhestdtten im Bereich der Neubaumasten 111,
110, 109, 108 und 107 sowie der Riickbaumasten 107, 106, 105 und 104 wird jedoch ausgeschlossen,
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da die betroffene Stillgewdsser und ihre angrenzenden Habitatstrukturen auBerhalb des Eingriffsbe-
reichs liegen. Sofern durch das Vorhaben einzelne Ruhestadtten beschadigt oder zerstoért werden, so
wird deren 6kologische Funktion aufgrund der ortlichen Habitatverteilung/ -ausdehnung und
funktionalen Vernetzung im rdumlichen Zusammenhang weiterhin gewadhrleistet (gem.
§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG), weil geeignete Habitate im Aktionsradius der Arten weiterhin
bestehen und deren Erreichbarkeit gewahrleistet ist.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG durch
Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestdtten zu vermeiden, sind folgende MaRnah-

men erforderlich (vgl. MaBnahmenblatter, TeilB-Unterlage 53 Beschreibung der Vermeidungs-, Mi-

nimierungs- und KompensationsmaRnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V11 Vermeidung der Beeintrachtigung von Amphibien (Baufeldfreimachung)

Durch die MaRnahme V11 (Zeitliche Beschrankung der Geholzarbeiten, Aufstellen von Amphibien-
schutzzaunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen) wird in erster Linie die
Verletzung oder Totung von Individuen in Verbindung mit der Beschddigung oder Zerstérung von Ru-
hestatten vermieden (vgl. Abschnitt 2.3). Ferner wird hierdurch gewéhrleistet, dass es zu keiner Be-
eintrdchtigung von genutzten Ruhestdtten kommt. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird im rdaumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 3 BNatSchG), sodass keine CEF-MaRnahmen erforderlich sind. Dies liegt darin begriindet, dass
kein Eingriff in Fortpflanzungsstatten (z. B. Stillgewasser) erfolgt und geeignete Ruhestatten (z. B.
Uberwinterungshabitate) im unmittelbaren Umfeld bzw. Aktionsraum der Arten weiterhin vorhan-
den/ erreichbar sind.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Durch die Bauaktivitdten entstehen fiir den Kleinen Wasserfrosch keine erheblichen Storungen, die
sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten. Dies liegt darin
begriindet, dass die Art gegeniiber den Bauaktivititen aufgrund ihrer Okologie nicht besonders st6-
rungssensibel reagiert. Zu den in dieser Hinsicht storungsempfindlichen Tierarten gehoren in erster
Linie einige Vogelarten, insbesondere Horstbriter (u. a. Greifvogel).

Das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ausge-
schlossen werden.

C1 konii y . corderlich

Storungsverbot ist erfiillt: [ ]Jja [X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingte Individuenverluste durch Baustellenverkehr und Fallenwirkung.

Zu einer Verletzung/ Tétung von Individuen des Kleinen Wasserfrosches, ohne die Inanspruchnahme
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, kann es im Bereich von Baugruben sowie durch Baustellenver-
kehr kommen (insbesondere im Bereich von Wanderkorridoren). Ferner ist diese Wirkung tberall
dort betrachtungsrelevant, wo Einzelindividuen in die Arbeitsbereiche einwandern kénnten oder wo
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Arbeitsbereiche zwar keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, aber geeignete Landlebensraume be-
rihren (vgl. Kapitel 5.1.1.). Hinsichtlich des Kleinen Wasserfrosches trifft Letzteres bei Vorhandensein
feuchter Waldstandorte, sumpfiger Wiesen oder auf den Uferzonenbereich zu. Allerdings finden Bau-
arbeiten auf feuchten und sumpfigen Untergriinden, wenn lGberhaupt, nur in Ausnahmeféllen statt.

Die Stillgewasser im Umfeld der Neubaumasten 111, 110, 109, 108 und 107 sowie der Riickbaumas-
ten 107, 106, 105 und 104 liegen auBerhalb des Eingriffsbereichs. Da sich die Arbeitsflache jedoch
innerhalb der Wirkweite befinden, kann eine Verletzung oder direkte Tétung von Individuen des Klei-
nen Wasserfrosches nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Zu berlicksichtigen sind hier so-
wohl Wechselbeziehungen zwischen Fortpflanzungs- (Stillgewasser) und Ruhestatte (Walder) sowie
zwischen einzelnen Fortpflanzungsstatten.

Das Stillgewasser im Umfeld des Riickbaumastes 93 (Kartierfliche AL50) westlich von Kleinsterz liegt
auBerhalb des Eingriffsbereichs. Da sich die Arbeitsflache jedoch nur in ca. 20 m Entfernung vom Ge-
wasser befindet, kann eine Verletzung oder direkte Tétung von Individuen des Kleinen Wasserfro-
sches nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Die betroffenen Stillgewdsser bzw. Feuchtgebiete siidlich des Riickbaumastes 81 sowie ihre angren-
zenden Habitatstrukturen liegen auRerhalb des Eingriffsbereichs. Da der Eingriffsbereich zudem au-
Rerhalb der Wirkweite der Wirkung liegt, kann eine Verletzung/ Tétung von Individuen des Kleinen
Wasserfrosches von vornherein ausgeschlossen werden. Zu beriicksichtigen sind allerdings zwei tem-
porar wasserfiihrende Timpel in Verbindung mit der Aktivitat der Art im Landlebensraum unmittel-
bar am Riickbaumast 81.

Wahrend der Wanderungszeit sind ebenfalls die Neubaumasten 122 und 121 und die Riickbaumas-
ten 93 und 94 westlich von Kleinsterz sowie der Riickbaumast 81 stiddstlich von Schonhaid zu beriick-
sichtigen. Aufgrund der Habitatverteilung ist eine tatsachliche Betroffenheit des Kleinen Wasserfro-
sches zwar unwahrscheinlich, einzelne Individuen kénnten hier aber auf ihrer Wanderung auftreten.
Somit ist eine Verletzung oder Totung von Einzelindividuen an diesen Standorten nicht mit letzter
Sicherheit auszuschlieRen.

e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. -riickschnitt, Aufwuchsbeschriankung).

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von (Geholz-)Vegetation potenziell zu einer Verletzung/Totung der
Art fiihren, sofern Fortpflanzungs- oder Ruhestatten betroffen sind.

Das Stillgewdsser im Umfeld des Riickbaumastes 93 westlich von Kleinsterz liegt auBerhalb des Ein-
griffsbereichs. Da sich die Arbeitsflache jedoch nur in ca. 20 m Entfernung vom Gewdsser befindet,
zu einer Verletzung oder Tétung von Individuen des Kleinen Wasserfrosches im Zusammenhang mit
der Beschadigung oder Zerstorung von Ruhestatten (Landlebensraume) kommen.

Die betreffenden Stillgewasser bzw. Feuchtgebiete siidlich des Riickbaumastes 81 sowie ihre angren-
zenden Habitatstrukturen liegen auRerhalb des Eingriffsbereichs. Eine Verletzung oder Tétung von
Individuen des Kleinen Wasserfrosches im Zusammenhang mit der Beschadigung oder Zerstdérung von
Ruhestatten kann hier daher ausgeschlossen werden. Zu berticksichtigen sind allerdings zwei tempo-
rar wasserfihrende Timpel in Verbindung mit der Aktivitat der Art im Landlebensraum unmittelbar
am Rickbaumast 81.

Des Weiteren kann es an den Neubaumasten 121 und 122 sowie den Riickbaumasten 81, 93 und 94
durch Eingriffe in die Vegetation bzw. Gehdlze zu einer Verletzung oder Tétung von Individuen im
Zusammenhang mit der Beschadigung oder Zerstérung von Ruhestatten kommen. Dies liegt darin
begriindet, dass sich potenziell geeignete Uberwinterungshabitate im ndheren Mastumfeld befinden
und hier eine Wechselbeziehung zum Gewasser bestehen kdonnte.

Um das Eintreten von Verbotstatbestinden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,
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Kleiner Wasserfrosch (pelophylax lessonae)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

sind folgende MaRBnahmen erforderlich (vgl. MaBnrahmenblatter,TeilB-Unterlage 53 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V11 Vermeidung der Beeintrachtigung von Amphibien (Baufeldfreimachung)

Durch die MaRnahme V11 (Zeitliche Beschrankung der Gehdlzarbeiten, Aufstellen von Amphibien-
schutzzaunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen) wird in erster Linie die
Verletzung oder Tétung von Individuen wahrend ihres Aufenthaltes im Landhabitat oder auf ihrer
Wanderung vermieden. Ferner ist bei Umsetzung der MaBnahmen nicht zu erwarten, dass es zu einer
Beeintrachtigung von genutzten Ruhestdtten und damit verbundene Verletzung oder Tétung von In-
dividuen kommt. Ein Eingriff in Fortpflanzungsstatten (z. B. Stillgewasser) erfolgt nicht.

Totungsverbot ist erfiillt: [ lja [X nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ ] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes
der Populationen

[] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands

[] KompensationsmaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ ]ja [ | nein

Knoblauchkrote (pelobates fuscus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3, Bayern: 2 Artim UR |:| nachgewiesen |Z| potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ ] giinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [X] ungiinstig — schlecht [ ] unbekannt

Die Knoblauchkrote ist urspriinglich ein Steppenbewohner und lebt daher vor allem in offenen bis
maRig beschatteten Habitaten mit vorzugsweise lockerer Krautschicht. Primarlebensraume der
Knoblauchkrote sind Kisten- oder Binnendiinen sowie Schwemmsandflachen, aus denen in unserer
Kulturlandschaft anthropogene Gebiete wie Heiden, Ruderalflachen, Magerwiesen, Abbaustellen
oder Acker geworden sind. Knoblauchkréten benétigen leicht grabbare, lockere, offene oder wenig
beschattete Boden, in die sie sich tagsiiber bis gut einen halben Meter, wahrend der Laichzeit aber
auch nur wenige Zentimeter tief eingraben kénnen. Sie ist deshalb besonders haufig in Sandgebieten,
aber auch in Gegenden mit lehmigen Béden zu finden. An die Laichgewasser stellt die Knoblauchkrote
keine groRen Anspriiche, sie bevorzugt vor allem am Ufer dicht bewachsene, nahrstoffreiche
Stillgewasser aber auch Timpel und Gewadsser in Abbaugebieten sowie wassergefiillte Grabe und
Uberschwemmte Wiesen werden von der Knoblauchkrote genutzt. (BAYLFU 2018c)
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Knoblauchkrote (pelobates fuscus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Knoblauchkroten verlassen im zeitigen Frihjahr bei regnerischen Nachten mit Lufttemperaturen tber
7°C und Bodentemperaturen lber 4°C das Winterquartier und wandern zum Laichgewdsser. Die
Laichzeit erstreckt sich von Marz bis Ende Mai. Bei viel Regen im Hochsommer ist eine zweite
Laichperiode moglich. Die Kaulquappen schliipfen bereits nach wenigen Tagen und erreichen im
Laufe ihrer Entwicklung in der Regel eine Lange von etwa 10 cm. Wenn die Bodentemperaturen im
Spatherbst unter 3-4°C sinken, verlassen die Tiere das Gewadsser und Uberwintern in selbst
gegrabenen oder vorhandenen, bis Uber 1m tiefen Hohlen und Erdgdngen.
Uberschwemmungsbereiche wie Auen oder Niedermoore werden gemieden. (BAYLFU 2018c)

Die Knoblauchkréte ist eurosibirisch verbreitet. Sie weist ein geschlossenes Verbreitungsgebiet im
mittel- und osteuropaischen Tiefland auf, das von Westfrankreich bis nach Westsibirien reicht und
von Nord-Danemark stidlich bis zur Donau, der nordlichen Schwarzmeerkiste und dem Kaukasus. In
Deutschland erreicht die Art ihre westliche Verbreitungsgrenze. Sie kommt hauptsachlich in der
Norddeutschen Tiefebene vor, mit Brandenburg als Verbreitungsschwerpunkt. Das Areal reicht im
Stiden bis zum Nordrand der Mittelgebirge und im Osten tber Siidthiiringen und Nordbayern bis zur
Donau. In Bayern konnte man friiher Knoblauchkréten vom Donautal aus nach Norden — &stlich bis
auf Héhe Wirzburg — fast flaichendeckend in geeigneten Tieflagen finden. Allerdings scheint in den
letzten 20 Jahren in vielen der Fundorte erloschen zu sein (BAYLFU 2018c).

Bestand im Untersuchungsraum:

Die Knoblauchkrote konnte im Rahmen der Kartierung nicht nachgewiesen werden. Durch die Aus-
wertung der ASK-Daten konnten jedoch Vorkommen der Knoblauchkréte aus den Jahren 2012 und
2013 ermittelt werden (ASK 2017). Obwohl die Daten teilweise dlter als 5 Jahre sind, werden sie in
diesem Fall mitbetrachtet, da die Hinweise aus dem Jahr 2012 von dem gleichen Teichkomplex nord-
westlich von Gumpen stammen wie die Hinweise aus dem Jahr 2013. In insgesamt sechs Teichen
konnte hier die Knoblauchkréte mit Insgesamt 22 adulten Individuen nachgewiesen werden.

Des Weiteren wird die Knoblauchkrote in dem SDB des FFH-Gebietes ,,Lohen im Manteler Forst mit
SchieRlweiher und StraBweiherkette” (DE 6338-301) gefiihrt (REGOPF 2016c). Da das FFH-Gebiet je-
doch mehr als 500 m vom Eingriffsbereich entfernt und somit auRerhalb der Wirkweite liegt, kdnnen
Beeintrachtigungen der Knoblauchkréte innerhalb des FFH-Gebiets von vornherein ausgeschlossen
werden.

Aufgrund der Habitatverteilung und potenzieller Funktionsbeziige werden folgende Masten naher
betrachtet (rdumlich aggregiert): Neubaumasten 1c (028B) bis 1e (028B) und Riickbaumasten 77 und
78.

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrdachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MalRnahmen im Schutzstreifen (Gehodlzent-
nahme bzw. —rlickschnitt, Aufwuchsbeschriankung).

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von (Gehdlz-)Vegetation potenziell zu einer Beschddigung oder ei-
nem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Sudostlich des Neubaumastes 1d (028B) konnten durch die Auswertung der ASK-Daten Hinweise auf
Vorkommen der Knoblauchkréte in insgesamt sechs Teichen nordwestlich von Gumpen ermittelt
werden. Die Stillgewdsser sowie ihre angrenzenden Habitatstrukturen liegen auferhalb des
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Knoblauchkrote (pelobates fuscus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Eingriffsbereichs, sodass eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten potenzieller
Vorkommen der Knoblauchkrote ausgeschlossen werden kann. Aufgrund der Habitatverteilung und
potenzielle Funktionsbeziige konnen auch Vorkommen in den Stillgewassern westlich der Neubaulei-
tung nicht ausgeschlossen werden. Auch hier wird nicht in die Stillgewasser eingegriffen, allerdings
kénnen Beeintrachtigungen von Ruhestatten (Landlebensraume) am Riickbaumast 77 sowie am Neu-
baumast 1d (028B) nicht ausgeschlossen werden. Da sich die Art auch auf Ackerflachen und geeigne-
ten Griunlandern zeitweise aufhalten kann, werden auch die Bereiche der Riickbaumasten 78 und
Neubaumasten 1c (028B) und 1e (028B) vorsorglich mitbetrachtet.

Geeignete Ruhestatten der Art (Winterquartiere) grenzen unmittelbar an die Stillgewasser an, sodass
groRe Wanderbewegungen unwahrscheinlich sind. In einem konservativen Ansatz wird aber auf-
grund des potenziellen Aktionsradius der Art wahrend der Wanderungszeit vorsorglich eine Bescha-
digung von Ruhestadtten nordwestlich von Gumpen an dem Neubaumast 1d (028B) und dem Rick-
baumast 77 als potenziell gegeben betrachtet. Sofern durch das Vorhaben einzelne Ruhestdtten
beschadigt oder zerstért werden, so wird deren 6kologische Funktion aufgrund der ortlichen
Habitatverteilung/ -ausdehnung und funktionalen Vernetzung im raumlichen Zusammenhang
weiterhin gewahrleistet (gem. § 44 Abs. 5Satz2 Nr. 3 BNatSchG), weil geeignete Habitate im
Aktionsradius der Arten weiterhin bestehen und deren Erreichbarkeit gewéhrleistet ist.

Um das Eintreten von Verbotstatbestdnden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG durch
Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu vermeiden, sind folgende MaRnah-

men erforderlich (vgl. MaknahmenblitterTeill-B-Unterlage-5-3 Beschreibung der Vermeidungs-, Mi-

nimierungs- und Kompensationsmanahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= V11 Vermeidung der Beeintrachtigung von Amphibien (Baufeldfreimachung)

Durch die MaRnahme V11 (Zeitliche Beschrankung der Gehdlzarbeiten, Aufstellen von Amphibien-
schutzzaunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen) wird in erster Linie die
Verletzung oder Totung von Individuen in Verbindung mit der Beschadigung oder Zerstérung von Ru-
hestatten vermieden (vgl. Abschnitt 2.3). Ferner wird hierdurch gewahrleistet, dass es zu keiner Be-
eintrachtigung von genutzten Ruhestédtten kommt. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten wird im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt (gem. § 44 Abs.5 Satz 2
Nr. 3 BNatSchG), sodass keine CEF-MaRBnahmen erforderlich sind. Dies liegt darin begriindet, dass
kein Eingriff in Fortpflanzungsstatten (z. B. Stillgewasser) erfolgt und geeignete Ruhestatten (z. B.
Uberwinterungshabitate) im unmittelbaren Umfeld bzw. Aktionsraum der Arten weiterhin vorhan-
den/ erreichbar sind.

Schadigungsverbotisterfiillt: [ ]ja [X] nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Durch die Bauaktivitaten entstehen fur die Knoblauchkréte keine erheblichen Stérungen, die sich ne-
gativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken konnten. Dies liegt darin begriin-
det, dass die Art gegeniiber den Bauaktivitdten aufgrund ihrer Okologie nicht besonders stérungssen-
sibel reagiert. Zu den in dieser Hinsicht stérungsempfindlichen Tierarten gehoren in erster Linie einige
Vogelarten, insbesondere Horstbriter (u. a. Greifvogel).

Das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ausge-
schlossen werden.

C7 konti dendeMag torderlich
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Knoblauchkrote (pelobates fuscus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Storungsverbot ist erfiillt: [ Jia [X] nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingte Individuenverluste durch Baustellenverkehr und Fallenwirkung.

Zu einer Verletzung/ Tétung von Individuen der Knoblauchkrote, ohne die Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, kann es im Bereich von Baugruben sowie durch Baustellenverkehr
kommen (insbesondere im Bereich von Wanderkorridoren). Ferner ist diese Wirkung tGberall dort be-
trachtungsrelevant, wo Einzelindividuen in die Arbeitsbereiche einwandern kénnten oder wo Arbeits-
bereiche zwar keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, aber geeignete Landlebensraume beriihren
(vgl. Kapitel 5.1.1.). Hinsichtlich der Knoblauchkréte trifft Letzteres bei Vorhandensein von offenen
Habitaten mit vorzugsweise lockerer Krautschicht wie z. B. Heiden, Ruderalflichen, Magerwiesen,
Abbaustellen oder Acker zu.

Am Neubaumast 1e (028B) kann es im Zuge des Baustellenverkehrs zu Verletzungen oder direkten
Totungen von Individuen der Knoblauchkréte kommen, da die Zuwegung sowie die Arbeitsflache des
Neubaumastes innerhalb der Wirkweite der Wirkung liegen. Zudem kénnen Beeintrachtigungen der
Knoblauchkréte an den Riickbaumasten 77 und 78 sowie an den Neubaumasten 1c (028B), 1d (028B)
und le (0O28B) nicht ausgeschlossen werden, da hier Ruhestatten (Landlebensraume) in Anspruch
genommen werden.

Dieselben Masten sind ebenfalls wahrend der Wanderungszeiten zu bericksichtigen. Aufgrund der
Habitatverteilung ist eine tatsachliche Betroffenheit der Knoblauchkréte zwar unwahrscheinlich, ein-
zelne Individuen kénnten hier aber auf ihrer Wanderung auftreten. Somit ist eine Verletzung oder
Totung von Einzelindividuen an diesen Standorten nicht mit letzter Sicherheit auszuschlieRen.

e Baubedingter Verlust oder Beeintrdachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MalRnahmen im Schutzstreifen (Gehélzent-
nahme bzw. -rickschnitt, Aufwuchsbeschriankung).

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflaichen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von (Gehélz-)Vegetation potenziell zu einer Verletzung/ Tétung
der Art fihren, sofern Fortpflanzungs- oder Ruhestatten betroffen sind.

An den Neubaumasten 1c (028B), 1d (028B) und 1e (028B) sowie den Riickbaumasten 77 und 78
kann es durch Eingriffe in die Vegetation bzw. Gehdlze zu einer Verletzung oder Tétung von Indivi-
duen im Zusammenhang mit der Beschadigung oder Zerstérung von Ruhestdtten kommen. Dies
liegt darin begriindet, dass sich potenziell geeignete Uberwinterungshabitate bzw. Landlebens-
raume im naheren Mastumfeld befinden und hier eine Wechselbeziehung zum Gewasser bestehen
kénnte.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,

sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. MaBnrahmenblitterFeilB-Unterlage 53 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= V11 Vermeidung der Beeintrachtigung von Amphibien (Baufeldfreimachung)

Durch die MaRnahme V11 (Zeitliche Beschrankung der Gehdlzarbeiten, Aufstellen von Amphibien-
schutzzaunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen) wird in erster Linie die
Verletzung oder Tétung von Individuen wahrend ihres Aufenthaltes im Landhabitat oder auf ihrer
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Knoblauchkrote (pelobates fuscus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Wanderung vermieden. Ferner ist bei Umsetzung der MaBnahmen nicht zu erwarten, dass es zu einer
Beeintrachtigung von genutzten Ruhestdtten und damit verbundene Verletzung oder Tétung von In-
dividuen kommt. Ein Eingriff in Fortpflanzungsstatten (z. B. Stillgewasser) erfolgt nicht.

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ ] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes
der Populationen

[ ] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands
[ ] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ ]ja [ | nein

Kreuzkrote (Bufo calamita)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: ¥ 2, Bayern: 2 Artim UR |X| nachgewiesen |:| potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig [] unguinstig — unzureichend [X] ungiinstig — schlecht [_] unbekannt

Die Kreuzkrote ist eine klassische Pionierart offener, trocken-warmer Lebensrdaume. Bevorzugt
werden Gebiete mit lockeren und sandingen Béden wie sie in Sand- und Kiesbanken,
Schwemmsandbereichen, Kiisten- und Binnendiinen sowie Uberschwemmungstiimpeln in Auen
natiirlicher FlieRgewdssern zu finden sind. Da solche Primarlebensrdaume bei uns allenfalls noch im
Kistenbereich zu finden sind, ist die Kreuzkrote auf Sekundarlebensraume angewiesen. Geeignete
Sekundarlebensrdume zeichnen sich durch offene, vegetationsarme bis -freie Flachen mit
Versteckmoglichkeiten (z. B. Tierbaue, Erd- und Gesteinsspalten, Steine und Holzstapel) sowie kleine
und nahezu unbewachsene, temporire Gewasser mit Flachufern aus. Das sind Abbaustellen (meist
Kies- und Sandgruben), Industrie- und Gewerbebrachen bzw. Bauplitze, militdrische Ubungsplatze,
aber auch Kahlschlage, Bahngelande oder Agrarlandschaften. Als Laichgewasser werden eindeutig
ephemere fischfreie und sonnige Gewasser bevorzugt. Hierbei handelt es sich meist um flache
Pfitzen und Timpel ohne oder nur mit sparlichem Pflanzenbewuchs. Aber auch gréRere Gewasser
werden von der Kreuzkrote zur Fortpflanzung genutzt, sofern sie &dhnliche Flachwasserzonen
aufweisen und fischfrei sind. (BAYLFU 2018c)

Ab Anfang April verlassen die Kreuzkréten ihre Winterquartiere und suchen geeignete Laichgewasser
auf, wobei sich die Laichperiode bis Anfang August erstrecken kann. Die Mannchen besetzen vor
allem nach Regenfillen neu entstandene Pfiitzen sofort und halten sich fliir mehrere Wochen an den
potenziellen Laichgewassern auf. Die Weibchen kommen nur fiir wenige Tage ans Gewasser und
laichen auch nur einmal ab. Innerhalb einer Population kénnen friih- und spatlaichende Weibchen
auftreten; damit wird selbst bei erfolgloser Frihjahrsbrut eine Reproduktion gewahrleistet.
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Kreuzkrote (Bufo calamita)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Kreuzkréten haben, als Anpassung an das hohe Austrocknungsrisiko der Laichgewdsser, mit knapp
3 Wochen die kirzeste Entwicklungszeit aller heimischen Froschlurche;. Bei kdlteren Temperaturen
schliipfen die Kaulquappen aber auch erst nach 2 Wochen, und die Jungkroten sind erst nach
3 Monaten fertig metamorphisiert. Im Herbst werden die frostfreien Winterquartiere aufgesucht,
welche sich meist mit den Tagesverstecken gleichen. (BAYLFU 2018c)

Das Areal der Kreuzkrote reicht von der lberischen Halbinsel bis West-WeilSrussland und die
nordwestliche Ukraine, mit isolierten Vorkommen auf den Britischen Inseln. Nach Norden werden
Danemark und Sidschweden erreicht. In tieferen und mittleren Lagen Deutschlands ist die
Kreuzkrote flachendeckend verbreitet. Bevorzugt werden Sekundarlebensrdaume des Flach- und
Higellandes. In Norddeutschland ist sie gelegentlich auch in Priméarhabitaten zu finden.
Verbreitungsschwerpunkte in Bayern sind das Mittelfrankische Becken, das Oberpfilzisch-
Obermainische Higelland, die Donau-lller-Lech-Platten, das Donau-Isar-Hiigelland und das untere
Isartal. Das Alpenvorland bildet die stidliche Verbreitungsgrenze, wobei aber der Sidosten nicht
besiedelt wird. Hohere Lagen werden in der Regel gemieden. (BAYLFU 2018c)

Bestand im Untersuchungsraum:

Die Kreuzkrote konnte in einer Abgrabung westlich der Kartierflache AL50 in einem Timpel nachge-
wiesen werden. Durch die Auswertung der ASK-Daten konnten keine potenziellen Vorkommen der
Kreuzkrote ermittelt werden, die nicht alter als 5 Jahre sind (ASK 2017).

Aufgrund der Habitatverteilung und potenzieller Funktionsbezilige in Bezug auf den o. g. Nachweis
werden folgende Masten naher betrachtet (rdumlich aggregiert): Neubaumast 122 und Rickbau-
mast 93.

2.1 Prognose des Schiadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. —riickschnitt, Aufwuchsbeschrankung).

Diese Wirkungen kdénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von Sandflachen sowie (Geholz-)Vegetation potenziell zu einer Be-
schadigung oder einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art fiihren (vgl. Kapitel
5.1.1.).

Am Neubaumast 122 westlich von Kleinsterz konnte die Kreuzkréte in einem Tiimpel innerhalb der
Abgrabung nachgewiesen werden. In dem Abbaugebiet ist eine Seilzugflache mit Zuwegung geplant.
Zwar werden durch den Bau der Zuwegung bzw. durch das Anlegen der Seilzugflache keine gréReren
Timpel beeintrachtigt, allerdings kann nicht ausgeschlossen werden, dass im Eingriffsbereich kleine,
temporare Tiimpel entstehen, die von der Kreuzkrote als Fortpflanzungsstatte genutzt werden. Eine
Beschaddigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten ist daher zwar unwarscheinlich, kann je-
doch nicht mit letzter Sicherheit ausgeschlossen werden. Des Weiteren kann im Eingriffsbereich eine
Beschadigung oder Zerstérung von Landlebensrdumen (offene Bereiche mit sandigem Boden) der
Kreuzkrote ebenfalls nicht ausgeschlossen werden.

Geeignete Ruhestdtten der Art (Winterquartiere) grenzen unmittelbar an die Temporargewasser an,
sodass grolRe Wanderbewegungen unwahrscheinlich sind. Da die Kreuzkrote den Winter in Hohlrau-
men im Boden oder eingegraben im Erdreich verbringt, ist anzunehmen, dass die Kreuzkrote in ge-
eigneten Bereichen innerhalb der Abgrabung Gberwintert. Beeintrachtigungen im Bereich der geplan-
ten Seilzugflache und ihrer Zuwegung kénnen daher nicht ganzlich ausgeschlossen werden. In einem
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konservativen Ansatz wird daher vorsorglich eine Beschadigung von Ruhestatten in diesem Bereich
als potenziell gegeben betrachtet. Sofern durch das Vorhaben einzelne Ruhestatten beschadigt oder
zerstort werden, so wird deren 6kologische Funktion aufgrund der 6rtlichen Habitatverteilung/ -
ausdehnung und funktionalen Vernetzung im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrleistet
(gem. § 44 Abs.5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG), weil geeignete Habitate im Aktionsradius der Arten
weiterhin bestehen und deren Erreichbarkeit gewahrleistet ist. Zumal es sich bei der Kreuzkréte um
eine Pionierart handelt, die sich auf Habitate spezialisiert hat, welche einer regelmaRigen
Veranderung unterliegen. Durch das geplante Vorhaben entstehen temporar nur unwesentliche
Habitatveranderungen, die z.B. nicht Uber die aus den Abbautdtigkeiten und den damit
einhergehenden Fahrzeugverkehr resultierende Veranderungen hinaus gehen.

Um das Eintreten von Verbotstatbestdnden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG durch
Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu vermeiden, sind folgende MaRnah-

men erforderlich (vgl. Malnahmenblitter,TeilB-Unterlage 53 Beschreibung der Vermeidungs-, Mi-

nimierungs- und Kompensationsmanahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= V11 Vermeidung der Beeintrachtigung von Amphibien (Baufeldfreimachung)

Durch die MaRnahme V11 (Zeitliche Beschrankung der Gehdlzarbeiten, Aufstellen von Amphibien-
schutzzdunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen) wird in erster Linie die
Verletzung oder Totung von Individuen in Verbindung mit der Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten vermieden (vgl. Abschnitt 2.3). Ferner wird hierdurch gewéhrleistet,
dass es zu keiner Beeintrachtigung von genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestdtten kommt. Die 6ko-
logische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang weiterhin
erfillt (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG), sodass keine CEF-MaRnahmen erforderlich sind. Dies
liegt darin begriindet, dass die temporar in Anspruch genommenen Flachen nach Umsetzung des Vor-
habens wieder zur Verfligung stehen und geeignete Fortpflanzungsstatten (tempordre Gewadsser)
und Ruhestitten (z. B. Uberwinterungshabitate) im unmittelbaren Umfeld bzw. Aktionsraum der Ar-
ten weiterhin vorhanden/ erreichbar sind.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Durch die Bauaktivitdten entstehen fiir die Kreuzkrote keine erheblichen Stérungen, die sich negativ
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kdnnten. Dies liegt darin begriindet,
dass die Art gegeniiber den Bauaktivitaten aufgrund ihrer Okologie nicht besonders stérungssensibel
reagiert. Zu den in dieser Hinsicht storungsempfindlichen Tierarten gehoren in erster Linie einige Vo-
gelarten, insbesondere Horstbruter (u. a. Greifvogel).

Das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ausge-
schlossen werden.

O konti dendeMag torderlich

Storungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
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e Baubedingte Individuenverluste durch Baustellenverkehr und Fallenwirkung.

Zu einer Verletzung/ Tétung von Individuen der Kreuzkrote, ohne die Inanspruchnahme von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten, kann es im Bereich von Baugruben sowie durch Baustellenverkehr kom-
men (insbesondere im Bereich von Wanderkorridoren). Ferner ist diese Wirkung tiberall dort betrach-
tungsrelevant, wo Einzelindividuen in die Arbeitsbereiche einwandern kdnnten oder wo
Arbeitsbereiche zwar keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, aber geeignete Landlebensraume be-
rihren (vgl. Kapitel 5.1.1.). Hinsichtlich der Kreuzkréte trifft Letzteres bei Vorhandensein von trocke-
nen, offenen Bereichen mit sandigem Boden zu.

In der Abgrabung am Neubaumast 122 kann es im Zuge der Bauarbeiten durch das Ausheben von
Baugruben und des Baustellenverkehrs zu Verletzungen oder direkten Tétungen von Individuen der
Kreuzkrote kommen, da sich eine Seilzugflache inklusive Zuwegung auf einem potenziellen Landle-
bensraum der Kreuzkrote befindet. Zudem kann nicht ausgeschlossen werden, dass temporére Tim-
pel entstehen, die von der Kreuzkréte als Fortpflanzungsstatte genutzt werden. Auch wéhrend der
Wanderungszeit kann hier eine Beeintrdchtigung nicht ausgeschlossen werden, da anzunehmen ist,
dass die Kreuzkrote innerhalb der Abgrabung tiberwintert.

Eine Betroffenheit der Kreuzkrote auBerhalb der Abgrabung kann aufgrund des potenziellen Aktions-
radius der Art wahrend der Wanderungszeiten nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Wahrend der
Wanderungszeit ist daher ebenfalls der Neubaumast 122 und der Riickbaumast 93 zu bericksichti-
gen. Eine tatsachliche Betroffenheit der Kreuzkrote ist zwar unwahrscheinlich, einzelne Individuen
konnten hier aber auf ihrer Wanderung auftreten. Somit ist eine Verletzung oder Tétung von Einzelin-
dividuen an diesen Standorten nicht mit letzter Sicherheit auszuschlieRen.

e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) Manahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. -rickschnitt, Aufwuchsbeschrankung).

Diese Wirkungen kénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von Sandflachen sowie (Geholz-)Vegetation (potenziell zu einer
Verletzung/ Tétung der Art fiihren, sofern Fortpflanzungs- oder Ruhestitten betroffen sind.

In der Abgrabung am Neubaumast 122 kann es zu einer Verletzung oder Tétung von Individuen im
Zusammenhang mit der Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kom-
men. Dies liegt darin begriindet, dass sich ggf. temporare Gewasser sowie potenziell geeignete Land-
lebensrdume im Eingriffsbereich befinden. Da zudem nicht auszuschliefen ist, dass die Kreuzkrote
innerhalb des Eingriffsbereichs tiberwintert, kann es potenziell zu einer Verletzung/ Tétung von Indi-
viduen der Kreuzkréte in ihren Winterquartieren kommen.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,

sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. MaBnrahmenblitterFeilB-Unterlage 53 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= V11 Vermeidung der Beeintrachtigung von Amphibien (Baufeldfreimachung)

Durch die MaRnahme V11 (Zeitliche Beschrankung der Gehdlzarbeiten, Aufstellen von Amphibien-
schutzzdunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen) wird in erster Linie die
Verletzung oder Tétung von Individuen im Zusammenhang mit der Beschddigung oder Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (temporiare Gewasser sowie Landlebensraume) oder auf ihrer
Wanderung vermieden. Ferner ist bei Umsetzung der MaBnahmen nicht zu erwarten, dass es zu einer
Beeintrachtigung von genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene Verletzung
oder Tétung von Individuen kommt.
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Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewadhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes
der Populationen

[] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands

[ ] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ |ja [ | nein

Moorfrosch (Rana arvalis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3, Bayern: 1 Artim UR [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] ginstig X unginstig — unzureichend [_] ungiinstig —schlecht [_] unbekannt

Der Moorfrosch besiedelt ausschlieBlich Lebensrdume mit hohen Grundwasserstanden oder
staunassen Flichen sowie periodischen Uberschwemmungen. Hierbei handelt es sich vor allem um
Hochmoor-Rander, Zwischen- und Niedermoore, Au- und Bruchwalder, wechselfeuchte
Kiefernwalder sowie Feucht- und Nasswiesen. Als Laichgewasser werden Teiche, Weiher, Altwiasser,
Uberschwemmungstiimpel, Griben und Moorgewisser genutzt, sofern das Wasser schwach bis
maRig sauer ist (pH > 4,5). Als Anpassung an diesen Lebensraum weilSt der Moordfrosch eine Toleranz
gegenuber leicht erhdhten Sdurewerten auf. Um fur den Morrfrosch geeignet zu sein, missen die
meso- bis dystrophile Gewasser zudem gut besonnt sein und Flachwasserzonen sowie einen starken
Bewuchs aufweisen. Sommerhabitate finden sich auf Flachen mit lppiger Krautschicht, meist in
lichten Au- und Bruchwaldern, in wechselfeuchten Kiefernwaldern oder Moorflachen in der Ndhe der
Laichgewasser. Dort verstecken sie sich tagsliber in Binsen- und Grasbulten oder &dhnlichen
Strukturen, die Sicht-, Wind- und Sonnenschutz bieten. Im Herbst graben sie sich in lockeres Substrat
ein oder suchen frostfreie Verstecke im Boden, wobei viele Tiere vorher bereits wieder in Richtung
des Laichgewadssers wandern. Seltener Uberwintern einzelne Tiere auch am Gewadssergrund.
(BAYLFU 2018c)

Moorfrosche kénnen ihre Winterquartiere bereits im Februar verlassen, sobald die Lufttemperatur
an mehreren Tagen hintereinander Gber 10°C betragt. Die Art gehort zu den "Explosivlaichern”, d. h.
alle Tiere einer Population laichen innerhalb weniger Tage. Da Moorfrésche auch zu den Friihlaichern
gehoren, passiert dies teilweise schon Anfang Marz, meist aber Ende Marz bis Anfang April. Nach
Ablage der Laichballen halten sich die Moorfrosche noch mehrere Wochen in der Ndhe der
Laichgewasser auf. Die Kaulquappen schlipfen nach 5-25 Tagen und bendtigen 6-16 Wochen bis zur
Metamorphose. Die ersten Jungfrosche kdnnen deshalb bereits ab Juni an Land gehen. Im Herbst
(Oktober/ November) werden dann die Winterquartiere aufgesucht. (BAYLFU 2018c)
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Der Moorfrosch kommt von Ostfrankreich und den Niederlanden lber Nordskandinavien bis zum
Baikalsee vor; im Siden erreicht er die kroatischen Save-Auen und Rumanien. In Deutschland liegt
der Verbreitungsschwerpunkt im Norden und Osten; die Sidgrenze der geschlossenen Verbreitung
verlduft vom Niederrhein Gber den Nordrand der Mittelgebirge, den Ostlichen Harzrand und das
oOstliche Thiiringen bis nach Nordostbayern. Weitere Vorkommen liegen isoliert sidlich davon, das
groRte geht vom hessischen Unterlauf des Mains entlang des nérdlichen Oberrheins bis etwa Rastatt.
In Bayern sind neben den drei Hauptvorkommen in den Teichen und Waldern im Aischgrund nérdlich
von Nurnberg, im Einzugsgebiet von Naab und Regen und in Nordostbayern zahlreiche
Einzelvorkommen quer Uber den Freistaat verstreut.

Bestand im Untersuchungsraum:

Der Moorfrosch konnte im Rahmen der Kartierung nicht nachgewiesen werden. Durch die Auswer-
tung der ASK-Daten konnten jedoch Vorkommen des Moorfrosches in einem Feuchtbiotop innerhalb
eines Waldes stidostlich von Schénhaid aus den Jahren 2012 ermittelt werden (ASK 2017). Obwohl
die Daten éalter als 5 Jahre sind, werden sie in diesem Fall mitbetrachtet, da der Moorfrosch in diesem
Gebiet von 1990 bis 2012 mehrfach nachgewiesen werden konnte. Im Jahr 2012 wurde der
Moorfrosch mit Insgesamt 30 adulten Individuen nachgewiesen:

Aufgrund der Habitatverteilung und potenzieller Funktionsbezlige werden folgende Masten naher
betrachtet (raumlich aggregiert): Neubaumasten 1N (028B), 1a (028B) und 1b (028B)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. —riickschnitt, Aufwuchsbeschriankung).

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von (Geholz-)Vegetation potenziell zu einer Beschadigung oder ei-
nem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art fiihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Westlich des Neubaumastes 1a (028B) konnten durch die Auswertung der ASK-Daten Hinweise auf
Vorkommen des Moorfrosches innerhalb eines Feuchtbiotops siidostlich von Schonhaid ermittelt
werden. Das Stillgewasser sowie seine angrenzenden Habitatstrukturen liegen aufRerhalb des Ein-
griffsbereichs, sodass eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Ge-
wasser und Landlebensraum) potenzieller Vorkommen des Moorfrosches ausgeschlossen werden
kann.

Geeignete Ruhestadtten der Art (Winterquartiere) grenzen unmittelbar an die Temporargewadsser an,
sodass groRe Wanderbewegungen unwahrscheinlich sind. In einem konservativen Ansatz wird aber
aufgrund des potenziellen Aktionsradius der Art wahrend der Wanderungszeit vorsorglich eine Be-
schadigung von Ruhestéatten siidostlich von Schéonhaid an den Neubaumasten 1N (028B), 1a (028B)
und 1b (028B) als potenziell gegeben betrachtet. Sofern durch das Vorhaben einzelne Ruhestatten
beschadigt oder zerstort werden, so wird deren 6kologische Funktion aufgrund der ortlichen
Habitatverteilung/ -ausdehnung und funktionalen Vernetzung im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin gewahrleistet (gem. § 44 Abs.5Satz2 Nr.3 BNatSchG), weil geeignete Habitate im
Aktionsradius der Arten weiterhin bestehen und deren Erreichbarkeit gewahrleistet ist.

Um das Eintreten von Verbotstatbestinden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG durch
Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu vermeiden, sind folgende MaRnah-

men erforderlich (vgl. MaknahmenblatterTeilBUnterlage 53 Beschreibung der Vermeidungs-,
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Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= V11 Vermeidung der Beeintrachtigung von Amphibien (Baufeldfreimachung)

Durch die MaRnahme V11 (Zeitliche Beschrankung der Gehdlzarbeiten, Aufstellen von Amphibien-
schutzzaunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen) wird in erster Linie die
Verletzung oder Totung von Individuen in Verbindung mit der Beschadigung oder Zerstérung von Ru-
hestatten vermieden (vgl. Abschnitt 2.3). Ferner wird hierdurch gewéhrleistet, dass es zu keiner Be-
eintrachtigung von genutzten Ruhestédtten kommt. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird im rdaumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 3 BNatSchG), sodass keine CEF-MaRnahmen erforderlich sind. Dies liegt darin begriindet, dass
kein Eingriff in Fortpflanzungsstatten (z. B. Stillgewasser) oder Landlebensraume erfolgt und geeig-

nete Ruhestitten (z. B. Uberwinterungshabitate) im unmittelbaren Umfeld bzw. Aktionsraum der Ar-
ten weiterhin vorhanden/ erreichbar sind.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Durch die Bauaktivitaten entstehen fiir den Moorfrosch keine erheblichen Stérungen, die sich negativ
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kdnnten. Dies liegt darin begriindet,
dass die Art gegeniiber den Bauaktivitaten aufgrund ihrer Okologie nicht besonders stérungssensibel
reagiert. Zu den in dieser Hinsicht storungsempfindlichen Tierarten gehéren in erster Linie einige Vo-
gelarten, insbesondere Horstbriter (u. a. Greifvogel).

Das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ausge-
schlossen werden.

CT Konth y . cordestich.

Storungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e  Baubedingte Individuenverluste durch Baustellenverkehr und Fallenwirkung.

Zu einer Verletzung/ Tétung von Individuen des Moorfrosches, ohne die Inanspruchnahme von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten, kann es im Bereich von Baugruben sowie durch Baustellenverkehr kom-
men (insbesondere im Bereich von Wanderkorridoren). Ferner ist diese Wirkung tiberall dort betrach-
tungsrelevant, wo Einzelindividuen in die Arbeitsbereiche einwandern koénnten oder wo
Arbeitsbereiche zwar keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, aber geeignete Landlebensraume be-
rihren (vgl. Kapitel 5.1.1.). Hinsichtlich des Moorfrosches trifft Letzteres bei Vorhandensein von
Flachen mit Uppiger Krautschicht, meist in lichten Au- und Bruchwaldern, in wechselfeuchten
Kiefernwaldern oder auf Moorflachen zu. Allerdings finden Bauarbeiten auf feuchten und sumpfigen
Untergriinden, wenn (iberhaupt, nur in Ausnahmefallen statt.

Westlich des Neubaumastes 1a (028B) kann es im Zuge des Baustellenverkehrs zu Verletzungen oder
direkten Tétungen von Individuen des Moorfrosches kommen, da die Zuwegung des Neubaumastes
innerhalb der Wirkweite der Wirkung liegt.
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Wahren der Wanderungszeiten sind ebenfalls die Neubaumasten 1N (028B), 1a (028B) und 1b
(028B) stiddstlich von Schénhaid zu berticksichtigen. Aufgrund der Habitatverteilung ist eine tatsach-
liche Betroffenheit des Moorfrosches zwar unwahrscheinlich, einzelne Individuen kénnten hier aber
auf ihrer Wanderung auftreten. Somit ist eine Verletzung oder Tétung von Einzelindividuen an diesen
Standorten nicht mit letzter Sicherheit auszuschlieRen.

e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MalRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. -riickschnitt, Aufwuchsbeschriankung)

Diese Wirkungen kdénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von (Geholz-)Vegetation potenziell zu einer Verletzung/ Tétung
der Art fihren, sofern Fortpflanzungs- oder Ruhestatten betroffen sind.

An den Neubaumasten 1N (028B), 1a (028B) und 1b (028B) kann es durch Eingriffe in die Vegetation
bzw. Geholze zu einer Verletzung oder Totung von Individuen im Zusammenhang mit der Beschadi-
gung oder Zerstérung von Ruhestdtten kommen. Dies liegt darin begriindet, dass sich potenziell ge-
eignete Uberwinterungshabitate im ndheren Mastumfeld befinden und hier eine Wechselbeziehung
zum Gewdsser bestehen kdnnte.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,

sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. MaBnahmenblitterTeilB-Unterlage 5-3 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V11 Vermeidung der Beeintrachtigung von Amphibien (Baufeldfreimachung)

Durch die MaRnahme V11 (Zeitliche Beschrankung der Gehdlzarbeiten, Aufstellen von Amphibien-
schutzzaunen, ggf. Absammeln von Individuen aus den Eingriffsbereichen) wird in erster Linie die
Verletzung oder Tétung von Individuen auf ihrer Wanderung vermieden. Ferner ist bei Umsetzung
der MalBnahmen nicht zu erwarten, dass es zu einer Beeintrachtigung von genutzten Fortpflanzungs-
und Ruhestatten und damit verbundene Verletzung oder Tétung von Individuen kommt. Ein Eingriff
in Fortpflanzungsstatten (z. B. Stillgewasser) erfolgt nicht.

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

3 Prifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ ] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes
der Populationen

[] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands

[ ] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ ]ja [ | nein
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7.1.25 Libellen
7.1.2.5.1 Ermittlung der relevanten Arten

Durch die umfangreichen Kartierungen (vgl. Bericht zur faunistischen Kartierung fiir den Abschnitt Re-
gierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8, Kapitel 7) konnten
keine Hinweise auf Vorkommen von Libellenarten des Anhangs IV der FFH-RL ermittelt werden.

Unter den im Anhang IV der FFH-RL genannten Libellenarten fallt die Verbreitung der Groen Moos-
jungfer (TK-Blatter 6039, 6139, 6238 und 6338), der Griinen Flussjungfer (TK-Blatter 5939, 6039, 6139,
6238, 6239 und 6338) und der Sibirischen Winterlibelle in den UR, wobei die Sibirische Winterlibelle
mit Ausnahme des TK-Blattes 5939 ansonsten ausschlieRlich im Alpenraum vorkommt (BAYLFU 2018).
Zudem ist ein Inselvorkommen der Ostlichen Moosjungfer im TK-Blatt 6238 bekannt (BAYLFU 2018).

Die Grine Flussjungfer konnte durch die Kartierung nicht nachgewiesen werden, es liegen jedoch Hin-
weise auf Vorkommen der Art in zwei FFH-Gebieten vor. Zum einen wird die Griine Flussjungfer im
SDB des FFH-Gebietes ,Heidenaab, Creussenaue und Weihergebiet nordwestlich Eschenbach”
(DE 6237-371) gelistet (REGOPF 2016D). Allerdings befindet sich das FFH-Gebiet auBerhalb des Ein-
griffsbereichs, weshalb hier eine Betroffenheit der Art ausgeschlossen werden kann. Zum anderen
wird diese Libellenart im SDB sowie dem Managementplan des FFH-Gebietes ,, Waldnaabtal zwischen
Tirschenreuth und Windisch-Eschenbach” (DE 6139-371) aufgefiihrt (REGOPF 2016€, WOSCHEE et al.
2021). Genauere Hinweise zu den Vorkommen liegerzwarnicht-ver konnen dem Managementplan
entnommen werden (WOSCHEE et al. 2021), alerdings zudem konnten durch die Auswertung der ASK-
Daten Hinweise auf Vorkommen der Griinen Flussjungfer entlang der Waldnaab und des Tirschnitz-
bachs innerhalb des FFH-Gebietes aus den Jahren 1995, 2004 und 2011 ermittelt werden (ASK 2017).
Auch wenn die Daten bereits veraltet sind, muss als Charakterart naturnaher Flisse mit potenziellen
Vorkommen der Griinen Flussjungfer innerhalb des FFH-Gebietes gerechnet werden, zumal die Art im
Managementplan aufgefiihrt ist. Da jedoch in FlieRgewdsser sowie deren Ufervegetation nicht einge-
griffen wird und an den Neubaumasten Nr. 158-159, an denen Bodenerosionen nicht ausgeschlossen
werden kénnen?®, keine Gewasserlebensrdume der Griinen Flussjungfer liegen (WOSCHEE et al. 2021),
kann eine Betroffenheit der Griinen Flussjungfer bereits an dieser Stelle ausgeschlossen werden. Ein
weiterer Hinweis aus den ASK-Daten konnte im Schneisenbereich des Manteler-Forstes ermittelt wer-
den, allerdings ist auch dieser Hinweise veraltet (2009) (ASK 2017). Da zudem in das betreffende Ge-
wasser sowie dessen Ufervegetation nicht eingegriffen wird, kann auch hier eine Betroffenheit ausge-
schlossen werden.

Auch die GrolRe Moosjungfer konnte durch die Kartierung nicht nachgewiesen werden, es liegen je-
doch ebenfalls Hinweise auf Vorkommen der Art in zwei FFH-Gebieten vor. Zum einen wird die GroRRe
Moosjungfer im SDB des FFH-Gebietes ,Lohen im Manteler Forst mit SchieRlweiher und Stralweiher-
kette” (DE 6338-301) gelistet (REGOPF 2016c¢). Allerdings befindet sich das FFH-Gebiete auRerhalb des

25 Durch die geplanten MaRRnahmen im neuen Schutzstreifen ist slidlich von Mast 158 ein Waldbereich zukinftig von Auf-
wuchsbeschrankungen betroffen. Durch den Kahlschlag am Nordhang der Waldnaab besteht die Gefahr, dass es wahrend
eines Starkregenereignisses zur Bodenerosion kommt. Hierdurch kdnnten gréRere Mengen Bodenmaterial in die Waldnaab
gespllt werden, was jedoch durch die VermeidungsmaBnahme V19 ,Vermeidung der Beeintrachtigung von Muschelarten in
der Waldnaab” vermieden wird.
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Eingriffsbereichs, weshalb hier eine Betroffenheit der Arten ausgeschlossen werden kann. Uberdies
wird die GroRe Moosjungfer im SDB sowie dem Managementplan des FFH-Gebietes , Waldnaabtal
zwischen Tirschenreuth und Windisch-Eschenbach” (DE 6139-371) gefuhrt (REGOPF 2016D, WOSCHEE et
al. 2021). Wi

¥e¥kemmen—eler—€¥el%en—Meeswngﬁer—ver— Genauere Hinweise zu den Vorkommen konnen dem Ma-
nagementplan (WOSCHEE et al. 2021) Zudem-kenntenkeine-weiteren-Hinweise-dureh-bzw. die genaue
Lage der Vorkommen kdnnen den-die-Auswertung-der ASK-Daten (ASK 2022) ermittelt entnommen
werden. Anders als die Griine Flussjungfer bevorzugt die GroRe Moosjungfer ganzjahrig wasserfiih-

rende Zwischenmoorgewasser sowie verlandete Teiche. Da jedoch in keine fiir die Art geeigneten Ha-
bitate eingegriffen wird (vgl. auch WOSCHEE et al. 2021), kann eine Betroffenheit der GroRen Moos-
jungfer bereits an dieser Stelle ausgeschlossen werden.

ASK-Daten bzw. Hinweise aus den SDB der FFH-Gebiete zu weiteren Libellenarten des Anhangs IV der
FFH-RL liegen nicht vor. Aufgrund der Verbreitung und Lebensraumanspriiche ven-tibelen der Arten
(Still- und FlieRgewisser sowie ihre Uferbereiche)? sowie auf Basis der Kartierungsergebnisse kann
eine Betroffenheit der oben genannten Arten sowie weiterer Arten durch das Vorhaben daher ausge-
schlossen werden.

7.1.2.6 Schmetterlinge
7.1.2.6.1  Ermittlung der relevanten Arten

Durch die umfangreichen Kartierungen (vgl. Bericht zur faunistischen Kartierung fiir den Abschnitt Re-
gierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8, Kapitel 9) konnten
keine Hinweise auf Vorkommen von Schmetterlingsarten des Anhangs IV der FFH-RL ermittelt werden.

Unter den im Anhang IV der FFH-RL genannten Schmetterlingsarten fallt die Verbreitung des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings (TK-Blatter 6039, 6238 und 6338) sowie des Hellen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings (TK-Blatter 6238 und 6338) in den UR (BAYLFU 2018). Der Nachtkerzenschwarmer ist
ebenfalls im UR verbreitet, wobei es sich hierbei jedoch nur um ein Inselvorkommen im TK-Blatt 6338
handelt (BAYLFU 2018).

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling konnte durch die Kartierung nicht nachgewiesen werden,
es liegen jedoch Hinweise auf Vorkommen der Art in den SDB der FFH-Gebiete ,Heidenaab, Creusse-
naue und Weihergebiet nordwestlich Eschenbach” (DE 6237-371) und ,,Lohen im Manteler Forst mit
SchieRlweiher und StraRweiherkette” (DE 6338-301) vor (REGOPF 2016€, REGOPF 2016c¢). Da die FFH-
Gebiete jedoch auBerhalb des Eingriffsbereichs liegen, kann eine Betroffenheit dieser Vorkommen
durch das Vorhaben ausgeschlossen werden. Des Weiteren konnte der Dunkle Wiesenknopf-Ameisen-
blauling im Rahmen der SOL-Kartierung stidlich von Parkstein auf Wiesen entlang des Mihlbachs bzw.
der Schweinnaab nachgewiesen werden. Ein weiterer Hinweis in diesem Gebiet aus dem Jahr 2010
konnte zudem durch die Auswertung der ASK-Daten ermittelt werden (ASK 2017). Da die Vorkommen
des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings sowie die fiir ihn geeigneten Habitate auBerhalb des Ein-
griffsbereichs liegen, kann eine Betroffenheit der Art bereits an dieser Stelle ausgeschlossen werden.

26 Eingriffe in diese Habitate finden nicht statt.

TANL 138 ituplan



Ostbayernring 380/110-kV-Ersatzneubau Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk Etzenricht
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Durch die Auswertung der ASK-Daten konnte zudem ein Hinweis auf Vorkommen des Hellen Wiesen-
knopf-Ameisenblaulings aus dem Jahr 2011 ermittelt werden (ASK 2017), aktuelle Hinweise aus der
SOL-Kartierung liegen fiir den Hellen Wiesenknopf-Ameisenblduling nicht vor. Da die ASK-Daten ver-
altet sind und zudem die betreffenden Habitate auBerhalb des Eingriffsbereichs liegen, kann eine Be-
troffenheit des Hellen Wiesenknopf-Ameisenbladulings ausgeschlossen werden.

ASK-Daten bzw. Hinweise aus den SDB der FFH-Gebiete zu weiteren Schmetterlingsarte des An-
hangs IV der FFH-RL liegen nicht vor. Aufgrund der Verbreitung und Lebensraumanspriiche der Arten
(feuchte Griinlandhabitate mit Vorkommen des groRen Wiesenknopfes)?’ sowie auf Basis der Kartie-
rungsergebnisse kann eine Betroffenheit der oben genannten Arten sowie weiterer Arten durch das
Vorhaben daher ausgeschlossen werden.

7.1.2.7 Kafer
7.1.2.7.1  Ermittlung der relevanten Arten

Durch die umfangreichen Kartierungen (vgl. Bericht zur faunistischen Kartierung fiir den Abschnitt Re-
gierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8, Kapitel 12) konnten
keine Hinweise auf potenzielle Vorkommen von Kaferarten des Anhangs IV der FFH-RL ermittelt wer-
den. Auch die Auswertung der ASK-Daten lieferte keine Hinweise auf Vorkommen solcher Arten fir
den UR, sodass eine Betroffenheit aus diesem Grunde ausgeschlossen werden kann.

7.1.2.8 Weichtiere
7.1.2.8.1 Ermittlung der relevanten Arten

Durch die ausfiihrliche Datenrecherche konnten Hinweise auf Vorkommen der Bachmuschel (Unio
crassus) im UR ermittelt werden. So wird die Art im SDB des FFH-Gebiets , Waldnaabtal zwischen
Tirschenreuth und Windisch-Eschenbach” (DE 6139-371) gefiihrt (REGOPF 2016D), wobei zwischen den
Rickbaumasten 73 und 74 keine Vorkommen der Art bekannt sind (WOSCHEE et al. 2021). Im Vorha-
bensbereich konnten Vorkommen der Art Bes-Weiteren-kennte durch die Auswertung der ASK-Daten
ein-Morkemmen-aus-demdahr2014 (ASK 2017) sowie der Fachgrundlagen des FFH-Gebietes (WOSCHEE
etal. 2021) an der Waldnaab norddstlich von Windischeschenbach ermittelt werden {ASk22847}. Durch
das Vorhaben werden jedeeh keine Habitate der Bachmuschel in Anspruch genommen. Die Arbeits-
bereiche, insbesondere Baugruben, an den Neubaumasten 158 und 159 sewie-dem-Rickbaumast73
grenzen zwar nicht unmittelbar an die Waldnaab an, sedass-hierkeine Beeintrachtigungen infolge ei-
nes Sedimenteintrags in das Gewasser zu-befirehten-ist durch Arbeiten am Steilhang kdnnen jedoch
nicht ausgeschlossen werden. Eine-Betroffenheit-derArt-wird-daherausgesehlossen. Des Weiteren
wird die Art im SDB des FFH-Gebietes ,Heidenaab, Creussenaue und Weihergebiet nordwestlich
Eschenbach” (DE 6237-371) gefuihrt (REGOPF 2016€). Da die Heidenaab jedoch ca. 1.130 m von der
Neubauleitung entfernt ist, konnen Beeintrachtigungen der Bachmuschel an dieser Stelle jedoch von
vornherein ausgeschlossen werden.

27 Eingriffe in diese Habitate finden nicht statt.
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Hinweise auf potenzielle Vorkommen weitere Weichtierarten des Anhangs IV der FFH-RL konnten
nicht ermittelt werden. Auch die Auswertung der ASK-Daten lieferte keine Hinweise auf Vorkommen
solcher Arten flir den UR, sodass eine Betroffenheit von weiteren Arten aus der Gruppe der Weichtiere
aus diesem Grunde ausgeschlossen werden kann.

Fiir die Bachmuschel kann es an den Neubaumasten 158 und 159 durch Sedimenteintrag im Rahmen
der baubedingte Flacheninanspruchnahme zu einer Beeintrdachtigung von potenziellen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten und damit verbunden auch zu einer Verletzung oder Totung von Individuen
der Bachmuschel kommen, weshalb die Art im Folgenden vertiefend betrachtet wird.

Tabelle 15  Schutzstatus und Gefdahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und potenziell vorkom-
menden Weichtiere des Anhangs IV der FFH-RL

Bachmuschel Unio crassus

RLD Rote Liste Deutschland (JUNGBLUTH & KNORRE 2010)

RL BY Rote Liste Bayern (BAYLFU 2022)
ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaRes
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

EHZ KBR Erhaltungszustand kontinentale biogeografische Region (BAYStMUGV 2014)

*O< IO WNPRFRO

7.1.2.8.2  Konfliktanalyse — Artprotokolle

Bachmuschel (Unio crassus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 1, Bayern: 1 Artim UR [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
|:| glinstig |:| ungtinstig — unzureichend |Z| unglinstig — schlecht |:| unbekannt

Die Bachmuschel besiedelt saubere, aber eher nahrstoffreichere Bache und Flisse mit maRig
stromendem Wasser und sandig-kiesigem Substrat, der nur einen geringen Anteil an Schlamm
aufweisen darf. Sie ernahrt sich von feinen und feinsten organischen Teilchen, die sie mit Hilfe ihrer
Kiemen ausfiltert. Bevorzugt wird eine Gewasserglite um Guteklasse Il und geringe Nitratbelastung
(BAYLFU 2018c). Vor allem die Jungmuscheln sind auf eine gute Wasserqualitat angewiesen. Die Art
ist vor allem durch den Verlust von glinstigen Habitaten aufgrund von Einleitungen und Eintrdagen von
Abwdssern, Dilinger und Nahrstoffen, die eine Verschlammung des Bachgrunds und eine
Verschlechterung der Wasserqualitat zur Folge hat, gefdhrdet (PETERSEN et al. 2003).

Fir eine erfolgreiche Fortpflanzung ist die getrenntgeschlechtliche Bachmuschel auf bestimmte
Fischarten, die als Wirtsfische dienen, angewiesen. Die Bachmuschel-Mannchen geben ihre Spermien
ins freie Wasser ab. Die Spermien werden dann von den Bachmuschel-Weibchen mit dem
Atemwasser aufgenommen und gelangen in die Mantelhéhle der Muschel, wo es zur Befruchtung
kommt. Die befruchteten Eier gelangen in die Brutkammern an den duBeren Kiemen in denen sich
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Bachmuschel (unio crassus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

die Eier innerhalb von 3-6 Wochen zu etwa 0,2 mm groRBe Larven (Glochidien) entwickeln. Wenn die
Glochidien reif sind werden sie vom Weibchen ausgestoRen und heften sich innerhalb von wenigen
Tagen als Parasiten an die Kiemen der Wirtsfische. Gut geeignete Wirtsfischarten sind Dobel
(Leuciscus cephalus), Elritze (Phoxinus phoxinus), Flussbarsch (Perca fluviatilis), Rotfeder (Scardinius
erythrophthalmus), Mihlkoppe (Cottus gobio) und Dreistachliger Stichling (Gasterosteus aculeatus).
Wadhrend der parasitaren Phase am Wirtsfisch entwickeln sich die Larven zu fertigen Jungmuscheln.
Der Fisch wird dadurch normalerweise nicht geschadigt. Nach 2-6 Wochen fallen die Glochidien von
den Kiemen ab und vergraben sich im Interstitial (Kiesliickensystem) des Gewassergrunds, wo sie
weiter wachsen. Die Jungmuscheln erscheinen dann nach einigen Jahren (ca. 1-3) an der Oberflache
des Bachbetts (BAYLFU 2018c).

Bestand im Untersuchungsraum:

Die Bachmuschel wird im SDB des FFH-Gebiets ,, Waldnaabtal zwischen Tirschenreuth und Windisch-
Eschenbach” (DE 6139-371) gefiihrt (REGOPF 2016D). Des Weiteren konnte durch die Auswertung
der ASK-Daten (ASK 2017) sowie der Fachgrundlagen des FFH-Gebietes (WOSCHEE et al. 2021) ein Vor-
kommen an der Waldnaab norddstlich von Windischeschenbach ermittelt werden. Zudem wird die
Art im SDB des FFH-Gebietes ,Heidenaab, Creussenaue und Weihergebiet nordwestlich Eschenbach”
(DE 6237-371) gefiihrt (REGOPF 2016E), diese Vorkommen werden im Folgenden jedoch nicht be-
trachtet, da Beeintrachtigungen aufgrund der Entfernung von vornherein ausgeschlossen werden
kénnen.

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrdachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MalRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. —riickschnitt, Aufwuchsbeschriankung)

e Baubedingte Verdnderung der Grundwasserverhaltnisse durch (temporare Grundwasserab-
senkungen) oder baubedingte Einleitung von Grund-/Niederschlagswasser in Oberflichen-
gewasser

Diese Wirkungen kdnnen bei Vorkommen der Bachmuschel potenziell zu einer Beschddigung oder
einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art fihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Die Bachmuschel kommt in der Waldnaab nérdlich von Johannisthal (ca. 640 m), im Stiden des FFH-
Gebietes ,Waldnaabtal zwischen Tirschenreuth und Windischeschenbach” (DE 6139-371) vor
(WoscHEE et al. 2021). Zwar findet kein direkter Eingriff in das FlieRgewasser statt, allerdings konnen
durch die Errichtung der Masten 158 und 159 Sedimente (vor allem durch Niederschlag) in das FlieR-
gewasser eingetragen werden. Zudem finden durch die Anlage des Schutzstreifens Eingriffe in den
Wald statt. Durch Fallung und Rickschnitt kann ebenfalls Material in den Fluss eingetragen werden.
Aufgrund der Lage am Hang wird der Eintrag von Material in das Gewasser erleichtert. Durch den
Eintrag von Sedimenten und Schnittmaterial kann es zu einer Verschlammung des Bachgrundes bzw.
eine Verschlechterung der Wasserqualitdt und somit einer Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Bachmuschel gemalR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kommen. Die mit der Errichtung der
Masten zu erwartenden Eintrage sind allerdings nur temporar, wodurch Beeintrachtigungen des Ge-
wassers bzw. der Bachmuschel zeitlich begrenzt sind.

Des Weiteren kann die Einleitung von Grund-/Niederschlagswasser potenziell zu einer Verschlechte-
rung der Wasserqualitat fihren. Das bei der Wasserhaltung anfallende Grund-, Schichten- und Nie-
derschlagswasser wird jedoch nicht direkt in Oberflichengewdsser eingeleitet, in Abstimmung mit
dem zustdndigen Wasserwirtschaftsamt wird das Wasser im Umfeld der Arbeitsflaichen flachig
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Bachmuschel (unio crassus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

versickert oder in den nachstgelegenen Vorfluter (meist Entwdsserungsgraben) eingeleitet (vgl. Vwas-
ser, Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRnahmen, Teil C Unterlage
11.1.11). Erforderlichenfalls werden Absetzbecken vorgeschaltet, um das Wasser mit Sauerstoff an-
zureichern oder von eventuell vorhandenen Schwebstoffen zu befreien. Eine Beeintrachtigung von
Lebensstatten der Bachmuschel durch diesen Wirkfaktor wird somit ausgeschlossen.

Um das Eintreten von Verbotstatbestdanden im Sinne des § 44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG durch
baubedingte Beeintrachtigungen zu vermeiden, sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. Be-
schreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage
11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V19 Vermeidung der Beeintrachtigung von Muschelarten in der Waldnaab

Durch die MaRnahme V19 werden technische Anpassungen an der bisherigen Trassenplanung vorge-
nommen (Masterh6hungen). Dies fihrt dazu, dass die Waldbestdnde des Mittel- und Unterhanges
bei aktueller Wuchshéhe komplett Giberspannt werden, sodass Waldeingriffe im besonders kritischen
Steilhangbereich ausgeschlossen werden kdnnen. Der Eintrag von Sedimenten und Materialien und
somit eine Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
somit vermieden.

Schadigungsverbot st erfiillt: [ |ja [X] nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Durch die Bauaktivitaten entstehen fir die Bachmuschel keine erheblichen Stérungen, die sich nega-
tiv auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten. Dies liegt darin begrindet,
dass die Art gegeniiber den Bauaktivitdten aufgrund ihrer Okologie nicht besonders stérungssensibel
reagiert. Zu den in dieser Hinsicht stérungsempfindlichen Tierarten gehoren in erster Linie einige Vo-
gelarten, insbesondere Horstbriter (u. a. Greifvogel).

Das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ausge-
schlossen werden.

C1 onii ” . corderlich

Storungsverbot ist erfiillt: [ lja [X] nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MalRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. —rlickschnitt, Aufwuchsbeschrinkung).

Durch die hier genannten Wirkfaktoren kann es indirekt (ohne die Inanspruchnahme von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) zu einer Verletzung/ Tétung von Individuen der Bachmuschel kommen.

Die Bachmuschel kommt in der Waldnaab nérdlich von Johannisthal (ca. 640 m), im Siden des FFH-
Gebietes ,Waldnaabtal zwischen Tirschenreuth und Windischeschenbach” (DE 6139-371) vor
(WoscHEE et al. 2021). Zwar findet kein direkter Eingriff in das FlieRgewadsser statt, allerdings kénnen
durch die Masterrichtung der Masten 158 und 159 Sedimente in das FlieRgewasser eingetragen wer-
den. Zudem finden durch die Anlage des Schutzstreifens Eingriffe in den Wald statt. Durch Fallung
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Bachmuschel (unio crassus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

und Ruckschnitt kann ebenfalls Material in den Fluss eingetragen werden. Aufgrund der Lage am Hang
wird der Eintrag von Material in das Gewadsser erleichtert. Durch den Eintrag von Sedimenten und
Schnittmaterial kann es zu einer Verschlammung des Bachgrundes bzw. eine Verschlechterung der
Wasserqualitat und somit indirekt zu einer Verletzung/ Tétung von Individuen der Bachmuschel ge-
malk § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kommen. Die mit der Errichtung der Masten zu erwartenden Ein-
trage sind allerdings nur temporar, wodurch Beeintrachtigungen der Bachmuschel zeitlich begrenzt
sind.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,
sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und
Kompensationsmalnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V19 Vermeidung der Beeintrachtigung von Muschelarten in der Waldnaab

Durch die MalBnahme V19 werden technische Anpassungen an der bisherigen Trassenplanung vorge-
nommen (Masterh6hungen). Dies fuhrt dazu, dass die Waldbestande des Mittel- und Unterhanges
bei aktueller Wuchshéhe komplett Giberspannt werden, sodass Waldeingriffe im besonders kritischen
Steilhangbereich ausgeschlossen werden kdénnen. Der Eintrag von Sedimenten und Materialien und
somit eine Verletzung/ Tétung von Individuen der Bachmuschel gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird
somit vermieden.

Totungsverbot ist erfiillt: [ lja [X nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i. V. m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Nicht erforderlich!

Die Gewadhrung einer Ausnahme fihrt zu:

|:| keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
auf beiden Ebenen

[] keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes
der Populationen

[ ] keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands

|:| KompensationsmaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ |ja [ | nein

7.1.2.9 Sonstige Tiergruppen des Anhang IV a) der FFH-Richtline
7.1.2.9.1 Ermittlung der relevanten Arten

Durch die Datenrecherche konnten keine Hinweise auf potenzielle Vorkommen von Fischen und Rund-
maulern des Anhangs IV der FFH-RL ermittelt werden. Auch die Auswertung der ASK-Daten lieferte
keine Hinweise auf Vorkommen solcher Arten fiir den UR, sodass eine Betroffenheit aus diesem
Grunde ausgeschlossen werden kann.
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7.2 Bestand und Betroffenheit der Europadischen Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutz-Richtlinie

7.2.1 Brutvogel

Zur Erfassung der Avifauna wurde ein Untersuchungsraum (UR) von i. d. R. 300 m zugrunde gelegt,
welcher bei Bedarf artspezifisch erweitert wurde (s. Bericht zur faunistischen Kartierung fir den Ab-
schnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8, Kapitel 1).
Der 300 m-UR liegt in der Okologie kleinerer Arten bzw. von Arten mit geringem Aktionsraum begriin-
det. Hierbei handelt es sich um Vogelarten, die nur relativ kleine Reviere besetzten und deren Nah-
rungssuche nur wenige hundert Meter vom Revierzentrum entfernt stattfindet. Die weiteren U-
Rdume von 1.000 m und 5.000 m leiten sich ebenfalls aus der Okologie der Arten ab. Diese weisen
entweder groRere Reviere auf oder haben einen groRen bis sehr groRen Aktionsradius?® wahrend der
Nahrungssuche. Um das Konfliktpotenzial fir solche Arten hinreichend beurteilen zu kénnen, wurden
groflere U-Rdume angesetzt. Bei Arten mit kleinem Aktionsraum ist eine vorhabenbenbezogene Be-
trachtung bis in 300 m Entfernung ausreichend. Dies liegt darin begriindet, dass eine Betroffenheit,
aufgrund der Wirkweiten der jeweils relevanten Wirkungen (vgl. Kapitel 5.1.1), im Kontext der Okolo-
gie der betreffenden Arten, ausgeschlossen werden kann.

Die im Verlauf der Leitung (1.000 m-UR) ausgewahlten Probeflachen (vgl. Bericht zur faunistischen
Kartierung fiir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unter-
lage 11.1.8, Kapitel 5.1.2) stellen eine reprasentative Auswahl geeigneter Lebensrdume unterschiedli-
cher Habitatzusammensetzung fir die Artengruppe im UR dar. Die hier erfassten Daten dienen als
Grundlagen, um potenzielle Beeintrachtigungen zu beurteilen. Anhand von Analogieschliissen kdnnen
auf Basis der Kartierungsergebnisse auf den Probeflachen (Arten), in Verbindung mit der Biotop- und
Nutzungstypenkartierung (Habitate), Riickschliisse auf den gesamten UR gezogen werden (vgl. Bericht
zur faunistischen Kartierung sowie Bericht zur Biotop- und Nutzungstypkartierung nach Biotopwert-
liste (BayKompV) fiir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C
Unterlage 11.1.8 Kapitel 3.4 und 11.1.9 Kapitel 3). Aufgrund der reprasentativen Auswahl der Probe-
flachen ist davon auszugehen, dass das im UR insgesamt vorkommende Artenspektrum erfasst wurde,
sodass die Grundlage fiir eine projektbezogene und artspezifisch umfassende Beurteilung gegeben ist.
Ferner wurden ergédnzend hierzu, Recherchedaten zu moéglichen Artvorkommen bericksichtigt.

In Zusammenhang mit der durchgefiihrten Biotop- und Nutzungstypenkartierung knnen gemaf der
zuvor beschriebenen Vorgehensweise Vorkommen planungsrelevanter Brut- und Gastvogelarten fir
den gesamten Leitungsverlauf durch Analogieschliisse beurteilt werden?. Detailliertere Ausfiihrungen

28 |m Wesentlichen hinsichtlich kollisionsgefahrdeter Arten relevant, um potenzielle Konflikte mit der Freileitung beurteilen
zu kénnen (300 m = alle betrachtungsrelevanten Arten, 1.000 m = kollisionsgefahrdete Arten, 5.000 m = kollisionsgefahrdete
GroRvogelarten). Die UR entsprechen dem im Scoping abgestimmten Stand. In bestimmten Fallen der Konstellation aus po-
tenziellem Artvorkommen und habitatbezogener Funktionsbeziehungen im Leitungsumfeld wurde der UR hinsichtlich frei-
leitungssensiblen Arten, zwecks Kartierung oder Recherche bekannter Vorkommen, angelehnt an Recatn-& BernoTaT{2016}
BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) artspezifisch erweitert.

29 Dieses methodische Vorgehen ist durch die Rechtsprechung anerkannt (vgl. Urteile des BVerwG, 28.03.2013 - 9 A 22/11 -,
juris Rn. 140; 12.08.2009 - 9 A 64.07 - juris Rn. 38).
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zur Erfassungsmethode je Artengruppe finden sich im Kartierbericht (vgl. Bericht zur faunistischen
Kartierung fiir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachrichtlich), Teil C Unter-
lage 11.1.8 Kapitel 5).

Die zuvor beschriebene Vorgehensweise orientiert sich an den gangigen Grundsatzen der Planungs-
und Zulassungspraxis (vgl. KAISER 2018).

Ergdnzende Erlauterungen zur Methode (Kartierungen, Analogieschluss, UR, Bewertungsgrundlage)
finden sich in der Umweltstudie (Teil C Unterlage 11.1, Kapitel 6.2.3) sowie im Kartierbericht (Bericht
zur faunistischen Kartierung fir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachricht-
lich), Teil C Unterlage 11.1.8).

7.2.1.1 Ermittlung der relevanten Arten

Durch umfangreiche Kartierungen (Brutvogelkartierung, Uhu-Kartierung, Raumnutzungsanalyse)
konnten im UR 126 Brutvogelarten (bzw. Arten mit Revierverhalten) nachgewiesen werden (vgl. Kapi-
tel 11, Bericht zur faunistischen Kartierung fiir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzen-
richt (nachrichtlich), Teil C Unterlage 11.1.8 Kapitel 5.1.4). Durch die Auswertung der ASK-Daten (ASK
2017) sowie der Daten der Wiesenbriterkartierung (BAYLFU 2016a) konnten keine weiteren Arten er-
mittelt werden. Die Auswertung der SDB sowie Managementplane der FFH- und Vogelschutzgebiete
erbrachten hingegen Hinweise auf Vorkommen3® des Blaukehlchens, der Wasserralle, des Wendehal-
ses sowie des Ziegenmelkers. Durch die SOL-Kartierung konnten weitere Hinweise auf den Ziegenmel-
ker ermittelt werden (SOL 2017). Des Weiteren werden aufgrund ihrer Verbreitung und ihrer Okologie
folgende Arten als potenzielle Brutvogel mitbetrachtet: Birkenzeisig, Flussuferlaufer, Graugans, Gan-
sesager, Karmingimpel, Kndkente, Nachtigall, Pirol, Schlagschwirl und Wiesenweihe.

Aus den Artikeln 1 und 5 der EU-Vogelschutzrichtlinie leitet sich ab, dass alle wildlebenden européi-
schen Vogelarten als planungsrelevant gelten. Dies spiegelt sich auch in den artenschutzrechtlichen
Rahmenbedingungen des BNatSchG wieder, woraus grundsatzlich das im Zuge der speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung (saP) zu berlicksichtigende Artenspektrum resultiert. Als im vorliegenden
Fall vorhabentypspezifisch tatsachlich betrachtungsrelevant wurden Brutvogelarten bezeichnet, die in
mindestens einem der nachfolgend aufgezahlten Werke gelistet sind und somit i. d. R. einen besonde-
ren Schutzstatus oder eine besondere vorhabentypspezifische Empfindlichkeit aufweisen. Dieser Ab-
schichtung ist jedoch die Beriicksichtigung der Liste zu den saP-relevanten Arten des Bayrischen Lan-
desamtes fir Umwelt (vgl. BAYLFU 2020A) ibergeordnet3.,

e  RL-Arten Deutschland (2645 2020) und Bayern (2016), mit Status 1-3, ohne RL-Status "0" (aus-
gestorben oder verschollen) und RL-Status "V" (Arten der Vorwarnliste)
e  Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

30 Wachtelkonig: keine bondenstdndigen Vorkommen im Eingriffsbereich zu erwarten (Invasionsart, sporadische Reviere).

31 Dies kann zur Folge haben, dass auch Arten, die nicht unter die o. g. Relevanz-Kategorien fallen, im Rahmen der Artproto-
kolle abgeprift werden. Dies betrifft z. B. einige Vorwarnliste-Arten, die in der Liste des LfU gefiihrt werden. Dies erfolgt
jedoch nur fur Arten, die gemal BayLfU explizit zu betrachten sind. Fir andere Arten der Vorwarnliste (oder Arten, die haufig,
ungefdhrdet o. in einem glinstigen EHZ sind) bzw. solche Arten, die nicht auf der Liste des LfU genannt sind, werden anhand
der obigen Kategorien abgeschichtet und nicht vertiefend gepriift.
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e  Streng geschiitzte Arten nach BNatSchG, unter erganzender Bertlicksichtigung der BArtSchV

e  Koloniebriter

e Arten, fiir die Deutschland oder Bayern eine besondere Verantwortung tragen3.

e Arten, die gegeniber Freileitungsstrukturen Meideverhalten zeigen (Kulissenwirkung)

e Kollisionsgefahrdete Arten, mit vorhabentypspezifischer Mortalitatsgefahrdung ,A-C“, gemaR

BERNOFAT-et-at—-{2018} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021).

GemaR dem Bayerischen Landesamt fiir Umwelt (BAYLFU 20204, Kapitel 1.1.2, S. 10) gelten in dieser
Hinsicht folgende erginzende Hinweise®:

im-Sinne-des-Art—1-derVS-RLvor—Barunter Fiir alle librigen Vogelarten — darunter sind viele weit ver-
breitete Arten ("Allerweltsarten")>*—bei-denen - ist regelmdfig davon auszugehen ist, dass durch Vor-
haben keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Hier reicht regetméfiig im Regelfall
eine vereinfachte Betrachtung® aus. Diesbeziiglich empfiehlt sich der Hinweis, dass aus nachfolgenden

Griinden keine relevanten Beeintrdchtigungen dieser Arten zu erwarten sind:

e Lebensstittenschutz (§ 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG)

aa nn-de

diese Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass die ékologische Funktion der

von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im rdumlichen Zusam-

menhang weiterhin erfiillt wird.

e Kollisionsrisikos (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG)
Hinsichtlich-des-sog—Kollisionsrisikos{§-44-Abs—1 - Nr—1 BNatSchGl zeigen-diese Diese Arten
zeigen in diesem Zusammenhang entweder keine gefdhrdungsgeneigten Verhaltensweisen
(z. B. hohe Flughéhe, Meidung des Verkehrsraumes) oder es handelt sich um Arten, fiir die
denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Bereich-der Vergleich zur allgemeinen Morta-
litit im Naturraum fiegen nicht signifikant erhéht werden. {die Die Art weist eine Uberlebens-
strategie auf, die es ihr erméglicht, vorhabensbedingte Individuenverluste mit geringem Ri-
siko abzupuffern-d—h. Das bedeutet die Zahl der Opfer liegt im Rahmen der (im Naturraum)
gegebenen artspezifischen Mortalitdit.)

e  Stérungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Hinsichtlich-des-Storungsverbotes{§-44-Abs—1-Nr2 BNatSchG)-kannfir Fiir diese Arten kann

grundsdtzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtert.~

32 Sofern diese nicht bereits in einem der anderen Werke gelistet sind. Unter Berlicksichtigung der BArtSchV.

33 Angaben zu § 44 Abs. 5 BNatSchG sind aufgrund der Aktualisierung des BNatSchG auf der Seite des BayLfU veraltet. Im
Folgenden bezieht sich der Gesetzesverweis daher auf die konkreten Verbotstatbestande, ohne auf Abs. 5 einzugehen.
34 Aufgrund ihrer Haufigkeit und weiten Verbreitung sowie ihrer breiten 6kologischen Valenz und Anpassungsfahigkeit (sowie

ihres i. d. R. glinstigen EHZ) kann ebenfalls davon ausgegangen werden, dass diese Schlussfolgerungen auch auf die konkret
betroffenen Individuen bzw. Reviere ibertragen werden kdnnen.

35 Siehe Kapitel 11.1.

TANL 146 ituplan



Ostbayernring 380/110-kV-Ersatzneubau Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk Etzenricht
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Wenn-im-kenkreten-Einzelfall-aufgrund-einer In besonderen Fallkonstellationen kann ausnahmsweise
eine gréfsere Anzahl von Individuen oder Brutpaaren dieser weltverbrelteten und hdufigen Art von ei-
nem Vorhaben betroffen sein . Eine vereinfachte
Betrachtung mit den oben beschriebenen Annahmen ist dann n/cht mehr zusldssig."

GemaR diesen Kriterien sind von den 140 insgesamt nachgewiesenen und potenziellen Brutvogelarten
bzw. Nahrungsgaste insgesamt 9% 92 Arten im Folgenden ndher zu betrachten. Fiir alle betrachtungs-
relevanten Arten erfolgt eine artspezifische Empfindlichkeitseinstufung gegeniiber den maligeblichen
Wirkungen. Die Empfindlichkeitsabschatzung erfolgt nur flr die Arten und Wirkungen, die sich als re-
levant erwiesen haben. Somit sind die nachfolgend aufgefiihrten Wirkungen zu betrachten. Ausfiihrli-
che Erlduterungen zu den einzelnen Wirkungen sind dem Kapitel 5 zu entnehmen.
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Tabelle 16 Artspezifische Empfindlichkeitseinstufung sowie Vorkommen in den Wirkweiten fiir die betrachtungsrelevanten Brutvogelarten

. relevant . . . .
Baumfalke relevant relevant irrelevant . relevant ja ja - ja ja
(mittel)
. ) vernachlassigbar | . 3 ) .
Baumpieper relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja - - -
(gering)
. . relevant . . .
Bekassine relevant irrelevant relevant relevant nein - - ja ja
(sehr hoch)
) : . ) vernachlassigbar | .
Bergfink** irrelevant irrelevant irrelevant ) & . irrelevant® - - - - -
(sehr gering)
Birkenzei- . vernachldssigbar | . 3 . .
ek relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja - - -
sig (gering)
. . vernachlassigbar | . .
Blaukehlchen | relevant irrelevant irrelevant . & irrelevant? ja - - - -
(gering)
.o . vernachldssigbar | . . .
Bluthanfling relevant relevant irrelevant . & irrelevant? ja ja - - -
(gering)
Braunkehl- : . vernachldssigbar | . 3 .
relevant irrelevant irrelevant . irrelevant ja - - - -
chen (gering)
. . . vernachlassigbar | .
Dohle** irrelevant irrelevant irrelevant ) g irrelevant® - - - - -
(gering)
Dorngrasmii- . vernachldssigbar | . 3 . .
relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja - - -
cke (sehr gering)
: . . . vernachlassigbar | . ;
Eisvogel irrelevant irrelevant irrelevant o irrelevant - - - - -
(gering)
-, . vernachldssigbar | . . .
Erlenzeisig relevant relevant irrelevant . & irrelevant? ja ja - - -
(gering)
a L]
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. vernachldssigbar | . . .
Feldlerche relevant irrelevant relevant . & irrelevant? ja - ja - -
(gering)
. . . vernachldssigbar | . .
Feldschwirl relevant irrelevant irrelevant . & irrelevant? ja - - - -
(gering)
) . vernachldssigbar | . . .
Feldsperling relevant relevant irrelevant . & irrelevant? ja ja - - -
(gering)
. . relevant . . . .
Fischadler relevant relevant irrelevant (hoch) relevant nein nein - ja ja
Flussregen- . . relevant . . .
. relevant irrelevant irrelevant . relevant ja - - ja ja
pfeifer (mittel)
Flussufer relevant irrelevant irrelevant relevant relevant nein ja ja
laufer*** (sehr hoch) ) )
Ganse- relevant relevant irrelevant relevant irrelevant® ja ja ja
sager*** (enittel hoch)
Gartenrot- . vernachlassigbar | . 3 ) .
relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja - - -
schwanz (gering)
i . vernachldssigbar | . . .
Gelbspotter relevant relevant irrelevant . & irrelevant? ja ja - - -
(gering)
. vernachldssigbar | . 3 . .
Goldammer relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja - - -
(gering)
. . vernachldssigbar | . 3 .
Grauammer relevant irrelevant irrelevant . irrelevant ja - - - -
(gering)
. . . relevant . .
Graugans*** | irrelevant irrelevant irrelevant . relevant - - - ja ja
(mittel)
. . . . relevant . .
Graureiher irrelevant irrelevant irrelevant . relevant - - - ja nein
(mittel)
- L]
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. vernachldssigbar | . . .
Grauspecht relevant relevant irrelevant . & % irrelevant? ja ja - - -
(sehr gering)
. . vernachldssigbar | . . .
Griinspecht relevant relevant irrelevant . & N irrelevant? ja ja - - -
(sehr gering)
. . vernachlassigbar . . .
Habicht relevant relevant irrelevant . & relevant ja ja - - ja
(gering)
Haubentau- . . . relevant . 7 .
irrelevant irrelevant irrelevant . irrelevant - - - ja -
cher (mittel)
. . . vernachldssigbar | . .
Heidelerche relevant irrelevant irrelevant . & irrelevant® ja - - - -
(gering)
. vernachlassigbar | . . .
Hohltaube relevant relevant irrelevant . & irrelevant® ja ja - - -
(gering)
Hocker- . : . relevant . 3 .
irrelevant irrelevant irrelevant irrelevant - - - ja -
schwan (sehr hoch)
Karmingim- . vernachldssigbar | . . . - - -
***g relevant relevant irrelevant ) *g irrelevant? ja ja

pel (gering)

__ . relevant . . . .
Kiebitz relevant irrelevant relevant (seh¥ hoch) relevant ja - ja ja ja
Klappergras- . vernachldssigbar | . 3 . .

. relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja - - -
micke (sehr gering)

. . vernachldssigbar | . . .
Kleinspecht relevant relevant irrelevant . & % irrelevant? ja ja - - -
(sehr gering)
. . . . relevant . .
Knédkente*** | irrelevant irrelevant irrelevant irrelevant’ - - - ja -
(hoch)
. relevant . . . .
Kolkrabe relevant relevant irrelevant . relevant ja ja - ja ja
(mittel)
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P 5 . : s | vernachlassigbar | . .
Kormoran irrelevant irrelevant irrelevant . irrelevant - - - - -
(gering)
. . . . relevant . .
Kranich irrelevant irrelevant irrelevant irrelevant® - - - ja -
(hoch)
. . . . relevant . .
Krickente irrelevant irrelevant irrelevant (hoch) irrelevant’ - - - ja -
. vernachlassigbar | . 3 . .
Kuckuck relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja - - -
(gering)
. . 5 . . 5 relevant s .
Lachmdwe irrelevant irrelevant irrelevant . Irrelevant - - - ja -
(hoeh mittel)
. . . . relevant . .
Loffelente irrelevant irrelevant irrelevant (hoch) irrelevant’ - - - ja -
Mauerseg- ) ) ) vernachlassigbar | . .
s irrelevant irrelevant irrelevant . irrelevant - - - - -
ler (gering)
Mause- . vernachlassigbar . . .
relevant relevant irrelevant . relevant ja ja - - ja
bussard (gering)
Mehl- . . . vernachldssigbar | . .
. irrelevant irrelevant irrelevant ) irrelevant - - - - -
schwalbe (gering)
. . vernachldssigbar | . . .
Nachtigall*** | relevant relevant irrelevant . g irrelevant? ja ja - - -
(gering)
. . vernachldssigbar | . . .
Neuntoéter relevant relevant irrelevant . & irrelevant® ja ja - - -
(gering)
. . vernachldssigbar | . . .
Pirol*** relevant relevant irrelevant . & irrelevant? ja ja - - -
(gering)
. . relevant . . . .
Raubwirger relevant relevant irrelevant (mittel) irrelevant? ja ja - ja -
. L]
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Rauch- _ . _ vernachldssigbar B
. irrelevant irrelevant irrelevant : Irrelevant - - - -
schwalbe (gering)
. vernachldssigbar | . . .
RaufuRkauz relevant relevant irrelevant . *g irrelevant? ja ja - -
(gering)
. . relevant . . .
Rebhuhn relevant irrelevant irrelevant . irrelevant’ ja - ja -
(mittel)
. . . relevant . . .
Rohrweihe relevant irrelevant irrelevant . relevant ja - ja ja
(mittel)
. . relevant . . . .
Rotmilan relevant relevant irrelevant . relevant ja ja ja ja
(mittel)
. . vernachlassigbar | . .
Schafstelze relevant irrelevant irrelevant 18 « | irrelevant® ja - - -
(sehr gering)
. relevant . . . .
Schellente relevant relevant irrelevant . irrelevant® ja ja ja -
(mittel)
Schlag- . vernachldssigbar | . . .
.g*** relevant relevant irrelevant ) *g irrelevant? ja ja - -
schwirl (gering)
Schnatter- . . . relevant . 5 .
irrelevant irrelevant irrelevant . irrelevant - - ja -
ente (mittel)
Schwarzkehl- . . vernachldssigbar | . 3 .
relevant irrelevant irrelevant . irrelevant ja - - -
chen (gering)
Schwarz- . relevant . . .
. relevant relevant irrelevant . relevant ja ja - ja
milan (gering)
Schwarz- . vernachlassigbar | . 3 . .
relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja - -
specht (sehr gering)
Schwarz- . relevant . . . .
storch relevant relevant irrelevant (hoch) relevant nein nein ja nein
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. relevant . . . .
Seeadler relevant relevant irrelevant (hoch) relevant nein nein - ja nein
Silber- irrelevant irrelevant irrelevant relevant irrelevant® ja
reiher** (enittel hoch)*
. vernachlassigbar . . .
Sperber relevant relevant irrelevant . & relevant ja ja - - ja
(gering)
. . vernachlassigbar | . 4 . .
Sperlingskauz | relevant relevant irrelevant Sk irrelevant ja ja - - -
(gering)
. relevant . 3 . . .
Star relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja - ja -
(mittel)
Stein- : . relevant . 3 . .
. relevant irrelevant irrelevant . irrelevant ja - - ja -
schmatzer (mittel)
. . . relevant . .
Stockente irrelevant irrelevant irrelevant . irrelevant? - - - ja -
(mittel)
. . . relevant . .
Tafelente irrelevant irrelevant irrelevant (hoch) irrelevant’ - - - ja -
. . . . relevant . 7 .
Teichhuhn irrelevant irrelevant irrelevant . irrelevant - - - ja -
(mittel)
Teichrohrsan . . vernachldssigbar | . 3 .
relevant irrelevant irrelevant . irrelevant ja - - - -
ger (sehr gering)
Trauer- . vernachlassigbar | . 3 . .
N relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja - - -
schnapper (gering)
. vernachldssigbar | . . .
Turmfalke relevant relevant irrelevant . & irrelevant? ja ja - - -
(gering)
. relevant . . . .
Turteltaube relevant relevant irrelevant (mittel) irrelevant? ja ja - ja -
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. relevant . . . .
Uhu relevant relevant irrelevant . irrelevant? ja ja ja -
(mittel)
. . relevant . . .
Wachtel relevant irrelevant irrelevant . irrelevant’ ja - ja -
(mittel)
. vernachldssigbar | . . .
Waldkauz relevant relevant irrelevant . & irrelevant® ja ja - -
(gering)
Waldlaub- . vernachlassigbar | . 3 . .
- relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja - -
sdnger (gering)
. vernachldssigbar | . . .
Waldohreule relevant relevant irrelevant . & irrelevant® ja ja - -
(gering)
Wald- . relevant . 4 . . .
relevant relevant irrelevant . irrelevant ja ja ja -
schnepfe (mittel)
Waldwasser- . relevant . . . .
- relevant relevant irrelevant . relevant nein nein ja ja
laufer (mittel)
. . . relevant . .
Wasserralle irrelevant irrelevant irrelevant . irrelevant’ - - ja -
(mittel)
WeiRstorch* | . . . relevant . 5 .
" irrelevant irrelevant irrelevant irrelevant - - ja -
(hoch)
. relevant . . . .
Wendehals relevant relevant irrelevant . irrelevant? ja ja ja -
(mittel)
Wespenbus- . relevant . . . .
relevant relevant irrelevant . relevant ja ja ja ja
sard (mittel)
Wiesen- . . relevant . 3 . .
. relevant irrelevant irrelevant . irrelevant ja - ja -
pieper (mittel)
Wiesen- relevant irrelevant irrelevant relevant relevant ja ja ja
weihe*** (mittel) ) ) )
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. . vernachlassigbar . . .
Ziegenmelker | relevant relevant irrelevant . & N relevant ja ja - - ja
(sehr gering)
Zwergtau- ) . ) . . .
cher g irrelevant irrelevant irrelevant relevant (mittel) | irrelevant’ - - - ja -
Legende:

* Brutvogelarten, fiir die keine vertiefende (Art fiir Art) Empfindlichkeitsabschitzung durchzufiihren ist, sind ausgegraut dargestellt.
**Diese Arten sind nur als Nahrungsgéste im UR anwesend.

Aufgrund ihrer Verbreitung und Okologie potenziell zu erwartende Arten im UR

1) Es kénnen lediglich Verbotstatbestidnde im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG eintreten, Verbotstatbestiande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG treten i. d. R. nicht ein, da die
okologische Funktion fiir potenziell betroffene Arten im rdumlichen Zusammenhang im Normalfall gewahrt bleibt. Es schliefft eine Priifung im Einzelfall jedoch nicht aus. Siehe Erlduterungen
zur Wirkung.

2) Die Einteilung der Vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung von Brutvogeln durch Anflug an Freileitungen erfolgt gemaR BernoFatet-al+2018) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) anhand
einer relativen 5-stufigen Skala: Stufe 1: sehr gering; Stufe 2; gering, Stufe 3: mittel; Stufe 4: hoch, Stufe 5: sehr hoch. Fur Arten die nicht in BernoTaT-et-at—+2048) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)
aufgefiihrt sind, wurde die Einteilung der Vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung analog zu nah verwandten und daher vergleichbaren Arten durchgefiihrt. Die Angaben zur Mortali-
tatsgefahrdung sind bei diesen Arten mit einem Stern versehen.

3) keine besonders stérempfindliche Art, da Kleinvogel und/oder an anthropogenes Umfeld gewéhnt

4 keine relevanten Beeintrachtigungen zu erwarten, da priméar nachtaktiv

5) keine relevanten Beeintrachtigungen zu erwarten, da nur als Nahrungsgast im UR zu erwarten

8 keine relevanten Beeintrachtigungen zu erwarten, da sie zwar auf menschliche Anwesenheit reagieren, aber nicht so stark, dass die Brut aufgegeben wird

7) keine relevanten Beeintrachtigungen zu erwarten, da diese Arten hauptsachlich in dichter Vegetation unterwegs sind und daher nicht sensibel bei menschlicher Anwesenheit reagieren oder
nur an Gewassern vorkommen und Bauarbeiten nicht im direkten Gewasserumfeld — in Brutplatznahe — stattfinden.
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Die tabellarische Empfindlichkeitsabschatzung zeigt, dass fiir 84 85 der insgesamt 94 92 betrachtungs-

relevanten Brutvogelarten zumindest eine der Wirkungen nicht als vernachlassigbar oder irrelevant

einzustufen ist und ein Vorkommen der jeweiligen Art innerhalb der Wirkweite der jeweils relevanten

Wirkung moglich oder nachgewiesen ist. Diese Arten werden daher im Folgenden vertiefend betrach-

tet und sind in der folgenden Tabelle gelistet.

Tabelle 17  Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und potenziell vor-
kommenden Brutvogelarten

Baumfalke Falco subbuteo 3 * - §8

Baumpieper Anthus trivialis 3V 2 - §

Bekassine Gallinago gallinago 1 1 §§ §

Birkenzeisig*** Carduelis flammea * * - §

Blaukehlchen* Cyanecula svecica * * §§ §

Bluthanfling Carduelis cannabina 3V 2 - §

Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 - §

Dorngrasmiicke Sylvia communis * \Y - §

Erlenzeisig Carduelis spinus * * - §

Feldlerche Alauda arvensis 3 3 - §

Feldschwirl Luocustella naevia 32 \Y - §

Feldsperling Passer montanus \Y - §

Fischadler Pandion haliaetus 3 1 - §8

Flussregenpfeifer Charadrius dubius Xy 3 §§ § unzureichend

Flussuferlaufer*** Actitis hypoleucos 2 1 §§ §

Géansesager*** Mergus merganser V3 * - § unzureichend

Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus v 3 - § unzureichend

Gelbspotter Hippolais icterina * 3 - § unzureichend

Goldammer Emberiza citrinella \Y * - §

Grauammer Emberiza calandra \Y 1 §§ §

Graugans*** Anser anser * * - §

Graureiher Ardea cinerea * \Y - §

Grauspecht Picus canus 2 3 8§ §

Griinspecht Picus viridis * * §§ § unzureichend

Habicht Accipiter gentilis * Vv - §§ unzureichend

Haubentaucher Podiceps cristatus * * - §

Heidelerche Lullula arborea \Y 2 8§ §

Hockerschwan Cygnus olor * * - §

Hohltaube Columba oenas * * - §

Karmingimpel*** Carpodacus erythrinus Xy 1 8§ §

Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 §§ §

Klappergrasmiicke Sylvia curruca * 3 - § unbekannt
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Kleinspecht Dryobates minor V] Vv - §
Kndkente*** Anas querquedula 21 - §8
Kolkrabe Corvus corax * * - §
Kranich Grus grus * 1 - §§
Krickente Anas crecca 3 3 - §
Kuckuck Cuculus canorus V3 \% - §
Lachmowe** Larus ridibundus * * - §
Loffelente Anas clypeata 3 1 - §
Mé&usebussard Buteo buteo * * - §§
Nachtigall*** Luscinia megarhynchos * * - §
Neuntoter Lanius collurio * \Y - §
Pirol*** Oriolus oriolus \Y \Y - §
Raubwiirger Lanius excubitor 21 1 §§ §
RaufuBkauz Aegolius funereus - §§
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 - §
Rohrweihe Circus aeruginosus * * - §§
Rotmilan Milvus milvus \Y \Y - §§ unzureichend
Schafstelze Motacilla flava * * - § unzureichend
Schellente Bucephala clangula * * - §
Schlagschwirl*** Locustella fluviatilis * \Y - §
Schnatterente Anas strepera * * - §
Schwarzkehichen Saxicola rubicola * \Y - §
Schwarzmilan Milvus migrans * * - §§
Schwarzspecht Dryocopus martius * * §§ §
Schwarzstorch Ciconia nigra * * - §§
Seeadler Haliaeetus albicilla * R - 8§
Silberreiher** Ardea alba Ab- | nb |- §§
R
Sperber Accipiter nisus * * - §§
Sperlingskauz Glaucidium passerinum * * - 8§
Star Sturnus vulgaris 3 * - §
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 - §
Stockente Anas platyrhynchos * * - §
Tafelente Aythya ferina xy * - §
Teichhuhn Gallinula chloropus \Y * §§ § unzureichend
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus * * - §
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3 Vv - §
Turmfalke Falco tinnunculus * * - 8§
Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 - §§
Uhu Bubo bubo * * - §§
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Wachtel Coturnix coturnix \Y 3 - §
Waldkauz Strix aluco * * - §8

Waldlaubsdnger Phylloscopus sibilatrix * 2 - §

Waldohreule Asio otus * * - §§
Waldschnepfe Scolopax rusticola \Y * - §

Waldwasserlaufer Tringa ochropus * R §§ §
Wasserralle* Rallus aquaticus \Y 3 - §

Weillstorch Ciconia ciconia 3V * §§ §
Wendehals* Jynx torquilla 2 1 §§ §

Wespenbussard Pernis apivorus 3V \Y - §§

Wiesenpieper Anthus pratensis 2 1 - §
Wiesenweihe*** Circus pygargus 2 R - 8§

Ziegenmelker* Caprimulgus europaeus 3 1 §§ §

Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * * - §

*Hinweise dieser Arten stammen aus den Daten der SOL-Kartierung oder aus Daten der Natura 2000-Gebiete.

**Diese Arten sind nur als Nahrungsgaste im UR anwesend.

**% Aufgrund ihrer Verbreitung und Okologie potenziell zu erwartende Arten im UR.

RLD Rote Liste Deutschland (GroneserRe-et-a+—2015 RYsLAVY et al. 2020)
RL BY Rote Liste Bayern (RuboLprH et al. 2016)

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht
stark gefdhrdet
gefahrdet
Gefdhrdung anzunehmen,aberStatusunbekannt unbekannten Ausmales
extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
Arten-der Vorwarnliste
Daten defizitdr unzureichend
nicht gefahrdet
n. b. nicht bewertet
EHZ KBR  Erhaltungszustand kontinentale biogeografische Region (BAYLFU 2018c)

*x O < VWO WNPEFLO
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7.2.1.2 Konfliktanalyse — Artprotokolle

Bodenbruter/ Feldlerche

Feldlerche (Alauda arvensis)

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Feldlerche

Rote-Liste Status Deutschland: 3, Bayern: 3 Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [] ungtinstig — unzureichend [X] ungiinstig —schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Die Feldlerche ist ein typischer Vogel des Offenlandes. Die natiirlichen Le-
bensraume der Feldlerche sind Steppen und Heidegebiete. Bei uns in Mitteleuropa besiedelt die Art
vor allem Sekundarbiotope wie Ackerflichen und Griinlandbereiche. Dabei werden vor allem tro-
ckene bis wechselfeuchte Standorte besiedelt. Ihr Nest legt die Feldlerche am Boden in einer kleinen
Kuhle meist in niedriger Vegetation (15-20 cm) an (SUDBECK et al. 2005).

Verhaltensweise: Als Kurzstreckenzieher kommt die Feldlerche in einigen Regionen schon ab Ende
Januar wieder im Brutgebiet an. In den klimatisch ungiinstigeren Regionen kommt sie dagegen erst
Mitte Marz an. Die Feldlerche hat in vielen Gebieten zwei Jahresbruten und beginnt mit der Eiablage
ab Anfang April. Der Abzug aus den Brutgebieten setzt ab Anfang September ein und hélt bis in den
Dezember an, wobei es in milden Wintern auch zu Uberwinterungen in klimatisch begiinstigten Brut-
gebieten kommen kann. (SUDBECK et al. 2005)

Verbreitung: Die Feldlerche ist in ganz Europa mit Ausnahme von Island verbreitet (BAUER et al. 2005).
Dicht bewaldete Bereiche und groRe Ballungsraume werden ebenso wie hochalpine Lagen nicht be-
siedelt. Der europdische Bestand liegt laut BAUER et al. (2005) bei 40-80 Mio. Brutpaaren. Seit den
1970er Jahren gab es in Mitteleuropa dramatische Bestandsriickgdnge zwischen 50 und 90 % (BAUER
et al. 2005). In Deutschland leben etwa 1,3-2,0 Mio. Brutpaare, wobei die Feldlerche am haufigsten
in den ausgedehnten Agrarlandschaften im Osten auftritt (GEDEON et al 2014). In der Mittelgebirgsre-
gion ist die Feldlerche in den héchsten, Giberwiegend bewaldeten Lagen sowie im Inneren der groRRen
geschlossenen Waldlandschaften vielerorts selten (z. B. Odenwald, Schwarzwald) (GEDEON et al 2014).
In Bayern wird der Brutbestand auf 54.000-135.000 Paare geschatzt (BAYLFU 2018c). Die hochsten
Dichten werden vor allem in den Mainfrankischen Platten, im Grabfeld, im Frankischen Keuper-Lias-
Land und auf den Donau-lller-Lech-Platten erreicht.

Bestand im Untersuchungsraum

Feldlerche: 180 Reviere sowie ein sieben Hinweis aus der SOL-Kartierung (SOL 2017, SOL 2021)

2.1 Prognose des Schiadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

Diese Wirkung kann im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflaichen, Zuwegungen bei Beanspruchung
geeigneter Offenlandstandorten potenziell zu einer Beeintrachtigung der Feldlerche fiihren (vgl. Ka-
pitel 5.1.1.).

Bei Feldlerchen handelt es sich um Bodenbriter, die als sogenannte Freibriiter nicht jedes Jahr das-
selbe Nest bebriten. Dieses wird zu Beginn jeder Brutsaison neu angelegt. Die Art nutzt landwirt-
schaftliche Flachen und kann als Charaktervogel einer weithin offenen und abwechslungsreichen
Feld- und Wiesenlandschaft gelten. Das Nest wird direkt auf dem Boden im Bereich einer llckigen,
relativ niedrigen Vegetation, in einer selbst gescharrten Mulde angelegt. Die Nahrungssuche erfolgt
z. B. auf Storstellen in den Kulturen oder entlang von Ackerrandstreifen und orientiert sich an einem
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Bodenbruter/ Feldlerche

Feldlerche (Alauda arvensis)

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

ausreichenden Angebot an Insekten. Demzufolge ist die Art vor allem Uberall dort in stabilen Bestan-
den zu erwarten, wo die landwirtschaftliche Kulturlandschaft noch nicht mit groRen homogenen
Nutzflachen Uberpragt ist. In solch geeigneten Teilgebieten sind noch bliitenreiche Brachen und
Ackerrandstreifen (Wildkrauter, Bliitenpflanzen), Erdgraswege anstelle von geteerten Strallen sowie
geringere SchlaggroRen und somit héhere Grenzlinienanteile vorhanden.

Es wird in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass die Feldlerche, bei Vorhandensein
geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen sein kdnnte.
Durch die Wirkung kann es daher zu einer Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Art kommen.

e Anlagenbedingte Beeintrachtigung und Verdrangungseffekte von Végeln durch Meidung lei-
tungsnaher Flachen und-erdringungseffekte (Verlust von Bruthabitaten und Ruhestatten).

Diese Wirkung kann im gesamten Bereich des-Ersatzreubaus der geplanten Hochstspannungsfreilei-
tung in geeigneten Habitaten potenziell zu einer Beeintrachtigung der Feldlerche fiihren.

Zur Entwertung von Habitaten kann es im vorliegenden Fall bei Arten kommen, die den Bereich der
Hochstspannungsfreileitung meiden, sodass es zu einer verminderten Nutzung kommt. Diese
Meideeffekte werden durch sogenannte Kulissenwirkungen hervorgerufen, die von den vertikalen
Strukturen der Freileitung ausgehen (in erster Linie Hoch- u. Héchstspannung). Ahnliche Wirkungen
entfalten z. B. Waldkulissen, groRere Feldgeholze, Gebdude und starker befahrene StraRen sowie an-
dere kulissenhafte Bauten. Die Kulissenwirkung fuhrt allerdings nicht zu einem vollstandigen Funkti-
onsverlust der ansonsten potenziell geeigneten Habitate, sondern zu einer teilweisen Entwertung,
die zu einer Abnahme der Siedlungsdichte der jeweiligen Art fihren kann.

Fiir die Feldlerche wird ein derartiges Meideverhalten entlang des—Ersatzneubaus der geplanten
Hochstspannungsfreileitung bis in eine Entfernung von 100 m angenommen (vgl. ALTEMULLER &
REICH 1997). Hierdurch kommt es zu einem potenziellen Flachenverlust geeigneter Habitate (50 %).
Die dadurch bedingte Abundanzabnahme fiihrt aufsummiert zu einem Verlust potenzieller Brutpaare
in der Flache. Fir jedes dieser Brutpaare wird der Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatte als ge-
geben betrachtet.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu vermeiden
und somit zu gewahrleisten, dass die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird, sind folgende CEF- und

VermeidungsmalRnahmen erforderlich (vgl. MalrahmenblitterTelB-Unterlage 53 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbriitern (ohne Gehdlzeingriff)

|X| CEF-Maflinahmen erforderlich:
= A-CEF1- Anlage ven-Buntbrachstreifen habitatfordernder MalRnahmen auf Ackerflachen fir die
Feldlerche - dauerhaft
= A-CEF2- Anlage ven-Buntbrachstreifen habitatfordernder MalRnahmen auf Ackerflachen fir die
Feldlerche - temporar

Als Grundlage zur Ermittlung des oben beschriebenen Verlustes an Brutpaaren dienten die Daten der
Brutvogelkartierung. Aus der nachgewiesenen Gesamtanzahl an Feldlerchen-Revieren in den Probe-
flichen (157 BP auf 897 ha) wurde die Siedlungsdichte (1,75 BP/ 10ha) ermittelt. Da sich in den Pro-
beflachen auch durch Kulissenwirkung vorbelastete Bereiche (61 % innerhalb der PF) befinden, wurde
eine rechnerische Korrektur der Siedlungsdichte (Siedlungsdichte unvorbelastet) vorgenommen.
Rechnerisch ergeben sich damit 253 BP in den theoretisch nicht vorbelasteten Probeflachen, was ei-
ner Siedlungsdichte von 2,82 BP/ 10 ha entspricht. Diese diente in einem ersten Schritt als Grundlage
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der Bestimmung des Abundanzverlustes.

In einem zweiten Schritt wurden die unvorbelasteten Flachen (ohne z. B. Waldkulissen, Siedlungen,
groRere Strallen, Bestandsfreileitungen (inkl. bestehendem Ostbayernring etc.) geeigneter Habitate
ermittelt, welche von der Kulissenwirkung der geplanten Freileitung in der 100 m-Wirkweite neu be-
troffen sein werden (96 94 ha Neubelastung). Unter Einbezug der oben beschriebenen Abundanzab-
nahme (50 %), wurden beziiglich der neu betroffenen unvorbelasteten FlachengréRe (Lebensraum)
insgesamt 14 13 BP ermittelt, die bei fehlenden Meideeffekten (Kulissenwirkung der geplanten Frei-
leitung) zusatzlich auf den Flachen briiten kénnten.

Zudem wurden die nach erfolgtem Riickbau der Bestandsleitung nicht mehr vorbelasteten Flachen
(ohne z. B. Waldkulissen, Siedlungen, groRere StraRen, Bestandsfreileitungen (inkl. geplantem Ost-
bayernring) etc. innerhalb der 100 m-Wirkweite) abgegrenzt, die durch den Riickbau der Bestandslei-
tung eine Entlastung (329 133 ha entfallende Vorbelastung) erfahren und als potenzieller unbelaste-
ter Lebensraum wieder zur Verfigung stehen. Unter Einbezug einer rechnerischen
Abundanzzunahme auf diesen Flachen wurden dafiir insgesamt 48 19 BP ermittelt, die dann wieder
auf den Flachen briten kdnnten.

Aus der Gegenlberstellung der Flachenwerte sowie Brutpaarzahlen wird deutlich, dass nach dem ge-
planten Rickbau der Bestandfreileitung fiir die Feldlerche mehr Flache zur Verfligung steht, als durch
den Neubau verloren geht und mehr Brutpaare entlastet als belastet werden. Fiir die Zeit nach dem
Neubau bis zum Riickbau der Bestandsleitung erfolgt demzufolge die o. g. CEF-MaRRnahme fiir 34 13
BP aurfurdie-BDaverven-3Jahrenbzw-bis-der bis 1 Jahr nach abgeschlossenem Riickbau abgesehlos-
sen-ist und damit rein temporéar (A-CEF-2). Insgesamt betrachtet wird somit keine dauerhafte CEF-
MaRnahme erforderlich. Allerdings wird zum Ausgleich der lokal héheren Neubelastung beikleben-
reuth zwischen Konnersreuth und Pechofen (Mast 94 bis 111), zwischen Wiesau und Schonhaid (Mast
128-138), bei Bernstein (Mast 150 bis 155) und zwischen Windischeschenbach und Wendersreuth
(Mast 166 bis 189) eine Korrektur vorgenommen. Fiir den die dortigen Bereich zwischen-Mast178
und-181 wird angenommen, dass es zu einer dauerhaften Abundanzabnahme von 2 insgesamt 6 BP
kommt, fiir die die MaRnahme dauerhaft umzusetzen ist (A-CEF-1).

Demnach ergeben sich nicht mehr 44 13 BP3¢, welche temporir von einer Kulissenwirkung betroffene
sind, sondern 2 6 BP, die dauerhaft und 42 7 BP, die temporar von den o. g. MalRnahmen profitieren
werden.

In belden Ausfuhrungen W-I-Fé werden fir jedes ermlttelte BP em—segenannte#Buﬂ%bFaehes%Fe#eﬂ
geeignete habitatfor-

dernde MaBnahmentypen auf Ackerflachen angelegt (vgl Beschrelbung der Vermeidungs-, Minimie-
rungs- und KompensationsmaRnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11). Die CEF-MaRnahme fiihrt in erster
Linie zu einer Erhéhung des Insektenangebots durch blitenreiche bzw. extensive Bestande (Nah-
rungsverfiigbarkeit) und der Nahrungszuganglichkeit durch vegetationsarme Bereiche (z. B. groRerer
Saatreihenabstand, Schwarzbrache). Firdie Die GroRRe der MaBnahmenflache je Revier/Brutpaar in-
folge temporare Neubelastung, wie auch die dauerhaft neu entstehende Kulissenwirkung (Differenz)
ist abhdngig vom jeweils eingesetzten MaRnahmentyp;-werdenje-neu-zu-schaffendemRevier Bunt-
brachestreifen/flachen-mit-einer Flachengréle von-0,5-ha-etabliert (vgl. MaBnahmenblitter, Teil B
Unterlage 5:3 Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRnahmen, Teil
C Unterlage 11.1.11). AbschlieRend lasst sich folgendes konstatieren:

Im Hinblick auf die zuvor beschriebenen Habitatverluste infolge kulissenbedingter Meideeffekte wird

36 |m Vergleich zu den Antragsunterlagen ist zwar rein rechnerisch ein Brutpaar weniger von der Meidewirkung betroffen, da
jedoch bereits alle der urspriinglich notwendigen MaBnahmenflachen vertraglich gesichert wurden, werden diese nicht re-
duziert. Somit werden weiterhin fir 14 Brutpaare habitatférdernde MaRnahmen (6 dauerhaft und 8 temporar) ergriffen.
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durch Umsetzung der o. g. CEF-MaRRnahmen (A-CEF1 und A-CEF2) die 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG)
weiterhin erfillt. Da die Feldlerche jedes Jahr ein neues Nest anlegt, stellt das Entfernen des Nestes
nach dem Ende der Brutzeit keine Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestédtte im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG dar, sodass durch direkte Flacheninanspruchnahmen keine Verbotstatbe-
stande eintreten. Durch die o. g. Vermeidungs-Malnahme (V9) wird zudem die Betroffenheit besetz-
ter Fortpflanzungs- und Ruhestadtten vermieden, da durch die MaRnahme wird gewahrleistet wird,
dass Eingriffe in potenziell geeignete Habitatstrukturen aufRerhalb der Brutzeit erfolgen. Im Falle, dass
Bauaktivitdaten aufgrund zeitlicher Engpasse im Friihjahr nicht ausgesetzt werden kénnen, sind zu-
satzlich VergramungsmaBnahmen anzuwenden, um eine Ansiedelung von Bodenbriitern zu verhin-
dern. In dieser Hinsicht kann eine Verletzung oder Toétung von Individuen
(gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten, somit ebenfalls ausgeschlossen werden (vgl. Abschnitt 2.3).

Schadigungsverbot st erfiillt: [ |ja [X] nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Durch die Bauaktivitaten (wahrend der Brutzeit) entstehen fir die Feldlerche keine erheblichen Sto-
rungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten. Dies
liegt darin begriindet, dass Kleinvogelarten als nicht besonders stérungsempfindlich gelten. Sie rea-
gieren nicht auf groRe Distanz auf den Menschen (vgl. GAsSNER et al. 2010) und zeigen gegeniber
Storquellen keine artspezifisch hohe Sensibilitat (GARNIEL et al. 2010). Die Feldlerche reagiert im di-
rekten Brutplatzumfeld zwar auf menschliche Anwesenheit (vgl. GASSNER et al. 2010), jedoch nicht so
stark, dass die Brut aufgegeben wird. Denn Stérungen kénnen i. d. R. nur dann populationsrelevant
werden, wenn sie sich negativ auf den Bruterfolg auswirken. Zu den in dieser Hinsicht storungsemp-
findlichen Tierarten gehoren insbesondere Horstbriter (u. a. Greifvogel).

Die zuvor getroffenen Aussagen beziehen sich auf Bauaktivitdten, welche ohne die Inanspruchnahme
von Habitaten stattfinden. Die Baufeldfreimachung (Beseitigung von Vegetation, Gehélzen/ Habita-
ten) erfolgt ausschlieRlich auRerhalb der Brutzeit (vgl. eben Abschnitt 2.1).

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Feldlerche tritt nicht ein
bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen. Das Eintreten des Verbotstatbestan-
des im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden.

O konti dendeMag torderlich

Storungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. Nr. 1 u. 2.
In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

Diese Wirkung kann im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen bei Beanspruchung
geeigneter Offenlandstandorten potenziell zu einer Beeintrachtigung der Feldlerche fuhren (vgl. Ka-
pitel 5.1.1.).
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Es wird in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass die Feldlerche, bei Vorhandensein
geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen sein kdnnte.
Durch die Wirkung kann es daher zu einer Verletzung/ Tétung von Individuen, in Verbindung mit der
Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, kommen. Dies betrifft in erster
Linie nicht-flugge Jungvogel bzw. Eier im Nest.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,
sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. MaknahmenblitterFeilB-Unterlage 5:3 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbritern (ohne Gehdlzeingriff)

Hierdurch wird gewahrleistet, dass Eingriffe in potenziell geeignete Habitatstrukturen auRerhalb der
Brutzeit erfolgen, sodass keine besetzten Nester betroffen sind. In dieser Hinsicht kann eine Verlet-
zung oder Totung von Individuen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadi-
gung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden.

Totungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

3 Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

|:| keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art
|:| KompensationsmaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ |ja [ | nein

Bodenbriiter/ Greifvogel

Rohrweihe (Circus aeruginosus), Wiesenweihe (Circus pygargus)

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rohrweihe:

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: * Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht [ ] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Die Rohrweihe besiedelt vor allem Seelandschaften, Astuare und Flussauen
mit Verlandungszonen und schilfbestandene Altarme, wo sie ihr Nest meist in Altschilf (oft wasser-
durchflutet) oder in Schilf-Réhrichtbestanden anlegt. Es kommt aber auch regelmaRig zu Bruten in
Grinland- oder Ackerbaugebieten mit Graben oder Séllen. In Ackerbaugebieten ist die Rohrweihe
meist in Getreide- bzw. Rapsfeldern zu finden. Das Nest wird meist in Schilf, selten in (Weiden-)
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Gebusch angelegt (SUDBECK et al. 2005).

Verhaltensweise: Die Rohrweihe ist ein Zugvogel, der i. d. R. ab Mitte Marz bis Ende Juni im Brutge-
biet ankommt und dort sofort das Revier besetzt. Die Jungvogel sind i. d. R. ab Mitte Juli fligge, wobei
es auch zu spaten Bruten kommen kann und die Jungvogel erst im September fligge werden. Der
Abzug aus den Brutgebieten setzt ab Ende Juli ein und halt bis in den Oktober an (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Die Rohrweihe ist in Mitteleuropa flachendeckend verbreitet, fehlt in GroRbritannien
und im nordlichen Skandinavien. Der gesamteuropaische Bestand liegt laut BAUER et al (2005) bei
ca. 93.00-140.000 Brutpaare. In Deutschland wird der Bestand auf 7.500-10.000 Paare geschatzt, wo-
bei sich vor allem das Nordostdeutsche Tiefland durch eine nahezu geschlossene und dichte Besied-
lung auszeichnet (GEDEON et al. 2014). In Bayern gibt es schatzungsweise 500-650 Brutpaare mit Ver-
breitungsschwerpunkten im mittleren Maintal, Steigerwaldvorland, im Ochsenfurter und Gollachgau,
im Aischgrund und den westlichen Zuflissen zur Regnitz, im Ries und entlang von Donau und Isar
(BAYLFU 2018c).

Wiesenweihe:

Rote-Liste Status Deutschland: 2, Bayern: R Art im UR [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ ] guinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [X] ungiinstig — schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Die Wiesenweihe besiedelte urspriinglich groRrdumige, offene bis halboffene
Niederungslandschaften, Feuchtwiesen, Brachen, Niedermoore, Hoch- und Ubergangsmoore sowie
Marschen und Diinentédler im Kistenbereich. Heute ist sie Gberwiegend in ackerbaulich gepragten
Flussauen zu finden, wobei sie bereichsweise ausschlieflich in Getreide- und Rapsackern vorkommen.
Es sind jedoch auch Bruten in landseitig degenerierten Réhrichten, Riedern und Hochstauden sowie
in hohem Gras von Feuchtwiesen maoglich. Das Nest wird dabei in frith aufwachsender, Deckung bie-
tender Vegetation angelegt (SUDBECK et al. 2005).

Verhaltensweise: Die Wiesenweihe ist ein Langstreckenzieher und kommt Mitte April im Brutgebiet
an. Zwischen Mitte Mai und Juni findet die Eiablage statt, wobei nur eine Jahresbrut stattfindet. Nach-
gelege kdnnen jedoch vorkommen. Fliigge Jungvogel sind ab Ende Juni zu beobachten, meist jedoch
ab Mitte Juli. Die Brutgebiete werden Ende Juli bis Mitte August verlassen (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Die Wiesenweihe ist in Europa nur lickenhaft verbreitet, wobei sie insbesondere in
Nordeuropa groRtenteils fehlt. Der Gesamtbestand der Wiesenweihe umfasst in Europa 35.000 bis
65.000 Brutpaare (BAUER et al. 2005). In Deutschland wurden 470 bis 550 Reviere erfasst (GEDEON et
al. 2014). Im Norddeutschen Tiefland ist die Art sehr lickenhaft verbreitet. Die hochsten Brutvorkom-
men konnten in Bayern etwa 600 m . NN nachgewiesen werden (GEDEON et al. 2014). Im Jahr 2009
wurden in Bayern 173 Brutpaare nachgewiesen (BAYLFU 2018c). Verbreitungsschwerpunkte sind of-
fene Agrarlandschaften in den Mainfrankischen Platten, im Nordlinger Ries und im Niederbayerischen
Gauboden. Vor allem in den Mainfrankischen Platten sind tiber das Ochsenfurter und Gollachgau hin-
aus neue Schwerpunkte im Maindreieck und im Steigerwaldvorland entstanden. Neuerdings zeichnet
sich eine Besiedelung des Mittleren Altmihltales ab, wo jahrlich einzelne Paare briiten.

Bestand im Untersuchungsraum

Rohrweihe: 6 Reviere sowie zwei Hinweise aus der SOL-Kartierung (SOL 2017), Wiesenweihe: poten-
ziell

2.1 Prognose des Schiadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkung betrachtungsrelevant:
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e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

Diese Wirkung kann im Bereich von Arbeitsfldchen, Seilzugflachen, Zuwegungen bei Beanspruchung
geeigneter Offenlandstandorte potenziell zu einer Beeintrachtigung der Arten fiihren (vgl. Kapitel
5.1.1.).

Es wird in einem konservativen Ansatz davon ausgegangen, dass die betreffenden Arten, bei Vorhan-
densein geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen sein
konnten. Durch die Wirkung kann es daher im Bereich geeigneter Offenlandstandorte zu einer Be-
schadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der o. g. Arten kommen.

Bei den betrachteten Arten handelt es sich um Bodenbriiter. Der UR bietet der Wiesenweihe im Re-
gelfall nurim Bereich von Getreidefeldern potenziell geeignete Habitate, die vom Vorhaben betroffen
sein kdnnten. Urspriingliche Primdrhabitate dieser Art sind im UR entweder nicht vorhanden oder es
wird in solche nicht eingegriffen. Hinsichtlich der Rohrweihe ist eine potenzielle Betroffenheit des
Brutplatzes ebenfalls im Bereich geeigneter Kulturen auf Ackerflachen denkbar. Die bevorzugten Pri-
maérhabitate, wie z. B. Schilfkomplexe oder sumpfige, hochwiichsige Begleitvegetation von Stillgewas-
sern, sind im UR zwar teilweise vorhanden, in diese wird aber aufgrund dortiger instabiler (feuchten)
Standortverhaltnisse nicht eingegriffen. Aufgrund ihrer Brutbiologie (Freibriter), in Verbindung mit
der beschriebenen Sekundar-Habitatsituation, nutzen sie nicht jedes Jahr dasselbe Nest.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG durch
Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu vermeiden, sind folgende MaRnah-

men erforderlich (vgl. MaknahmenblitterTeill-B-Unterlage-5-3 Beschreibung der Vermeidungs-, Mi-

nimierungs- und KompensationsmaRnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbritern (ohne Geholzeingriff)

Durch die MaRnahme V9 (Baufeldfreimachung aufRerhalb der Brutzeit) wird die Betroffenheit besetz-
ter Fortpflanzungs- und Ruhestatten vermieden. In dieser Hinsicht kann eine Verletzung oder Totung
von Individuen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadigung oder Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden (vgl. Abschnitt 2.3). Da die
betreffenden Vogelarten jedes Jahr ein neues Nest anlegen, stellt das Entfernen des Nestes nach dem
Ende der Brutzeit keine Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestdtte im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG dar. Da die Eingriffsflaiche in Bezug auf den Gesamtlebensraum der Arten
zudem relativ gering ist, stehen geeignete Habitate (vgl. Abschnitt 1, Lebensraumanspriiche) und so-
mit auch Nistplatze im rdumlichen Zusammenhang weiterhin zur Verfiigung. Folglich wird die 6kolo-
gische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch zukinftig erflllt (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 3 BNatSchG). Dies liegt darin begriindet, dass durch den jeweiligen Eingriff keine inselartige Habi-
tatfragmentierung oder groRflachiger Habitatverlust entsteht. Ferner stehen die temporar in An-
spruch genommenen Flachen nach Umsetzung des Vorhabens und anschlieRender Regenerations-
phase wieder zur Verfiigung.

Schadigungsverbot ist erfiillt: |:| ja |E nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.
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Im Falle einer Brut in einem Abstand von weniger als 200 m (vgl. GASSNER et al. 2010) zur geplanten
Freileitung und des Rickbaubereichs, kann es im Zuge der Bauarbeiten fiir einzelne Brutpaare zu St6-
rungen kommen. In Bezug auf die Wiesenweihe sind Areale mit regelmaRigen/ rezenten Brutvorkom-
meni. d. R. bekannt. Eine Erfassung aller Brutplatze ist jedoch nicht moglich, zumal sich der Brutplatz-
standort dndert, da die Art jedes Jahr ein neues Nest anlegt (landwirtschaftliche Nutzung der
Flachen). In vielen Féllen existiert ein Brutplatzmanagement in Zusammenarbeit mit den lokalen
Landwirten. Bei der Rohrweihe ist dies nicht der Fall, weil sie noch nicht als derart selten/ gefdhrdet
gilt und Getreidebruten vergleichsweise seltener vorkommen. Im vorliegenden Fall werden beide Ar-
ten aber gleich behandelt. Sofern wider Erwarten im o. g. Stérradius von 200 m (Wirkweite) ein Brut-
platz festgestellt wird, trifft die Okologische Baubegleitung (vgl. Umweltstudie, Teil C Unterlage 11.1,
Kapitel 7.2.1) eine Einzelfallentscheidung, ob weitere MaRnahmen notwendig werden. Diese erfolgt
auf Basis der standortspezifischen Gegebenheiten und ist in erster Linie abhdngig vom tatsachlichen
Abstand des Horstes zur Storquelle sowie den Sichtverschattungs-Verhéltnissen. Ferner wird, insbe-
sondere bezlglich der Wiesenweihe, die zustandige Fachbehorde informiert, um ggf. mittels unter-
stiitzender Expertise von Fachexperten im bayrischen Wiesenweihen-Schutz eine adaquate Losung
im Sinne des Artenschutzes zu finden. Im Regelfall sind beide Arten durch landwirtschaftliche Aktivi-
taten in ihrem Lebensraum vorgepragt, sodass — ausreichender Abstand zum tatsachlichen Brutplatz
vorausgesetzt — keine erheblichen Stérungen, in deren Folge die Brut aufgegeben wird, zu erwarten
sind. Nur wenn infolge der Priifung vor Ort, selbst nach Besichtigung durch einen Wiesenweihen-
Experten, erhebliche Storungen nicht ausgeschlossen werden kénnen, sind die u. g. MaRnahmen um-
zusetzen.

Uberdies kénnen durch baubedingte Stérungen Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
ausgeldst werden, wenn Gelege in den Nestern aufgegeben bzw. Jungvogel nicht mehr gefittert wer-
den (vgl. Abschnitt 2.3).

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG zu vermeiden,

sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. Malrahmenblitter—Feil-B-Unterlage-5-3 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbritern (ohne Gehdlzeingriff)
= V14 Vermeidung der Beeintrachtigung von stérungsempfindlichen Vogelarten

Hierdurch wird — nur im o. g. Falle — gewahrleistet, dass die Bauaktivitaten nur dort innerhalb der
Brutzeit stattfinden, wo keine stérungsempfindlichen Vogelarten durch die Okologische Baubeglei-
tung im jeweils relevanten Wirkradius zum Zeitpunkt der Bauausfiihrung ansassig sind. Wurden ent-
sprechende Vogelarten nachgewiesen, erfolgen die Bauarbeiten in diesen Bereichen auRerhalb der
Brutzeit. Neben der Vermeidung des Verbotstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (vgl.
Abschnitt 2.3) dient die MalRnahme, ergdnzend zu den obigen Erlduterungen, als zusatzliche Absiche-
rung hinsichtlich des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG. Demzufolge verschlechtert sich der Erhaltungszu-
stand der lokalen Populationen der betreffenden Arten nicht bzw. das Vorhaben steht dessen Ver-
besserung nicht entgegen. Denn Stoérungen kénnen i. d. R. nur dann populationsrelevant werden,
wenn sie sich negativ auf den Bruterfolg auswirken.

Storungsverbot ist erfiillt: [ ]Jja [X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
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e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

Diese Wirkung kann im Bereich von Arbeitsfldchen, Seilzugflachen, Zuwegungen bei Beanspruchung
geeigneter Offenlandstandorte potenziell zu einer Beeintrachtigung der Arten fiihren (vgl. Kapitel
5.1.1.).

Es wird in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass die betreffenden Arten, bei Vorhan-
densein geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen sein
konnten. Durch die Wirkung kann es daher zu einer Verletzung/ Tétung von Individuen, in Verbindung
mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten, kommen. Dies betrifft
in erster Linie nicht-fligge Jungvogel bzw. Eier im Nest.

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Diese Wirkung kann bis in eine Entfernung von 200 m zum Vorhaben potenziell zu einer Beeintrach-
tigung der Arten fiihren.

Durch die BaumaRnahmen kdnnen Stérungen ausgeldst werden, die zu Verbotstatbestdnden im
Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fiihren konnten, wenn Gelege in den Nestern aufgegeben bzw.
Jungvogel nicht mehr gefiittert werden.

e  Verlust von Vogeln durch Kollision mit der Freileitung.

Diese Wirkung ist gemal BernoTAT-et-at—{2018} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) hinsichtlich der nachfol-
genden Arten ndher zu betrachten, wobei die Konfliktintensitat der als Ersatzneubau geplanten Frei-
leitung hierbei als gering (1) einzustufen ist. Ausgenommen hiervon ist sind die Bereiche mit deutli-
chen, groRraumigen Masterhdhungen und zusatzlichen Leiterseilebenen sowie der Bereich zwischen
Wendersreuth und Seidlersreuth, da sich die Neubauleitung hier bis zu ca. 2.800 m von der Bestands-
leitung entfernt und die Leitung daher nicht mehr als Ersatzneubau angesehen werden kann (s. Kapi-
tel 4.3, Tabelle 5). Aufgrund der Parallelfiihrung/ Biindelung der Leitung mit der A93 sowie der Posi-
tionierung der Leitung entlang von Waldrandern ist die Wahrscheinlichkeit geeignete Lebensraume
bzw. Vorkommen zu beeintrachtigen sehr gering. Folglich wird die Konfliktintensitdt der Neubaulei-
tung in dem Bereich zwischen Wendersreuth und Seidlersreuth als mittel (2) eingeschatzt. Erldute-
rungen zur Beurteilung der Kollisionsgefahr an Freileitungen unter Anwendung der Kriterien gemaf
BernoTAT-et-al{2018} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) sind dem Anhang Kapitel 4.3 zu entnehmen {vgk

Rohrweihe:

Ba-fir Flr die Rohrweihe wird eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung an Frei-

Ieltungen angegeben (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) wwd—mu&s—ﬁu#eme—srg#ﬁean%e—&heh&ng—deﬂe—

8§ 44 Ab \ BNg h einr—hoahe o a on nazificche

A Risike—gegeben et GemaR
BERNG;AJ—et—aJ—(—ZG%S) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) gehort die Rohrwelhe Jedoch zu den Arten die
nicht regelméaRig in Wasservogel-/Limikolen-Brutgebieten vorkommen bzw. fir die i. d. R. keine re-
gelmaRigen und raumlich klar verortbaren Ansammlungen zur Brutzeit existieren und die daher, auf-
grund ihrer fehlenden Anfluggefdahrdung, im Hinblick auf ihre Kollisionsgefahrdung nicht auf Artni-

veau zu untersuchen sind Fd—R—meht—ae#—AFtebene%u—umerehen—aﬂd—seieFMemeFegeHma&gen
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Folglich lasst sich eine Beeintraehtigung signifikante Erhohung des Tétungsrisikos der Rohrweihe im
Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch diese Wirkung grundsatzlich ausschlieRen.

Wiesenweihe:

Bafir Fur die Wiesenweihe wird eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung an Frei-

Ieltungen angegeben (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) WI-Fd—%SS—fH-FQH%Q—Si-g—m-ﬁk&H—E&—EFhGhH—Hg—d-&S—TG—

Allationssperifisches_Riciko_cogaben cin GemaR
BERNG;AJ—et—aJ—(—ZO%S-) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) gehort die Wlesenwelhe Jedoch zu den Arten die
nicht regelmaRig in Wasservogel-/Limikolen-Brutgebieten vorkommen bzw. fir die i. d. R. keine re-
gelméaRigen und raumlich klar verortbaren Ansammlungen zur Brutzeit existieren und die daher, auf-
grund ihrer fehlenden Anfluggefahrdung, im Hinblick auf ihre Kollisionsgefahrdung nicht auf Artni-

veau zu untersuchen sind Fé—R—mehPau#AFtebe%e%Hmteraeherksmd—sefeﬁkkeme—Fegelﬁm&geﬂ

“«

”

Folglich I3sst sich eine Beeintraehtigung signifikante Erhohung des Tétungsrisikos der Wiesenweihe
im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch diese Wirkung grundsatzlich ausschlieRen.

Fur die betrachteten Arten wird der Verbotstatbestand der Verletzung/ T6tung von Individuen durch
die Wirkung ,Verlust von Végeln durch Kollision mit der Freileitung” nicht ausgel6st, da es artspezi-
fisch zu keinem signifikant erhohten Kollisions- bzw. Toétungsrisiko gemadR § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 BNatSchG kommt.

Im Hinblick auf die Gbrigen Wirkungen kann eine Verletzung/ Tétung von Individuen jedoch nicht von
vornherein ausgeschlossen werden.

Um das Eintreten von Verbotstatbestdnden im Sinne des & 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG in dieser Hinsicht
zu vermeiden, sind folgende MaRRnahmen erforderlich (vgl. MaBnrahmenblitter—Tei-B-Unterage-5-3
Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage
11.1.11):

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbriitern (ohne Gehdlzeingriff)
= V14 Vermeidung der Beeintrachtigung von stérungsempfindlichen Vogelarten

Hierdurch wird gewahrleistet, dass Eingriffe in potenziell geeignete Habitatstrukturen auRerhalb der
Brutzeit erfolgen, sodass keine besetzten Nester betroffen sind. In dieser Hinsicht kann eine Verlet-
zung oder Totung von Individuen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadi-
gung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden. Auler-
dem wird im Falle der unter Abschnitt 2.2 genannten Umstdnde eine Verletzung/ Tétung von
Individuen (Eier im Nest, nicht-fliigge Jungvogel) infolge von Stérungen vermieden.
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Totungsverbot ist erfiillt: [ Jia [X] nein

3 Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art
[ ] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ |ja [ | nein

Bodenbriiter/ Hihnervogel

Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rebhuhn

Rote-Liste Status Deutschland: 2, Bayern: 2  Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] ginstig [] ungtinstig — unzureichend [X] ungiinstig — schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Das Rebhuhn ist ein ehemaliger Steppenbewohner und Kulturfolger. Brutge-
biete in Europa sind offenes Ackerland, Weiden und Heidegebiete. Geeignete Flaichen missen klein-
raumig strukturiert und gegliedert sein. Es benétigt ausreichend Deckungsmoglichkeiten, d. h. einen
hohen Anteil an Brachen, Ackerrandstreifen, Krautersdumen sowie Hecken oder Gebuische. Getrei-
defelder dienen ebenfalls als Deckung sowie als Nahrungsquelle fiir die Jungenaufzucht (Insekten).
Nester werden gerne in Altgrasflaichen angelegt. (SUDBECK et al. 2005)

Verhaltensweise Ein GrofSteil der Rebhiihner sind Standvdgel, die das ganze Jahr innerhalb weniger
Quadratkilometer verbleiben, die dementsprechend auch dauerhaft Nahrung liefern miissen. Reb-
hihner erndhren sich hauptsachlich pflanzlich, aber insbesondere zur Brutzeit sowie die Kiiken auch
von Insekten und deren Larven. Das Nest befindet sich am Boden. Meist findet eine Jahresbrut mit
GelegegroRen zwischen 10 und 20 Eiern statt. (SUDBECK et al. 2005)

Verbreitung: Das Rebhuhn ist in weiten Teilen Mitteleuropas Brut- und Jahresvogel. Es kommt von
Westeuropa bis Zentralsibirien vor mit groRen Liicken in Siid- und Nordeuropa. Der gesamteuropai-
sche Bestand belauft sich laut BAUER et al. (2005) auf 1,6-3,1 Millionen Brutpaare. In Deutschland wird
der Bestand auf 37.000-64.000 Reviere geschéatzt, wobei sich das nordwestdeutsche Tiefland als
Hauptvorkommensgebiet der Art abhebt (GEDEON et al. 2014). In Bayern geht man von 4.600-
8.000 Brutpaaren aus (BAYLFU 2018c). Die Verbreitungsschwerpunkte liegen einerseits in Nordbayern
(Frankisches Keuper-Lias-Land, Mainfrankische Platten, Grabfeldgau und Oberpfilzisch-Obermaini-
sches Hiigelland, andererseits im Donauraum und Sidlich davon im Niederbayerischen Hiigelland,
den Isar-Inn-Schotterplatten und der Lech-Wertach-Ebene.

Wachtel:
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Rote-Liste Status Deutschland: V, Bayern: 3 Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[ ] guinstig [X] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Die Wachtel ist ein Brutvogel offener Feld- und Wiesenflachen. Sie besiedelt
moglichst busch- und baumfreie Agrarlandschaften, sowie mageres Griinland, Brachen und Ruderal-
flure. Als Bodenbriiter bendtigt sie allerdings eine hohere Deckung gebende Krautschicht. Es werden
insbesondere Felder mit Sommergetreide (aulRer Hafer), aber auch Winterweizen, Klee, Luzerne, Erb-
sen und Felder mit Ackerfriichten besiedelt. Die Wachtel bevorzugt insgesamt warme und frische
Sand-, Moor- oder tiefgriindige Loss- und Schwarzerdebdden. (SUDBECK et al. 2005)

Verhaltensweise: Als Zugvogel Gberwintert die Wachtel in Nordafrika und kommt ab Méarz/ April im
Brutgebiet an. Die Wachtel ist ein r-Stratege, der bereits nach 12-15 Wochen geschlechtsreif wird,
sodass Jungtiere frither Bruten bereits im selben Sommer noch briiten kénnen. Es werden ein bis zwei
Jahresbruten, mit GelegegrofRen von 6-18 Eiern durchgefiihrt. Der Wegzug zieht sich von Mitte Au-
gust bis Ende Oktober (BAUER et al. 2005).

Verbreitung: Das Verbreitungsgebiet der Wachtel erstreckt sich von Nordafrika tiber Europa, auRer
Island, Skandinavien, den Norden GroRbritanniens und Irland, bis zum Baikalsee und Nord-Indien. Der
europaische Gesamtbestand wird auf 2,8-4,7 Millionen Brutpaare geschatzt (BAUER et al 2005), wobei
die Bestande starken Schwankungen unterliegen. Insbesondere nach 1960 kam es zu dramatischen
Bestandseinbriichen in Europa, aufgrund von Lebensraumzerstérung durch die moderne Landwirt-
schaft. Der deutsche Brutbestand wird auf 26.000-49.000 Reviere geschatzt (GEDEON et al. 2014),
Schatzungen flr Bayern gehen von 4.900-8.000 Brutpaaren aus (BAYLFU 2018c). Verbreitungsschwer-
punkte liegen in Mittel- und Unterfranken sowie im westlichen und nordlichen Stidbayern.

Bestand im Untersuchungsraum

Rebhuhn: 2 Reviere, Wachtel: 7 Reviere sowie ein Hinweis aus der SOL-Kartierung (SOL 2017)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

Diese Wirkung kann im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen bei Beanspruchung
geeigneter Offenlandstandorten potenziell zu einer Beeintrdchtigung der Arten fiihren (vgl. Kapitel
5.1.1.).

Es wird in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass die betreffenden Arten, bei Vorhan-
densein geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen sein
kénnten. Durch die Wirkung kann es daher im Bereich geeigneter Offenlandstandorte zu einer Be-
schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der o. g. Arten kommen.

Bei den betrachteten Arten handelt es sich um Bodenbruter, die ihr Nest im Bereich von schiitzender
Bodenvegetation in einer selbst gescharrten Nestmulde anlegen. Aufgrund ihrer Brutbiologie (Frei-
briter) nutzen sie nicht jedes Jahr dasselbe Nest, wie z. B. Greifvogel ihre Horste. Ferner verlassen sie
dasselbige kurz nach dem Schlupf der Jungen, da diese als Nestfliichter direkt laufen kénnen und
somit mobil sind. Demzufolge wird das Nest bei den betrachteten Arten jedes Jahr neu angelegt und
nicht traditionell genutzt.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG durch
Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu vermeiden, sind folgende MaRnah-

men erforderlich (vgl. Maknahmenblitter—TFeilB—Unterlage 53 Beschreibung der Vermeidungs-,
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Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbriitern (ohne Gehdlzeingriff)
Durch die MalRnahme V9 (Baufeldfreimachung aufRerhalb der Brutzeit) wird die Betroffenheit besetz-
ter Fortpflanzungs- und Ruhestédtten vermieden. In dieser Hinsicht kann eine Verletzung oder Totung
von Individuen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadigung oder Zerst6-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden (vgl. Abschnitt 2.3). Dies
gilt ebenfalls fur nicht-fliigge Jungvogel bzw. Eier im Nest. Da die betreffenden Vogelarten jedes Jahr
ein neues Nest anlegen, stellt das Entfernen des Nestes nach dem Ende der Brutzeit keine Zerstérung
der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG dar. Da die Eingriffsfla-
che in Bezug auf den Gesamtlebensraum der Arten zudem relativ gering ist, stehen geeignete Habi-
tate (vgl. Abschnitt 1, Lebensraumanspriiche) und somit auch Nistpldtze im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin zur Verflgung. Folglich wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten auch zukinftig erfillt (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG). Dies liegt darin begriin-
det, dass durch den jeweiligen Eingriff keine inselartige Habitatfragmentierung oder groRflachiger
Habitatverlust entsteht. Ferner stehen die temporar in Anspruch genommenen Flachen nach Umset-
zung des Vorhabens und anschlieBRender Regenerationsphase wieder zur Verfligung.

Schadigungsverbot st erfiillt: [ |ja [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Durch die Bauaktivitdten (wahrend der Brutzeit) entstehen fir die genannten Arten keine erheblichen
Storungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten.
Dies liegt darin begriindet, dass Rebhuhn und Wachtel sich aufgrund ihrer Okologie die meiste Zeit in
héherer Vegetation aufhalten. Dies ist insbesondere tagstiber der Fall. Wahrend der Dammerungs-
zeiten werden die landwirtschaftlichen Kulturen oder Feldgehdlze auch verlassen. Jedoch halten sich
die Arten zumindest in der Ndhe deckungspendender Vegetation auf. Zudem sind beide Arten an
menschliche Aktivitdten gewohnt, da die landwirtschaftliche Nutzung ganzjahrig und mitunter massiv
in den Lebensraum von Rebhuhn und Wachtel eingreift. Hauptsachlich geschieht dies durch den Ein-
satz groRer Maschinen. Aus diesem Grunde reagieren die beiden Feldvogelarten nicht so stark auf die
Bauaktivitaten, dass die Brut aufgegeben wird. Denn Stérungen kdnnen i. d. R. nur dann populations-
relevant werden, wenn sie sich negativ auf den Bruterfolg auswirken. In Verbindung mit der Sichtver-
schattung, von welcher beide Arten innerhalb der Vegetation profitieren, werden potenzielle Stor-
reize (gem. GASSNER et al. 2010, GARNIEL et al. 2010) zusatzlich stark vermindert.

Die zuvor getroffenen Aussagen beziehen sich auf Bauaktivitaten, welche ohne die Inanspruchnahme
von Habitaten stattfinden. Die Baufeldfreimachung (Beseitigung von Vegetation, Gehélzen/ Habita-
ten) erfolgt ausschlieRlich auRerhalb der Brutzeit (vgl. eben Abschnitt 2.1).

Demzufolge verschlechtert sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der betreffenden Ar-
ten nicht bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen. Das Eintreten des Ver-
botstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden.

Ckonti dendeMag S
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Storungsverbot ist erfiillt: [ Jia [X] nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

Diese Wirkung kann im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen bei Beanspruchung
geeigneter Offenlandstandorten potenziell zu einer Beeintrachtigung der Arten fiihren (vgl. Kapitel
5.1.1.).

Es wird in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass die betreffenden Arten, bei Vorhan-
densein geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen sein
konnten. Durch die Wirkung kann es daher zu einer Verletzung/ Tétung von Individuen, in Verbindung
mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestadtten, kommen. Dies betrifft
in erster Linie nicht-fligge Jungvogel bzw. Eier im Nest.

e Verlust von Vogeln durch Kollision mit der Freileitung.

Diese Wirkung ist gemalR BernoTAT-et-a+—{2018} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) hinsichtlich der nachfol-
genden Arten ndher zu betrachten, wobei die Konfliktintensitat der als Ersatzneubau geplanten Frei-
leitung hierbei als gering (1) einzustufen ist. Ausgenommen hiervon ist sind die Bereiche mit deutli-
chen, groRraumigen Masterhohungen und zusatzlichen Leiterseilebenen sowie der Bereich zwischen
Wendersreuth und Seidlersreuth, da sich die Neubauleitung hier bis zu ca. 2.800 m von der Bestands-
leitung entfernt und die Leitung daher nicht mehr als Ersatzneubau angesehen werden kann (s. Kapi-
tel 4.3, Tabelle 5). Aufgrund der Parallelfihrung/ Biindelung der Leitung mit der A93 sowie der Posi-
tionierung der Leitung entlang von Waldrdndern ist die Wahrscheinlichkeit geeignete Lebensraume
bzw. Vorkommen zu beeintrachtigen sehr gering. Folglich wird die Konfliktintensitdt der Neubaulei-
tung in dem Bereich zwischen Wendersreuth und Seidlersreuth als mittel (2) eingeschéatzt. Erldute-
rungen zur Beurteilung der Kollisionsgefahr an Freileitungen unter Anwendung der Kriterien gemaR
BernoTAT-et-al{2048} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) sind dem Anhang Kapitel 4.3 zu entnehmen {vgk
Rebhuhn:

Bafir Fiir das Rebhuhn wird eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung an Freilei-
tungen angegeben (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) wird,—mussfir-eine-signifikante Erhdhung des T6-

S 44 Ab N B h ain—hohe o a 1oR nezifi ha Ricika

B : GemaR
BERNG;AJ—et—aJ—(%G%g) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) gehort das Rebhuhn Jedoch zuden Arten die nicht
regelmaBig in Wasservogel-/Limikolen-Brutgebieten vorkommen bzw. fiir die i. d. R. keine regelma-
Rigen und raumlich klar verortbaren Ansammlungen zur Brutzeit existieren und die daher, aufgrund
ihrer fehlenden Anfluggefahrdung, im Hinblick auf ihre KoII|S|onsgefahrdung nlcht auf Artnlveau zu
untersuchen sind i—e—F

”
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Bodenbriiter/ Hiihnervogel

Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix)

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

Folglich lasst sich eine Beeintrachtigung signifikante Erhdohung des Totungsrisikos des Rebhuhns im
Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch diese Wirkung grundsatzlich ausschlieBen.

Wachtel:

Ba-fir Flir die Wachtel wird eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung an Freilei-
tungen angegeben (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) wird—mussfireinesignifikante Erhdhungdes+6-

BERN@;AI—et—aI—(—ZG&S} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) gehort die Wachtel jedOCh zu den Arten die nicht
regelmaRig in Wasservogel-/Limikolen-Brutgebieten vorkommen bzw. fir die i. d. R. keine regelma-
Rigen und raumlich klar verortbaren Ansammlungen zur Brutzeit existieren und die daher, aufgrund
ihrer fehlenden Anfluggefahrdung, im Hinblick auf ihre KoIhsmnsgefahrdung nlcht auf Artnlveau zu

Folglich Idsst sich eine Beeintrdchtigung signifikante Erhohung des Totungsrisikos der Wachtel im
Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch diese Wirkung grundsétzlich ausschlieRen.

Fur die betrachteten Arten wird der Verbotstatbestand der Verletzung/ T6tung von Individuen durch
die Wirkung ,Verlust von Végeln durch Kollision mit der Freileitung” nicht ausgelost, da es artspezi-
fisch zu keinem signifikant erhdhten Kollisions- bzw. Tétungsrisiko gemaR § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 BNatSchG kommt.

Im Hinblick auf die Gbrigen Wirkungen kann eine Verletzung/ Tétung von Individuen jedoch nicht von
vornherein ausgeschlossen werden.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG in dieser Hinsicht
zu vermeiden, sind folgende MaRRnahmen erforderlich (vgl. MaknahmenblitterTFeilB-Unterlage53

Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRnahmen, Teil C Unterlage
11.1.11):

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbriitern (ohne Gehdlzeingriff)

Hierdurch wird gewahrleistet, dass Eingriffe in potenziell geeignete Habitatstrukturen auRerhalb der
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Bodenbriiter/ Hiihnervogel

Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix)

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

Brutzeit erfolgen, sodass keine besetzten Nester betroffen sind. In dieser Hinsicht kann eine Verlet-
zung oder Tétung von Individuen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadi-
gung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden. Dies gilt
ebenfalls flr nicht-fligge Jungvogel bzw. Eier im Nest.

Totungsverbot ist erfiillt: [ lia [X] nein

3 Priufung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Nicht erforderlich!

Die Gewadhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ ] keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art
[] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ ]ja [ | nein

Bodenbriiter/ Kleinvogel

Baumpieper (Anthus trivialis), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldschwirl (Locustella naevia), Goldam-
mer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra), Heidelerche (Lullula arborea), Schafstelze
(Motacilla flava), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Steinschmat-
zer (Oenanthe oenanthe), Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Wiesenpieper (Anthus pratensis),

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Baumpieper:

Rote-Liste Status Deutschland: 3 v, Bayern: 2 Art im UR [X] nachgewiesen [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] ginstig [] ungtinstig — unzureichend [X] ungiinstig — schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Der Baumpieper bevorzugt offenes bis halboffenes Gelande mit hohen Sing-
warten und gut ausgebildeter Krautschicht fiir den Neststandort. Das Nest wird unter niederliegen-
dem Gras, im Heidekraut oder in anderer Bodenvegetation angelegt. Der Baumpieper besiedelt lo-
ckere, sonnige Waldrander, Lichtungen, Kahlschlage, Aufforstungen (Friihstadien), Heide- und
Moorflachen, lichte Walder, Auwalder, Feldgeholze und Streuobstbestdnde mit Brachestadien. Er er-
nahrt sich hauptsachlich von kleinen Insekten, die er auf Ackern, Brachen, Wiesen oder Weiden findet
(BAUER et al. 2005).

Verhaltensweise: Als Langstreckenzieher kommt der Baumpieper ab Ende Marz im Brutgebiet an.
Das Nest wird auf dem Boden mit Sicht- und Wetterschutz durch z. B. Grasbilische oder Zwergstrau-
cher und langgezogenem Zugang angelegt. Meist erfolgen ein bis zwei Jahresbruten mit Gelegegro-
Ben von drei bis sechs Eiern. Die Brutsaison kann sich bis September ziehen, allerdings beginnt der
Abzug in die Wintergebiete bereits im August und erstreckt sich bis in den Oktober hinein (BAUER et
al. 2005).

Verbreitung: Der Baumpieper war ehemals ein weit verbreiteter Brutvogel in GroRteilen Mitteleuro-
pas. Seit den 1970er Jahren kam es lokal und regional zu drastischen Riickgdngen um teilweise liber
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Bodenbriiter/ Kleinvogel

Baumpieper (Anthus trivialis), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldschwirl (Locustella naevia), Goldam-
mer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra), Heidelerche (Lullula arborea), Schafstelze
(Motacilla flava), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Steinschmat-
zer (Oenanthe oenanthe), Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Wiesenpieper (Anthus pratensis),

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

80%, durch Habitatzerstorungen. In Europa wird der Bestand auf 27-42 Millionen Brutpaare geschatzt
(BAUER et al. 2005). In Deutschland wurden 250.000-355.000 Reviere ermittelt, wobei das Norddeut-
sche Tiefland den Verbreitungsschwerpunkt der Art darstellt (GEDEON et al. 2014). Der Bestand von
Baumpiepern in Bayern, wird auf 11.500 bis 26.000 Brutpaare geschatzt und ist eher liickenhaft
(BAYLFU 2018c). Die hochsten Dichteschdtzungen stammen vorwiegend aus den nordbayerischen
Verbreitungszentren, dem Bayerischen Wald sowie dem Ammer-Loisach-Hugelland.

Braunkehichen:

Rote-Liste Status Deutschland: 2, Bayern: 1 Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig [] ungtinstig — unzureichend [X] ungiinstig — schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Das Braunkehlchen bevorzugt offene Landschaften mit vertikal strukturierter
Vegetation, die als Jagd- und Singwarte dienen, sowie bodennaher Deckung zum Nestbau. So ist das
Braunkehlchen in Nidermooren, Ubergangsmooren, Uferstaudenfluren und trockenen
Altschilfbestdanden mit Weiden in Flussauen zu finden. In der Kulturlandschaft werden brachliegende
Gras-Kraut-Fluren, Ackerbrachen, Grabensysteme mit saumartigen Hochstaudenfluren und
Staudensdume in Griinland- und Ackerkomplexen besiedelt. Das Nest wird hier auf den Boden gesetzt
oder in kleine Vertiefungen in dichter Vegetation versteckt (SUDBECK et al. 2005).

Verhaltensweise: Das Braunkehlchen ist ein Langstreckenzieher, wobei sich der Heimzug von Anfang
April bis Ende Mai erstreckt. Die Legeperiode beginnt i. d. R. Anfang Mai, fligge Jungvégel sind ab
Ende Mai anzutreffen. Diese verlassen das Nest oft schon 4-6Tage vor Fliggewerden. Die
Dismigration der Jungvogel beginnt Anfang Juli, der Wegzug aus dem Brutgebiet findet Anfang August
statt (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Das Braunkehlchen ist mit Ausnahme von Island in ganz Europa verbreitet. Der Europa-
ische Gesamtbestand belauft sich auf 5,4-10 Millionen. Brutpaare (BAUER et al. 2005), in Deutschland
wird der Bestand auf 29.000-52.000 Reviere geschatzt (GEDEON et al 2014), wobei sich eine groffla-
chig zusammenhéngende und dichte Besiedlung vor allem im Norddeutschen Tiefland zeigt. In Bayern
wird der Bestand auf 1.200-1.900 Brutpaare geschatzt (BAYLFU 2018c). Die héchsten Braunkehlchen-
Dichten werden in Mooren des Voralpenlandes (Murnauer Moos, Loisach-Kochelseemoore) und in
der Hohen Rhon erreicht.

Feldschwirl:

Rote-Liste Status Deutschland: 3 2, Bayern: V  Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
|Z| glinstig |:| ungtinstig — unzureichend |:| ungtinstig — schlecht |:| unbekannt

Lebensraumanspriiche: Der Lebensraum umfasst das offene bis halboffene Geldnde mit einer
mindestens 20-30 cm hohen Krautschicht, bevorzugt aus schmalblattrigen Halmen, Stauden,
Gebisch, oft Schilfhalme als Singwarte, auch landseitige Verlandungszonen, GroRRseggensiimpfe,
extensiv genutzte Feuchtwiesen (oder Weiden), Pfeifengraswiesen, Hochstaudenflachen, Brachen,
Brombeergebiisch, aber auch trocknere Flachen wie vergraste Heiden, stark verkrautete Waldrander
(-lichtungen), selbst entsprechend strukturierte Kahlschlage und Nadelholzschonungen sowie
Ruderalfluren und verkrautete Felder. Nicht in reinen Schilfgebieten. (SUpBeck et al. 2005)

Verhaltensweise: Der Feldschwirl ist ein Langstreckenzieher, dessen Heimzug von Mitte April bis
Anfang Juni erfolgt. Die Legeperiode ist im Mai und Juni. Hierbei wird in monogamer Saisonehe in der
Regel eine Jahresbrut aufgezogen. Abzug der Brutvogel erfolgt vorwiegend im August und September
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Bodenbriiter/ Kleinvogel

Baumpieper (Anthus trivialis), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldschwirl (Locustella naevia), Goldam-
mer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra), Heidelerche (Lullula arborea), Schafstelze
(Motacilla flava), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Steinschmat-
zer (Oenanthe oenanthe), Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Wiesenpieper (Anthus pratensis),

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

(SUpBECK et al. 2005).

Verbreitung: Der Feldschwirl ist ein Brutvogel der europdischen, mittleren Breiten. Der Bestand in
Mitteleuropa betragt etwa 190.000-400.000Brutpaare (BAUER et al 2005). In Deutschland belauft sich
der Bestand auf 36.000-63.000 Reviere (GEDEON et al. 2014). Der Feldschwirl kommt aufgrund des von
ihm genutzten breiten Lebensraumspektrums in ganz Deutschland vor, wobei der Norden nahezu
flachendeckend, Teile Stiddeutschlands und die westlichsten Regionen aber liickenhaft besiedelt sind
(GEDEON et al. 2014). In Bayern gibt es etwa 4.600-8.000 Brutpaare (BAYLFU 2018c). Schwerpunkte mit
mehr als 20 geschétzten Revieren pro TK Blatt-Quadrant liegen an Main und Donau und in grofRen
oberbayerischen Niedermoorkomplexen.

Goldammer:

Rote-Liste Status Deutschland: V, Bayern: * Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Die Goldammer besiedelt als Lebensraum frilhe Sukzessionsstadien der
Bewaldung sowie offene bis halboffene Landschaften mit strukturreichen Saumbiotopen; z. B. Acker-
Griinland-Komplexe, Heiden, Hochmoorrandbereiche, Lichtungen, Kahlschldge und Aufforstungen
sowie Ortsrander; hauptsachlich Agrarlandschaften mit Biischen, Hecken, Alleen und Feldgehdlzen
sowie Waldrander, Bahndamme, Béschungen, aufgelassene Sandgruben und altere Brachflachen mit
Geholzaufwuchs. Wichtige Habitatkomponenten sind Einzelbdume und Bische als Singwarten sowie
Grenzbereiche zwischen Kraut- bzw. Staudenfluren und Strauch- bzw. Baumvegetation. Das Nest wird
am Boden unter Gras- oder Krautvegetation versteckt oder in kleinen Blischen (meist < 1 m) angelegt.
(SUpBECK et al. 2005)

Verhaltensweise: Goldammern kdnnen sowohl Standvégel als auch Kurzstrecken- bzw. Teilzieher
sein. In saisonaler Monogamie werden von Mitte April bis Mitte August zwei bis drei Jahresbruten
angelegt. Die Goldammer ist ein Bodenbriiter, das Nest wird unter Gras- oder Krautvegetation ver-
steckt. Der Abzug von den Brutpladtzen erfolgt ab Ende August. (SUDBECK et al. 2005)

Verbreitung: Die Goldammer ist ein Brutvogel der borealen, gemaRigten und nordlichen
mediterranen Zonen Europas, wobei sich der europasiche Gesamtbestand in Mitteleuropa laut BAUER
et al. (2005) 6,8-12,4 Millionen Brutpaare betrdgt. Der Bestand in Deutschland umfasst 1,25 -
1,85 Millionen Reviere (GEDEON et al. 2014), wobei diese flaichendeckend verbeitet sind. Fir Bayern
wird der Brutbestand auf etwa 495.000-1.250.000 Brutpaare geschatzt (BAYLFU 2018c). Die
Goldammer ist in Bayern flaichendeckend verbreitet und steht an vierter Stelle in der Haufigkeit der
bayerischen Brutvogel.

Grauammer:

Rote-Liste Status Deutschland: V, Bayern: 1 Artim UR |Z| nachgewiesen |:| potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [X] ungiinstig — schlecht [ ] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Offene, ebene und gehoélzarme Landschaften wie z. B. Kistenstreifen,
Sandplaten in Astuaren, extensiv genutzte Acker-Griinland-Komplexe oder Streu- und Riedwiesen
sind typische Lebensrdume der Grauammer, wobei sie schwere, kalkhaltige Boden mit
mosaikformiger, vielfaltiger Nutzungsstruktur und Ruderalflaichen bevorzugt. Wichtig sind vielfaltige
Singwarten (z. B. Einzelbdume, Blische, hochstehende Ackerbrachen oder auch Hoch-Leitungen) und
eine dichte Bodenvegetation als Nestdeckung, aber auch Flachen mit niedriger und liickiger
Bodenvegetation zur Nahrungsaufnahme. Als Bodenbriter baut die Grauammer ihr Nest meist direkt
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Bodenbriiter/ Kleinvogel

Baumpieper (Anthus trivialis), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldschwirl (Locustella naevia), Goldam-
mer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra), Heidelerche (Lullula arborea), Schafstelze
(Motacilla flava), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Steinschmat-
zer (Oenanthe oenanthe), Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Wiesenpieper (Anthus pratensis),
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am Boden in kleine Vertiefungen, sie kénnen sich jedoch auch bis in 1 m Hohe befinden (SUDBECK et
al. 2005).

Verhaltensweise: Die Grauammer ist ein Teilzieher, oft kommt es nur zur Winterflucht. Der Heimzug
findet Ende Februar bis Anfang Mai statt, wobei Standvégel schon Ende Februar mit der
Revierbesetzung anfangen. Die Weibchen treffen meist 2-3 Wochen spater ein als die Mannchen. Der
Legebeginn startet im Siiden ab Anfang Mai, fliigge Jungvogel sind ab Mitte Juni bis Mitte August zu
erwarten. Der Abzug aus den Brutgebieten beginnt ab Anfang August, wobei der eigentliche Wegzug
von Oktober bis Mitte November erfolgt (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Die Graummer ist ist hauptsachlich in West-, Mittel-, Stid- und Slidosteuropa verbreitet.
In Nordeuropa fehlt die Art weitesgehend. Der europdische Bestand liegt laut BAUER et al. (2005) bei
7,9- 22 Millionen Brutpaare. Flr Deutschland wird ein Bestand von 25.000-44.000 Reviere angegeben
(GEDEON et al. 2014). Wahrend das Nordostdeutsche Tiefland nahezu flachendeckend besiedelt ist,
hat die Art viele andere Regionen Deutschlands bis auf wenige verbliebene
Vorkommensschwerpunkte weitgehend geraumt (GEDEON et al. 2014). In Bayern wird der Bestand auf
600-950 Brutpaare geschatzt (BAYLFU 2018c). Das Brutareal hat sich hier stark verkleinert und ist im
Wesentlichen auf die Mainfrénkischen Platten einschlieBlich Windsheimer Bucht und Hohenloher-
Haller Ebene beschrankt. Kleine Restpopulationen gibt es noch im Grabfeldgau, im Nordlinger Ries,
im Wiesmetgebiet und im Erdinger Moos. Darliber hinaus wurden fast nur noch isolierte
Einzelnachweise gemeldet (BAYLFU 2018c).

Heidelerche:

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: * Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig [] ungtinstig — unzureichend [X] ungiinstig — schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Die Heidelerche bewohnt vorzugsweise warmebegiinstigte, halboffene,
steppenartige Landschaften mit trockenen oder gut wasserdurchldssigen Boden. In der
Kulturlandschaft werden Flachen besiedelt, die durch menschliche Nutzung oder Ubernutzung offen
gehalten werden, wie Abbaugebiete, Brandflichen und Truppeniibungsplitze, flachgriindige Acker,
Weinberge und Magerrasen, Kahlschlage und Aufforstungsflachen, lichte Walder (vor allem Kiefern),
Waldrander und -lichtungen, sofern auf ausreichender Flache vegetationsarmer Boden und lickiger
Baum- oder Buschbestand oder andere Sitzwarten vorhanden sind. Die Heidelerche ist ein
Bodenbriter mit Nest in schitterer Gras- oder niedriger Krautvegetation (BayLfU 2018c).

Verhaltensweise: Die Heidelerche ist ein Kurzstreckenzieher und kommte Mitet/ Ende Februar bis
Anfang April im Brutgebiet an. Die Eiablage beginnt ab Ende Marz und dauert bis Mitte Juni an, wobei
die Hauptlegezeit schon Anfang April endet. In der Regel findet eine Jahresbrut statt, eine zweite ist
jedoch ebenfalls moglich. Jungvogel sind ab Anfang April zu erwarten. Der Abzug aus dem Brutgebiet
beginnt ab Ende Junli (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Das Areal der Art erstreckt sich von Mittel- und Stideuropa ostwarts bis zum Kaspischen
Meer (BAYLFU 2018c). Der européische Gesamtbestand belduft sich gemal BAUER et al (2005) auf
etwa 1.3-3.3 Millionen Brutpaare. Der Brutbestand in Deutschland liegt zwischen 32.000 und
55.000 Revieren, wobei die Heidelerche vor allem im Tiefland als Brutvogel auftritt (GEDEON et
al. 2014). Sie besiedelt vor allem ein breites Band hoher Dichte von der Lineburger Heide im Nord-
westdeutschen Tiefland bis in die Oberlausitz im Nordostdeutschen Tiefland (GEDEON et al. 2014). Die
Heidelerche ist nur regional in Nord- und lokal in Stidbayern verbreitet, wobei der Bestand auf 550-
850 Brutpaare geschéatzt wird (BAYLFU 2018c). Die Schwerpunkte liegen in den Sandgebieten des
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Bodenbriiter/ Kleinvogel

Baumpieper (Anthus trivialis), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldschwirl (Locustella naevia), Goldam-
mer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra), Heidelerche (Lullula arborea), Schafstelze
(Motacilla flava), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Steinschmat-
zer (Oenanthe oenanthe), Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Wiesenpieper (Anthus pratensis),
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Mittelfrankischen Beckens und der Oberpfalz, im Frankenjura sowie im Muschelkalkgebiet des Mains
und an der Frankischen Saale. Das groRte Vorkommen siidlich der Donau liegt in der Hallertau
(BAYLFU 2018c).

Schafstelze:

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: * Artim UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[ ] guinstig [X] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Weitgehend offene, gehdlzarme Landschaften sind der typische Lebensraum
der Schafstelze. Urspriingliche Habitate sind Salzwiesen, Hochmoorrandbereiche, Seggenfluren sowie
Verlandungsgesellschaften, wogegen sie heute in Mitteleuropa hauptsachlich in Kulturlebensraumen
zu finden ist. Die Art bevorzugt extensiv genutzte Weiden im Griinland, aber besiedelt auch von
Wiesen gepragte Niederungen und ist stark zunehmend in Ackergebieten (u. a. Hackfriichte,
Getreide, Klee und Raps) nachweisbar, seltener auf Ruderal- und Brachflichen. Besonders glinstig
sind kurzrasige Vegetationsauspragungen, in denen einzelne horstbildende Pflanzen wachsen und
unbewachsene bzw. schiitter bewachsene Bodenstellen sowie Ansitzwarten (z. B. Weidezaunpfahle,
Hecken, Ruderalfluren) vorhanden sind. Das Nest wird fast immer auf dem Boden gebaut (selten in
Zwergstrauchern) und in dichter Kraut- und Grasvegetation versteckt. (SUDBECK et al. 2005)

Verhaltensweise: Die Schafstelze ist ein Langstreckenzieher, der ab Anfang/ Mitte April im Brutgebiet
ankommt. In Brut- oder Saisonehen werden ein bis zwei Jahresbruten angelegt. Die Schafstelze ist ein
Einzelbriter, es kommen aber auch kolonieartige Haufungen von Bruten vor. Die Eiablage erfolgt von
Ende April bis Ende Mai. Die Jungvogel sind ab Ende Mai fligge. Der Weg-/ Durchzug erfolgt ab Ende
Juli (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Die Schafstelze ist ein in Mitteleuropa verbreiteter Brutvogel. Der Mitteleuropaische
Bestand betragt laut BAUER et al. (2005) 680.000-1.210.000 Brutpaare. In Deutschland belduft sich der
Brutbestand auf 98.000-185.000 Brutpaare (GEDEON et al.2014), wobei sich vor allem im
Norddeutschen Tiefland ein geschlossenes Vorkommengebiet abzeichnet. In Bayern briiten etwa
9.000-15.500 Paare (BAYLFU 2018c). Die Schafstelze ist liickig tUber die Tieflandgebiete Bayerns
verbreitet

Schlagschwirl:

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: V Artim UR [_| nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
|Z| glinstig |:| ungtinstig — unzureichend |:| ungtinstig — schlecht |:| unbekannt

Lebensraumanspriiche: Der Schlagschwirl lebt in Ufergebiischen, hohen Krautbestdanden am Rand
bzw. auf Lichtungen von Bruch- und Feuchtwaldern, in Simpfen oder Weiden, in dichten
gebuschreichen Verlandungszonen nahrstoffreicher Binnengewdsser (Niedermoore), in Weich- und
Hartholzauen an Flissen und Bachen, in jlingeren Waldstadien und verkrauteten Kahlschlagen mit
Stockausschlag. Der Schlagschirl bevorzugt eine tippige Krautschicht (z. B. Weidenrdschen, Himbeere,
Brennessel, Labkraut, GroBseggen, Schilf), Straucher und ggf. Baume mit schragen Verzweigungen als
Sitzwarte und mit dichter oberer bzw. lockerer bodennaher Pflanzendecke. Das Nest wird bodennah
in die Krautschicht gebaut. (SUDBECK et al. 2005)

Verhaltensweise: Der Schlagschwirl ist ein Langstreckenzieher, wobei der Heimzug Ende April statt-
findet. Der Legebeginn startet Mitte Mai, wobei es nur zu einer Jahresbrut kommt. Die Brutdauer
betragt 13-15 Tage, die Nestlingsdauer 11-13 Tage. Der Abzug aus dem Brutgebiet findet ab Juli
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Bodenbriiter/ Kleinvogel

Baumpieper (Anthus trivialis), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldschwirl (Locustella naevia), Goldam-
mer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra), Heidelerche (Lullula arborea), Schafstelze
(Motacilla flava), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Steinschmat-
zer (Oenanthe oenanthe), Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Wiesenpieper (Anthus pratensis),
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statt und zieht sich bis in den September. (SUDBECK et al. 2005)

Verbreitung: Der Schlagschwirl ist nur in Ost- bzw. Mitteleuropa als Brutvogel verbreitet, wobei
Deutschland die westliche Verbreitungsgrenze darstellt. Der européaische Gesamtbestand wird auf
1,9-4,6 Millionen Brutpaare geschatzt (BAUER et al. 2005). Der Bestand in Deutschland belduft sich auf
4.100-7.500 Reviere, wobei der Verbreitungsschwerpunkt im Nordostdeutschen Tiefland liegt
(GEDEON et al. 2014). In Bayern wird der Bestand auf 290-400 Brutpaare geschatzt (BAYLFU 2018c).
Verbreitungsschwerpunkte befinden sich in der Mittleren und Stidlichen Frankenalb sowie entlang
der Flussniederungen von Main, Itz, Baunach, Donau, Isar und Inn.

Schwarzkehichen:

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: V Art im UR [X] nachgewiesen [ ] potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Das Schwarzkehlchen bevorzugt offene bis halboffene, sommertrockene
Lebensrdgume. Hierzu zahlen Randzonen von natirlichen Regenmooren, aufgelassene
Abtorfungsflachen, Heiden, Brandflachen, sandige Geesthdnge, sommertrockene Sukzessions- und
Ruderalflichen, Waldlichtungen, Kahlschldge, Weinberge/ -brachen,  Haackfruchtschlige,
Saumbiotope in der Ndhe von Rapsfeldern, Graben- und Wegrdnder in (Weide-)Grinland auf
Hochmoor- und Sandbdden sowie tiefgriindig entwdsserte Marschen und Niederungsgebieten von
Flissen. Das Nest wird in kleinen Vertiefungen am Boden angelegt, bevorzugt in Hanglagen von
Dammen oder Béschungen. (SUDBECK et al. 2005)

Verhaltensweise: Das Schwarzkehlchen ist ein Teil- und Kurzstreckenzieher. Der Heimzug findet von
Anfang/ Mitte Marz bis Mitte Mai statt. Die Eiablage beginnt Mitte Marz, wobei die Legeperiode bis
Ende Juli andauert. Fligge Jungvogel sind ab Mitte April bis Anfang September zu erwarten. Der
Wegzug startet ab Ende August, wobei die Mehrzahl ab Mitte bis Ende September wegzieht.
Zunehmende finden sich auch einzelne Uberwinterer (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Das Areal des Schwarzkehlchens reicht von Mittel- und Stideuropa bis China. Der euro-
paische Gesamtbestand belduft sich gemaR BAUER et al. (2005) auf etwa 2,0-4,2 Millionen Brutpaare.
In Deutschland wird der Bestand auf 12.000-21.000 Reviere geschatzt (GEDEON et al. 2014). Die
Verbreitung des Schwarzkehlchens ist in Deutschland im Wesentlichen auf die Niederungsgebiete
beschrankt (GEDEON et al. 2014). Aber auch in Bayern ist das Schwarzkehlchen regional verbreitet.
Schwerpunkte liegen im Alpenvorland, lokale Vorkommen wurden zusatzlich im Leipheimer Moos,
im Donaumoos sowie im mittleren Maintal und auf den Mainfrdankischen Platten festgestellt
(BAYLFU 2018c). Insgesamt wird der Bestand auf 400-600 Brutpaare geschatzt (BAYLFU 2018c¢).

Steinschmatzer:

Rote-Liste Status Deutschland: 1, Bayern: 1 Artim UR |X| nachgewiesen |:| potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig [ ] ungiinstig — unzureichend [X] ungiinstig — schlecht [ ] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Der Steinschmatzer besiedelt offene bis halboffene Landschaften mit
steppenartigem Charakter auf Sandbdden, trockene Standorte mit vegetationslosen Stellen oder
schittere Gras- bzw. Krautvegetation. So findet man ihn in Heiden, Kiisten- und Binnendinen,
hochalpinen Matten oberhalb der Baumgrenze, Brachflaichen , Abtorfungsflaichen in Hochmooren,
Brand- und Windwurfflichen, Feuerschutzschneisen, Truppenibungsplatzen, Bahndammen,
Sandgruben, Weinbergen sowie Ackerflaichen mit geeigneten Brutpldtzen wie Spalten und Hohlungen
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Bodenbriiter/ Kleinvogel

Baumpieper (Anthus trivialis), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldschwirl (Locustella naevia), Goldam-
mer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra), Heidelerche (Lullula arborea), Schafstelze
(Motacilla flava), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Steinschmat-
zer (Oenanthe oenanthe), Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Wiesenpieper (Anthus pratensis),
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im Boden oder Vegetationsstrukturen (z. B. Lesesteinhaufen, Wurzelstécke, Mauerreste). (SUDBECK et
al. 2005)

Verhaltensweise: Der Steinschmétzer ist ein Langstreckenzieher und kommt Ende Marz im Brutgebiet
an, wobei die Madnnchen friiher eintreffen als die Weibchen. Nach Ankunft der Weibchen findet die
Reviergriindung und Paarbildung statt. Die Eiabglage beginnt ab Mitte April, wobei es i.d.R.
1-2 Jahresbruten gibt. Mit der Zweitbrut wird ab Ende Mai begonnen. Die ersten Jungvogel werden
ab Mitte Mai flligge. Der Abzug von den Brutpldtzen beginnt Mitte August. (SUDBECK et al. 2005)

Verbreitung: Der Steinschmmaétzer ist in Europa flachendeckend verbreitet. Der europdische
Gesamtbestand wird hier mit 4,6-13 Millionen Brutpaaren angegeben (BAUER et al. 2005). Der
Bestand in Deutschland wird auf 4.200-6.500 Reviere geschatzt, wobei es Verbreitungsschwerpunkte
im Nordostdeutschen Tiefland, an der Nordseekiiste und im Bereich des nérdlichen Oberrheins gibt
(GEDEON et al. 2014). In Bayern briten etwa 50-60 Paare (BAYLFU 2018c). Der Steinschmatzer ist in
Nordbayern nur noch lokal verbreitet. Vorwiegend Einzelreviere wurden aus dem Vorland der nérd-
lichen Frankenalb, aus dem Altmuhl- und Donautal, bei Weiden i. d. OPf. und vom Rande des Fichtel-
gebirges gemeldet. Das Verbreitungsgebiet in den Allgauer Alpen ist dagegen stabil und stellt mittler-
weile den letzten bayerischen Schwerpunkt dar.

Waldlaubsanger:

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: 2 Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

|Z| glinstig |:| unglinstig — unzureichend |:| unglinstig — schlecht |:| unbekannt

Lebensraumanspriiche: Der Waldlaubsanger bevorzugt das Innere adlterer Hoch- oder Niederwalder
mit geschlossenem Kronendach und wenig Krautvegetation, weitgehend freiem Stammraum mit
tiefsitzenden Asten als Singwarten. Man findet ihn in Naturwildern oder naturnahen
Wirtschaftswaldern mit Stiel- und Traubeneiche, Rot- und Hainbuche. Im Wirtschaftswald werden
auch Nadelbestdande mit einzelnen eingesprengten Laubbdumen besiedelt. In Siedlungen findet man
ihn in parkartigen Habitaten. Die Reviere konzentrieren sich entlang von Taleinschnitten und
Gelandestufen. Die Nester werden in Bodenvertiefungen unter altem Gras, Wurzeln, Laubstreu,
Zwergstrauchern oder Rankepflanzen angelegt (SUDBECK et al. 2005).

Verhaltensweise: Als Langstreckenzieher kommt der Waldlaubsadnger Anfang April bis Mitte Juni im
Brutgebiet an. Der Bodenbriiter baut ofenformige Nester in Bodenvertiefungen unter altem Gras,
Wurzeln, Laubstreu, Zwergstrduchern oder Rankenpflanzen. Der Waldlaubsanger geht monogame
Brut- oder Saisonehen ein, als Folge von polyterritorialer Bigynie. Es werden eine, maximal
2 Jahresbruten angelegt. Die Eiablage beginnt Ende April/ Anfang Mai, die Jungtiere werden Ende
Mai/ Anfang Juni fliigge. Der Beginn des Wegzugs von Nichtbritern, Paaren erfolgloser Bruten sowie
von Jungvogeln beginnt Ende Juli (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Das Verbreitungsgebiet der Waldlaubsanger konzentriert sich auf Mittel- sowie
Nordeuropa. In Mitteleuropa ist er in Waldlaubbestanden von der Tiefebene bis zur Montanstufe
weit verbreitet Der europdische Bestand liegt laut BAUER et al. (2005) bei 14-22 Millionen Brutpaaren.
Fir Deutschland wird ein Bestand von 115.000-215.000 Revieren angegeben (GEDEON et al. 2014),
wobei der Waldlaubsdnger Deutschland anndhernd flachendeckend besiedelt. GroRflachig hohere
Dichten sind im Nordostdeutschen Tiefland, im Osten des Nordwestdeutschen Tieflandes und im
Norden der Mittelgebirgsregion vorzufinden (GEDEON et al. 2014). In Bayern wird der Bestand auf
11.500-21.000 Brutpaare geschatzt (ROpL et al. 2012).

Wiesenpieper:
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Bodenbriiter/ Kleinvogel

Baumpieper (Anthus trivialis), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldschwirl (Locustella naevia), Goldam-
mer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra), Heidelerche (Lullula arborea), Schafstelze
(Motacilla flava), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Steinschmat-
zer (Oenanthe oenanthe), Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Wiesenpieper (Anthus pratensis),
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Rote-Liste Status Deutschland: 2, Bayern: 1 Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] gtinstig X ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig —schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Der Wiesenpieper besiedelt weitgehend offene, gehdlzarme Landschaften
unterschiedlicher Ausprdagung und ist hauptsachlich in Kulturlebensrdumen wie Griinland und
Ackergebieten, aber auch in Hochmooren, feuchten Heidegebieten, Wiesentélern der Mittelgebirge,
Salzwiesen, Diinentdlern sowie groReren Kahlschldgen anzutreffen. Trockene Sand- und
Heidegebiete werden gemieden. Von Bedeutung fiir die Ansiedlung sind vor allem feuchte Boden mit
schitterer, aber stark strukturierter, deckungsreicher Gras- und Krautvegetation, ein unebenes
Bodenrelief sowie Ansitzwarten. Das Nest wird meist in dieser Gras- und Krautvegetation versteckt,
wobei es mindestens an einer Seite geschltzt ist (SUDBECK et al. 2005).

Verhaltensweise: Der Wiesenpieper ist ein Kurz- und Mittelstreckenzieher, wobei er ab Ende Februar
im Brutgebiet ankommt. Die Paarbildung findet mehrere Tage bzw. Wochen nach Ankunft im
Brutgebiet statt. Die Eiablage findet ab Mitte April statt, wobei es bis zu 3 Jahresbruten kommen
kann. Nach Verlassen des Nestes werden die Jungvogel noch 2-3 Wochen von den Eltern betreut. Der
Herbstdurchzug findet ab Ende Juli statt (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Der Wiesenpieper ist in ganz Europa verbreitet, wobei sich der europdische Gesamtbe-
stand auf 7-16Millionen Brutpaare belauft (BAUER et al. 2005). In Deutschland wird die Revieranzahl
auf 40.000-64.000 geschatzt, wobei der Verbreitungsschwerpunkt im Norddeutschen liegt (GEDEON et
al. 2014). Fir Bayern wird der Brutbestand auf 1.100-1.600 Paare geschatzt (BAYLFU 2018c). Verbrei-
tungsschwerpunkte liegen in der Rhon, in den ostbayerischen Mittelgebirgen einschlieflich der Re-
gensenke, in Mittelfranken (v. a. Altmdihltal), im oberbayerischen Donaumoos und in den ausgedehn-
ten Moorlandschaften des Voralpinen Hiigel- und Moorlandes.

Bestand im Untersuchungsraum

Baumpieper: 73 Reviere sowie 49 Hinweise aus der SOL-Kartierung (SOL 2017), Braunkehichen: 1 Re-
vier und ein Hinweis aus der Wiesenbriterkartierung (BAYLFU 2016a), Feldschwirl: 3 Reviere und ein
Hinweis aus der SOL-Kartierung (SOL 2017), Goldammer: 159 Reviere sowie 49 33 Hinweise aus der
SOL-Kartierung (SOL 2017 und SOL 2021), Grauammer: 1 Revier, Heidelerche: 1 Revier sowie finf Hin-
weise aus der SOL-Kartierung (SOL 2017) und drei Hinweise aus Nebenbeobachtungen, Schafstelze:
35 Reviere sowie ein Hinweis aus der SOL-Kartierung (SOL 2017), Schlagschwirl: potenziell, Schwarz-
kehlchen: 2 Reviere, Steinschmaétzer: 2 Reviere, Waldlaubsdnger: 11 Reviere sowie 14 Hinweis aus
der SOL-Kartierung (SOL 2017), Wiesenpieper: 1 Revier sowie zwei Hinweise aus der Wiesenbriter-
kartierung (BAYLFU 2016a).

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrdachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. -rickschnitt, Aufwuchsbeschriankung).

Diese Wirkungen kénnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflaichen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von geeigneten Habitaten (Halboffen-/ Offenland, Gehdlz-
ndhe/ Waldrand, Waldesinnere: Waldlaubsénger) potenziell zu einer Beeintrachtigung der Arten
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Bodenbriiter/ Kleinvogel

Baumpieper (Anthus trivialis), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldschwirl (Locustella naevia), Goldam-
mer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra), Heidelerche (Lullula arborea), Schafstelze
(Motacilla flava), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Steinschmat-
zer (Oenanthe oenanthe), Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Wiesenpieper (Anthus pratensis),
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fUhren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Es wird in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass die betreffenden Arten, bei Vorhan-
densein geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen sein
kénnten. Durch die Wirkungen kann es daher im Bereich geeigneter Habitate der o. g. Lebensrdume
zu einer Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der o. g. Arten kommen.

Bei den betrachteten Arten handelt es sich um Bodenbriter bzw. bodennah briitende Vogel. Als so-
genannte Freibriter nutzen sie keine Baumhdohlen und bebriiten nicht jedes Jahr dasselbe Nest, wie
z. B. Greifvogel ihre Horste. Demzufolge wird das Nest bei freibriitenden Kleinvogelarten jedes Jahr
neu angelegt und nicht traditionell genutzt. Dies gilt sowohl fiir Stand- als auch Zugvogelarten.

Um das Eintreten von Verbotstatbestdnden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG durch
Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu vermeiden, sind folgende MaRnah-

men erforderlich (vgl. MaRnahmenblatterTeilB-Unterlage 5:3 Beschreibung der Vermeidungs-, Mi-

nimierungs- und KompensationsmaRnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= V8 Zeitlicher Biotopschutz (Gehdlze)
= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbriitern (ohne Geholzeingriff)

Durch die MaRnahmen V8 und V9 (Geholzeingriffe und Baufeldfreimachung auerhalb der Brutzeit)
wird die Betroffenheit besetzter Fortpflanzungs- und Ruhestadtten vermieden. In dieser Hinsicht kann
eine Verletzung oder Tétung von Individuen (gem. & 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der
Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden
(vgl. Abschnitt 2.3). Dies gilt ebenfalls fir nicht-fligge Jungvogel bzw. Eier im Nest. Da die betreffen-
den Vogelarten jedes Jahr ein neues Nest anlegen, stellt das Entfernen des Nestes nach dem Ende
der Brutzeit keine Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestitte im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG dar. Da die Eingriffsfliche in Bezug auf den Gesamtlebensraum der Arten
zudem relativ gering ist, stehen geeignete Habitate (vgl. Abschnitt 1, Lebensraumanspriiche) und so-
mit auch Nistplatze im rdumlichen Zusammenhang weiterhin zur Verfiigung. Folglich wird die 6kolo-
gische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestadtten auch zukiinftig erfillt (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 3 BNatSchG). Dies liegt darin begriindet, dass durch den jeweiligen Eingriff keine inselartige Habi-
tatfragmentierung oder groRflachiger Habitatverlust entsteht. Ferner stehen die temporar in An-
spruch genommenen Flachen nach Umsetzung des Vorhabens und anschlieBender Regenerations-
phase wieder zur Verfligung. Ergdnzend kommt hinzu, dass in besondere Biotope, wie z. B. feuchte
Hochstaudenfluren, die fur das Braunkehlchen geeignete Habitate darstellen, i. d. R. nicht eingegrif-
fen wird, da diese bereits im Zuge der Feintrassierung berlicksichtigt wurden.

Spezielle CEF-MaRnahmen sind nicht erforderlich. In dieser Hinsicht kann fiir den Waldlaubsénger
und Baumpieper ergianzend die AusgleichsmalRnahme ,A-CEF3-Natirliche Waldentwicklung, Siche-
rung und Schaffung von Habitatbdaumen sowie Aushang von Fledermaus- und Nistkdsten fir geholz-
bewohnende Tierarten” angefiihrt werden, die sich grundsatzlich positiv auf das Habitatangebot aus-
wirkt und zur Verfligbarkeit von potenziellen Brutplatzen beitragt.

Schadigungsverbotisterfiillt: [ ]ja [X]nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

TANL 182 ituplan



Ostbayernring 380/110-kV-Ersatzneubau Regierungsbezirksgrenze Oberfranken/ Oberpfalz bis Umspannwerk Etzenricht
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Bodenbriiter/ Kleinvogel

Baumpieper (Anthus trivialis), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldschwirl (Locustella naevia), Goldam-
mer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra), Heidelerche (Lullula arborea), Schafstelze
(Motacilla flava), Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Steinschmat-
zer (Oenanthe oenanthe), Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Wiesenpieper (Anthus pratensis),
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In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Durch die Bauaktivitdten (wahrend der Brutzeit) entstehen fir die genannten Arten keine erheblichen
Storungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kdnnten.
Dies liegt darin begriindet, dass Kleinvogelarten als nicht besonders storungsempfindlich gelten. Sie
reagieren nicht auf groRe Distanz auf den Menschen (vgl. GASSNER et al. 2010) und zeigen gegentliber
Storquellen keine artspezifisch hohe Sensibilitat (GARNIEL et al. 2010). Einige dieser Arten reagieren,
wie z. B. das Braunkehlchen im direkten Brutplatzumfeld, zwar auf menschliche Anwesenheit (vgl.
GASSNER et al. 2010), jedoch nicht so stark, dass die Brut aufgegeben wird. Denn Stérungen kénnen
i. d. R. nur dann populationsrelevant werden, wenn sie sich negativ auf den Bruterfolg auswirken. Zu
den in dieser Hinsicht storungsempfindlichen Tierarten gehoren insbesondere Horstbriter (u. a.
Greifvogel).

Die zuvor getroffenen Aussagen beziehen sich auf Bauaktivitdten, welche ohne die Inanspruchnahme
von Habitaten stattfinden. Die Baufeldfreimachung (Beseitigung von Vegetation, Gehdlzen/ Habita-
ten) erfolgt ausschlieflich auerhalb der Brutzeit (vgl. eben-Abschnitt 2.1).

Demzufolge verschlechtert sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der betreffenden Ar-
ten nicht bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen. Das Eintreten des Ver-
botstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden.

CT konth y . cordestich.

Storungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Gehdlzent-
nahme bzw. —riickschnitt, Aufwuchsbeschrankung).

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von geeigneten Habitaten (Halboffen-/ Offenland, Gehdlz-
ndhe/ Waldrand, Waldesinnere: Waldlaubsanger) potenziell zu einer Beeintrachtigung der Arten fiih-
ren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Es wird in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass die betreffenden Arten, bei Vorhan-
densein geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen sein
konnten. Durch die Wirkungen kann es daher zu einer Verletzung/ Tétung von Individuen, in Verbin-
dung mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestadtten, kommen. Dies be-
trifft in erster Linie nicht-fliigge Jungvogel bzw. Eier im Nest.

e Verlust von Vogeln durch Kollision mit der Freileitung.

Diese Wirkung ist gemaR BernotaTetat—+2048} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) nur hinsichtlich des Stein-
schmatzers und des Wiesenpiepers ndher zu betrachten. Alle anderen Arten besitzen maximal eine
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geringe vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung, sodass Beeintrachtigungen durch diese Wir-
kung gemaR BernoFAT-et-ak+{2048) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) ausgeschlossen werden kénnen. Die
Konfliktintensitat der als Ersatzneubau geplanten Freileitung ist hierbei als gering (1) einzustufen.
Ausgenommen hiervon ist sind die Bereiche mit deutlichen, groBraumigen Masterhéhungen und zu-
satzlichen Leiterseilebenen sowie der Bereich zwischen Wendersreuth und Seidlersreuth, da sich die
Neubauleitung hier bis zu ca. 2.800 m von der Bestandsleitung entfernt und die Leitung daher nicht
mehr als Ersatzneubau angesehen werden kann (s. Kapitel 4.3, Tabelle 5). Aufgrund der Parallelfiih-
rung/ Bundelung der Leitung mit der A93 ist die Wahrscheinlichkeit geeignete Lebensrdume bzw.
Vorkommen zu beeintrachtigen sehr gering. Folglich wird die Konfliktintensitdt der Neubauleitung in
dem Bereich zwischen Wendersreuth und Seidlersreuth als mittel (2) eingeschatzt. Erlauterungen zur
Beurteilung der Kollisionsgefahr an Freileitungen unter Anwendung der Kriterien gemall BERNOFATet
ak—{2018} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) sind dem Arhang Kapitel 4.3 zu entnehmen {vgkKapitel13:2}.

Steinschmatzer

Bafir-die Fiir den Steinschmatzer wird eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung
an Frelleltungen angegeben (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) wird—nuss-fureie-signifikante-Erhohung

j : aut Gemal
BERNG;AJ—et—aJ—(—ZO}S-) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) gehort der Stelnschmatzer Jedoch zu den Arten,
die nicht regelmaRig in Wasservogel-/Limikolen-Brutgebieten vorkommen bzw. fir die i. d. R. keine
regelmaRigen und raumlich klar verortbaren Ansammlungen zur Brutzeit existieren und die daher,
aufgrund ihrer fehlenden Anfluggefahrdung, im Hinblick auf ihre Kollisionsgefdhrdung nicht auf Art-

niveau zu untersuchen sind Fd—R—meh%auf—AFtebene%u—uﬂ%emed—eeie#kkem&Fege#na&gen

Folglich lasst sich eine Beeintrachtigung signifikante Erhéhung des Totungsrisikos des Steinschmat-
zers im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch diese Wirkung grundsatzlich ausschlieRen.

Wiesenpieper:

Ba-fir Flir den Wiesenpieper wird eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung an
Frelleltungen angegeben (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) wird-muss-fireinesignifikante Erhhungdes

BERNG;AJ—et—aJ—(—ZQ&g) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) gehort der Wlesenpleperjedoch zu den Arten die
nicht regelméaRig in Wasservogel-/Limikolen-Brutgebieten vorkommen bzw. fir die i. d. R. keine re-
gelmaRigen und raumlich klar verortbaren Ansammlungen zur Brutzeit existieren und die daher, auf-
grund ihrer fehlenden Anfluggefahrdung, im Hinblick auf ihre Kollisionsgefahrdung nicht auf Artni-

veau zu untersuchen sind Fé—R—mehPau#AFtebeﬂe%u—un%eraeheﬂ%md—sefem%e#m—Fegelma&geﬂ

“
7
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Folglich lasst sich eine Beeintriachtigung signifikante Erhohung des Totungsrisikos des Wiesenpiepers
im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch diese Wirkung grundsatzlich ausschlieRen.

Fur alle zuvor betrachteten Arten wird der Verbotstatbestand der Verletzung/ Tétung von Individuen
durch die Wirkung ,Verlust von Végeln durch Kollision mit der Freileitung” nicht ausgeldst, da es art-
spezifisch zu keinem signifikant erhéhten Kollisions- bzw. Totungsrisiko gemaR § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 BNatSchG kommt.

Im Hinblick auf die Gbrigen Wirkungen kann eine Verletzung/ Tétung von Individuen jedoch nicht von
vornherein ausgeschlossen werden.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG in dieser Hin-
sicht zu vermeiden, sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. MaknahmenblitterTeilB-Unter
fage-5-3 Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und Kompensationsmafnahmen, Teil C Un-
terlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V8 Zeitlicher Biotopschutz (Gehdlze)
= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbriitern (ohne Gehdlzeingriff)

Hierdurch wird gewahrleistet, dass Eingriffe in potenziell geeignete Habitatstrukturen auRerhalb der
Brutzeit erfolgen, sodass keine besetzten Nester betroffen sind. In dieser Hinsicht kann eine Verlet-
zung oder Tétung von Individuen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadi-
gung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden. Dies gilt
ebenfalls flr nicht-fligge Jungvogel bzw. Eier im Nest.

Totungsverbot ist erfiillt: [ lja [X nein

3 Prifung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ ] keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art
[ ] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ ]ja [ | nein

Bodenbriter/ Limikolen

Bekassine (Gallinago gallinago), Kiebitz (Vanellus vanellus)

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
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Bekassine:

Rote-Liste Status Deutschland: 1, Bayern: 1 Art im UR [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] gtinstig [] ungtinstig — unzureichend [X] ungiinstig —schlecht [_] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Die Bekassine besiedelt offene bis halboffene Niederungslandschaften von
unterschiedlicher Auspragung: Niedermoore, Hoch- und Ubergangsmoore, Marschen, Feuchtwiesen,
Streuwiesen, nasse Brachen, Verlandungszonen stehender Gewasser (Seggen- und Binsenrieder so-
wie lockerer Réhrichte) aber auch am Rand lichter Bruchwalder. Von besonderer Bedeutung fiir die
Ansiedlung sind hoch anstehende Grundwasserstdnde, Schlammflachen und eine hohe, Deckung bie-
tende und nicht zu dichte Vegetation. Das Nest wird auf nassem bis feuchten Untergrund unter an-
derem zwischen Seggen, Grasern und Zwergstrauchern angelegt (SUDBECK et al. 2005).

Verhaltensweise: Die Bekassine ist ein Teil- bzw. Kurzstreckenzieher und kommti. d. R. zwischen Ende
Februar/ Anfang Mérz und Mitte Mai im Brutgebiet an. Die Eiablage beginnt ab Anfang April, wobei
es zu 1-2 Jahresbruten kommt. Die Bekassine ist ein Einzelbriter, britet aber auch in geringerem
Nestabstand zueinadner. Jungvogel sind ab Ende April zu erwarten. Der Abzug aus dem Brutgebiet
findet ab Mitte Juli statt (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Die Bekassine ist in ganz Europa verbreitet. Der Européaische Gesamtbestand belauft sich
auf 940.000-1.900.000 Brutpaare (BAUER et al. 2005), in Deutschland wurde der Bestand auf 5.000-
8.500 Reviere geschatzt, wobei der Verbreitungsschwerpunkt iberwiegend im Norddeutschen Tief-
land liegt (GEDEON et al. 2014). In der Mittelgebirgsregion sind die hessische Wetterau, Teile der Rhon,
der Frankischen Alb sowie des oberen Altmihltals noch vergleichsweise dicht besiedelt (GEDEON et
al. 2014). Fur Bayern werden 600-900 Brutpaare angenommen (BAYLFU 2018c). Verbreitungsschwer-
punkte liegen in Mittel- und Unterfranken und im voralpinen Higel- und Moorland.

Kiebitz

Rote-Liste Status Deutschland: 2, Bayern: 2 Art im UR [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

|:| glinstig |:| ungtinstig — unzureichend |X| ungtinstig — schlecht |:| unbekannt

Lebensraumanspriiche: Der Kiebitz besiedelt viele unterschiedliche Offenlandbiotope. So werden bei-
spielsweise trockene und nasse Griinlandbereiche (nasse bis trockene Wiesen und Weiden), Heiden,
Moore, Salzwiesen und Ackerbaugebiete besiedelt. Von Bedeutung fiir die Ansiedlung sind weitge-
hend gehdlzarme, offene Flachen mit liickiger und sehr kurzer Vegetation bzw. Flachen mit teilweise
offenen, grundwassernahen Bdden. Die geringe Vegetationshdhe und -dichte ist insbesondere flr die
Aufzucht der Jungen Voraussetzung. Die Neststandorte befinden sich gewohnlich an einer geringfigig
erhohten Stelle (SUDBECK et al. 2005).

Verhaltensweise: Als Kurzstreckenzieher kommt der Kiebitz ab Ende Februar bis Ende Marz in seinen
Brutgebieten an, wo er von Ende Marz bis Mitte April die hochste Balzaktivitat zeigt. Der Kiebitz briitet
in geeigneten Gebieten in lockeren Kolonien und hat im Jahr 1-2 Bruten. Der Abzug aus den Brutge-
bieten erfolgt ab Anfang Juni, wobei erfolglose Paare auch schon frither wegziehen kénnen (SUDBECK
et al. 2005).

Verbreitung: Der Kiebitz ist in weiten Teilen Nordeuropas flichendeckend verbreitet (BAUER et
al. 2005). Die hochsten Dichten erreicht der Kiebitz im Tiefland (vor allem Niederlande, Norddeutsch-
land und Polen), der gesamteuropdische Bestand liegt laut BAUER et al. (2005) bei 1,7-2,8 Millionen
Brutpaaren. Gemals GEDEON et al. (2014) belaufen sich die Bestandszahlen fiir Deutschland auf
63.000-100.000 Brutpaare. Der Vorkommensschwerpunkt liegt hier im Nordwestdeutschen Tiefland
(GEDEON et al. 2014). In Bayern gibt es etwa 6.000-9.500 Brutpaare (BAYLFU 2018c). Schwerpunkte bil-
den die groBen Flussniederungen mit ihren Niedermoorgebieten, vor allem von Donau, Isar und Alt-
miihl, sowie Beckenlandschaften und Niederungen z. B. im Aischgrund, dem Ries und auf den Isar-
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Inn-Schotterplatten.
Bestand im Untersuchungsraum

Bekassine: sechs Hinweise aus der Wiesenbriiterkartierung (BAYLFU 2016a), Kiebitz: sieben Hinweise
aus der Wiesenbriterkartierung (BAYLFU 2016a), ein Hinweis aus den Datengrundlagen des VSG
,Waldnaabaue bei Tirschenreuth” (HNB OPF 20218) und ein Hinweis aus der Einwandsbearbeitung im
Bereich von GroRensterz®’.

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstdtten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

Diese Wirkung kann im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen bei Beanspruchung
von Offenlandstandorten potenziell zu einer Beeintrachtigung der Art fuhren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Es wird in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass die betreffenden Arten, bei Vorhan-
densein geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen sein
konnten. Durch die Wirkung kann es daher im Bereich geeigneter Offenlandstandorte (Kiebitz) sowie
Niederungslandschaften (Bekassine) zu einer Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der o. g. Art kommen.

Bei den betrachteten Arten handelt es sich um Bodenbruter, die ihre Nester im Bereich schiitterer,
niedriger Bodenvegetation anlegen. Aufgrund ihrer Brutbiologie (Freibriter) nutzen diese Arten nicht
jedes Jahr dasselbe Nest, wie z. B. Greifvogel ihre Horste. Ferner verlassen Kiebitze und Bekassinen
dasselbige kurz nach dem Schlupf der Jungen, da diese als Nestfliichter direkt laufen kénnen und
somit mobil sind. Demzufolge wird das Nest jedes Jahr neu angelegt und nicht traditionell genutzt.

Bei der Bekassine handelt es sich um eine sehr seltene Art mit speziellen Habitatanspriichen. Es ist
daher davon auszugehen, dass sich simtliche (rezenten) Brutvorkommen innerhalb geschitzter Ge-
biete befinden. Im Falle der Bekassine ist dies das VSG , Waldnaabaue westlich Tirschenreuth” sowie
das FFH-Gebiet ,Heidenaab, Creussenaue und Weihergebiet nordwestlich Eschenbach”. In dem FFH-
Gebiet konnten zwei Hinweise auf Brutvorkommen der Bekassine aus der Wiesenbriiterkartierung
ermittelt werden, im VSG liegen fiinf Hinweise vor (BAYLFU 2016a). Zudem wird hier die Population
gem. SDB auf maximal vier Brutpaare geschatzt (REGOPF 2016A). Da in das FFH-Gebiet nicht eingegrif-
fen wird und die potenziellen Brutvorkommen im VSG ca. 950 m vom Eingriffsbereich entfernt liegen,
kann eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzung- und Ruhestatten der Bekassine trotz des
vorsorglichen Ansatzes ausgeschlossen werden, zumal im Rahmen der Brutvogelkartierung keine
Nachweise erbracht werden konnten. Geeignete Habitate innerhalb des VSG finden sich vor allem in
ostlicher Richtung, nordwestlich von Tirschenreuth.

Auch wenn im Rahmen der Brutvogelkartierung keine Vorkommen des Kiebitzes nachgewiesen wer-
den konnten, kdnnen potenzielle Beeintrachtigungen der Art, nicht mit letzter Sicherheit ausgeschlos-
sen werden. Es wird daher in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass der Kiebitz, bei
Vorhandensein geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen
sein konnte. Durch die Wirkung kann es daher zu einer Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten der Art kommen.

37 Der bei Neubaumast 110 erwéhnte Kiebitzlebensraum wird hier nicht mit aufgefiihrt, da es sich lediglich um ein Potenzial

handelt und keine konkreten Vorkommen genannt werden.
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e Anlagenbedingte Beeintrachtigung und Verdrangungseffekte von Végeln durch Meidung lei-
tungsnaher Flachen une-Merdrangungseffekte (Verlust von Bruthabitaten und Ruhestatten).

Diese Wirkung kann im gesamten Bereich der Hochstspannungsfreileitung in geeigneten Habitaten
potenziell zu einer Beeintrachtigung des Kiebitzes und der Bekassine fiihren.

Zur Entwertung von Habitaten kann es im vorliegenden Fall bei Arten kommen, die den Bereich der
Hochstspannungsfreileitung meiden, sodass es zu einer verminderten Nutzung kommt. Diese
Meideeffekte werden durch sogenannte Kulissenwirkungen hervorgerufen, die von den vertikalen
Strukturen der Freileitung ausgehen (in erster Linie Hoch- u. Héchstspannung). Ahnliche Wirkungen
entfalten z. B. Waldkulissen, groRere Feldgeholze, Gebdude und starker befahrene StraRen sowie an-
dere kulissenhafte Bauten. Die Kulissenwirkung fuhrt allerdings nicht zu einem vollstandigen Funkti-
onsverlust der ansonsten potenziell geeigneten Habitate, sondern zu einer teilweisen Entwertung,
die zu einer Abnahme der Siedlungsdichte der jeweiligen Art fiihren kann.

Flr den Kiebitz wird ein derartiges Meideverhalten entlang von Freileitungen teilweise bis in eine
Entfernung von 200 m postuliert (vgl. ALTEMULLER & REICH 1997). Da hinsichtlich Wiesenlimikolen un-
klare Befunde vorliegen und die postulierte Wirkweite von 200 m (vgl. ebd.) nicht dem Regelfall ent-
spricht, wird fir den Kiebitz sowie fiir die Bekassine ein solches Meideverhalten zumindest bis in eine
Entfernung von 100 m als potenziell gegeben betrachtet. Im Rahmen der Brutvogelkartierung konn-
ten beide Arten lediglich bei der Nahrungssuche beobachtet werden. Hinweise auf Brutvorkommen
finden sich jedoch in den Daten der Wiesenbriterkartierung. So konnten Hinweise auf Vorkommen
der Bekassine im VSG ,Waldnaabaue westlich Tirschenreuth” sowie im FFH-Gebiet , Heidenaab,
Creussenaue und Weihergebiet nordwestlich Eschenbach” ermittelt werden (BAYLFU 2016a). Da das
VSG ca. 250 m und das FFH-Gebiet ca. 900 m von der geplanten Neubauleitung entfernt liegen, kdn-
nen Kulissenwirkungen und demnach eine Entwertung des zur Verfligung stehenden Lebensraums
fr Brutpaare innerhalb der Schutzgebiete ausgeschlossen werden. Auch fiir den Kiebitz kdnnen Be-
eintrachtigungen ausgeschlossen werden, da sich seine Vorkommen gemal den Hinweisen der Wie-
senbriterkartierung in mindestens 850 m Entfernung befinden (BAYLFU 2016a). Fir einzelne potenzi-
elle Brutpaare des Kiebitzes, die im Bereich der geplanten Freileitung vorkommen kénnen,
vermindert sich der zur Verfligung stehende Lebensraum durch das geplante Vorhaben nicht erheb-
lich. Dies liegt darin begriindet, dass solche Bruten in Sekundarhabitaten stattfinden wiirden, die im
Aktionsraum der Art in ausreichender Menge zur Verfiigung stehen, sodass ein Ausweichen ohne
Weiteres moglich ist. Auch unter Beriicksichtigung einer potenziellen Meidung leitungsnaher Berei-
che, wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestédtten im raumlichen Zusammen-
hang fiir den Kiebitz weiterhin erfillt. Zumal mit dem Riickbau der Bestandsleitung eine entspre-
chende Entlastung einhergeht.

Folglich lasst sich eine Beeintrdehtigung signifikante Erhohung des Totungsrisikos des Kiebitzes sowie
der Bekassine im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG durch diese Wirkung grundsatzlich ausschlie-
Ren.

Im Hinblick auf die Wirkung ,Baubedingter Verlust oder Beeintrdachtigung von Vegetation bzw. Tier-
habitaten” kann einer Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Kie-
bitzes jedoch nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Um fir diese Arten das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
durch Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten in dieser Hinsicht zu vermeiden,

sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. MalrahmenblitterFei-B-Unterlage-5-3 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbriitern (ohne Gehdlzeingriff)
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Durch die MaBnahme V9 (Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit) wird die Betroffenheit besetz-
ter Fortpflanzungs- und Ruhestatten vermieden. In dieser Hinsicht kann eine Verletzung oder Totung
von Individuen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadigung oder Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden (vgl. Abschnitt 2.3). Dies
gilt ebenfalls fir nicht-fligge Jungvogel bzw. Eier im Nest. Da die o g. Arten jedes Jahr ein neues Nest
anlegen, stellt das Entfernen des Nestes nach dem Ende der Brutzeit keine Zerstorung der Fortpflan-
zungs- und Ruhestdtte im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG dar. Da die Eingriffsflache in Bezug
auf den Gesamtlebensraum der Arten zudem relativ gering ist, stehen geeignete Habitate (vgl. Ab-
schnitt 1, Lebensraumanspriiche) und somit auch Nistpldtze im raumlichen Zusammenhang weiterhin
zur Verfiigung. Daher wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang auch zukinftig erfullt (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG). Dies liegt zu-
dem darin begriindet, dass durch den jeweiligen Eingriff kein groRflachiger Habitatverlust entsteht.
Ferner stehen die temporéar in Anspruch genommenen Flachen, sofern sie sich Gberhaupt fir die Art
eignen, nach Umsetzung des Vorhabens und anschlieBender Regenerationsphase wieder zur Verfi-
gung. Spezielle CEF-MalRnahmen sind daher nicht erforderlich.

Des Weiteren gewahrleisten die MalRnahmen in einem hochkonservativen Ansatz fir die Bekassine,
dass selbst bei Arbeiten in der Ndhe von Gewdssern und Niederungslandschaften, eine Beschadigung
oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sicher ausgeschlossen werden kann.

Schadigungsverbot st erfiillt: [ |ja [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Die Bekassine reagiert zwar im Brutplatzumfeld auf menschliche Anwesenheit (vgl. GASSNER et
al. 2010), aufgrund der Okologie der Bekassine sind entsprechende optische Reize jedoch unwahr-
scheinlich. Dies liegt darin begriindet, dass die Art meist sehr versteckt zwischen Seggen, Grasern und
Zwergstrauchern brutet (vgl. Abschnitt 1, Lebensraumanspriiche). Hier profitiert sie von einer soge-
nannten Sichtverschattung der Storquelle (Mensch). Aus diesem Grund kénnen Storreize, die zu einer
Aufgabe der Brut fihren wirden, sicher ausgeschlossen werden. Somit kommt es in Bezug auf die
Bekassine zu keinen erheblichen Stérungen, die den Erhaltungszustand der lokalen Population beein-
trachtigen konnten. Denn Storungen kénnen i. d. R. nur dann populationsrelevant werden, wenn sie
sich negativ auf den Bruterfolg auswirken.

Im Falle einer Brut des Kiebitzes in einem Abstand von weniger als 100 m (vgl. GASSNER et al. 2010)
zur geplanten Freileitung und des Riickbaubereichs, kann es im Zuge der Bauarbeiten fiir einzelne
Brutpaare zu Storungen kommen. Da die lokale Population des Kiebitzes durch die Aufgabe einer
einzelnen Brut i. d. R. nicht gefahrdet ist, entstehen fiir ihn keine erheblichen Stérungen im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG. Da die Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit erfolgt und anschlie-
Rend Bauaktivitaten in diesen Bereichen stattfinden, ist eine Ansiedlung des Kiebitzes innerhalb der
0. g. Wirkweite (Stérradius) unwahrscheinlich. Nur fiir den Fall, dass die Okologische Baubegleitung
(vgl. Umweltstudie, Teil C Unterlage 11.1, Kapitel 7.2.1) wider Erwarten eine Kiebitzbrut im relevan-
ten Storradius (Wirkweite) feststellt, kommt u. g. MaBnahme V14 zur Anwendung.

Ferner kénnen durch baubedingte Stérungen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
ausgelost werden, wenn Gelege in den Nestern aufgegeben bzw. Jungvdgel nicht mehr gefittert wer-
den (vgl. Abschnitt 2.3).

Um das Eintreten des Verbotstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG im o. g. Falle mit
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letzter Sicherheit auszuschlieBen, sind folgende MalRnahmen erforderlich.

|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbriitern (ohne Gehdlzeingriff)
= V14 Vermeidung der Beeintrachtigung von stérungsempfindlichen Vogelarten

Hierdurch wird gewahrleistet, dass die Bauaktivitdten nur dort innerhalb der Brutzeit stattfinden, wo
keine storungsempfindlichen Vogelarten im jeweils relevanten Wirkradius zum Zeitpunkt der Bauaus-
fihrung ansdssig sind. Wurden entsprechende Vogelarten nachgewiesen, erfolgen die Bauarbeiten
in diesen Bereichen aullerhalb der Brutzeit. Demzufolge verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population der Arten nicht bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen.
Hierdurch wird der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG vermieden. Ferner dient
die MaRBnahme der Vermeidung des Verbotstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, wenn
infolge von Stérungen Gelege in den Nestern aufgegeben bzw. Jungvogel nicht mehr gefiittert wer-
den (vgl. Abschnitt 2.3). Denn Stérungen kénnen i. d. R. nur dann populationsrelevant werden, wenn
sie sich negativ auf den Bruterfolg auswirken.

Storungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Beseitigung von Vegetation bzw. Habitaten (baubedingt)

Die Wirkung ,,Beseitigung von Vegetation bzw. Habitaten (baubedingt)“ kann im Bereich von Arbeits-
flachen, Seilzugflachen, Zuwegungen bei Beanspruchung von Offenlandstandorten zu einer Beein-
trachtigung der o. g. Arten fuhren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Es wird in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass der Kiebitz, bei Vorhandensein ge-
eigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen sein kénnten.
Durch die Wirkung kann es daher zu einer Verletzung/T6étung von Individuen, in Verbindung mit der
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, kommen. Dies betrifft in erster
Linie nicht-fliigge Jungvogel bzw. Eier im Nest.

Fir die Bekassine konnen Beeintrachtigungen durch diese Wirkung ausgeschlossen werden (vgl. ab-
schnitt 2.1).

e Baubedingte Beunruhigung von storungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb

Diese Wirkung kann bis in eine Entfernung von 100 m (GASSNER et al. 2010) zum Vorhaben potenziell
zu einer Beeintrachtigung des Kiebitzes flhren.

Durch die BaumaRnahmen kénnen Stérungen ausgeldst werden, die zu Verbotstatbestanden im
Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fiihren konnten, wenn Gelege in den Nestern aufgegeben bzw.
Jungvogel nicht mehr gefiittert werden.

Flr die Bekassine konnen Beeintrachtigungen durch diese Wirkung ausgeschlossen werden (vgl. ab-
schnitt 2.2).

e Verlust von Vogeln durch Kollision mit der Freileitung.

Diese Wirkung ist gemaR BernoTAT-et-at—~{2018} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) hinsichtlich des Kiebitzes
sowie der Bekassine naher zu betrachten, wobei die Konfliktintensitat der als Ersatzneubau geplanten
Freileitung hierbei als gering (1) einzustufen ist. Ausgenommen hiervon ist sind die Bereiche mit
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deutlichen, groRraumigen Masterhdhungen und zusatzlichen Leiterseilebenen sowie der Bereich zwi-
schen Wendersreuth und Seidlersreuth, da sich die Neubauleitung hier bis zu ca. 2.800 m von der
Bestandsleitung entfernt und die Leitung daher nicht mehr als Ersatzneubau angesehen werden kann
(s. Kapitel 4.3, Tabelle 5). Aufgrund der Parallelfihrung/ Bindelung der Leitung mit der A93 sowie der
Positionierung der Leitung entlang von Waldrdandern ist die Wahrscheinlichkeit geeignete Lebens-
raume bzw. Vorkommen zu beeintrdchtigen sehr gering. Folglich wird die Konfliktintensitat der Neu-
bauleitung in dem Bereich zwischen Wendersreuth und Seidlersreuth als mittel (2) eingeschétzt. Er-
lauterungen zur Beurteilung der Kollisionsgefahr an Freileitungen unter Anwendung der Kriterien
gemal BernoTAT-et-ak{2018) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) sind dem Arhang Kapitel 4.3 zu entnehmen

Bekassine:

Da fiir die Bekassine eine sehr hohe vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung an Freileitungen
angegeben wird (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021), reicht fiir eine signifikante Erhohung des Tétungsrisikos
und damit das Auslésen von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinden im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG schon ein geringes konstellationsspezifisches Risiko aus.

Im Rahmend der Brutvogelkartierung konnte die Bekassine nur als Nahrungsgast festgestellt werden,
es liegen jedoch sechs Hinweise auf Brutvorkommen aus der Wiesenbriterkartierung vor (BAYLFU
2016a). Vier der potenziellen Brutvorkommen liegen innerhalb des VSG ,Waldnaabaue westlich
Tirschenreuth”, wobei ein Vorkommen etwas isoliert slidlich von Kleinsterz in ca. 1.580 m Entfernug
liegt und die anderen drei nordwestlich von Hohenwald in Gber 3.000 m Entfernung. In den Grundla-
gendaten des VSG ,Waldnaabaue westlich Tirschenreuth” sind sieben weitere Reviere enthalten
(HNB OPF 2021b), wobei nur zwei weitere Reviere innerhalb des 3.000 m-UR liegen. Da sich der ge-
plante Leitungsabschnitt fiir die genannten Reviere im Limikolen-Brutgebiet aulRerhalb des weiteren
Aktionsraumes (1.500 m) und somit auRerhalb der Wirkweite befinden, kdnnen Beeintrachtigung fir
diese Reviere ausgeschlossen werden. BasMerkemmen-siidhich-vonKleinsterzwird-hierbeials-Einzel-

a ago d A dn a a a h

d 3 v weite,w SHHREaUSE ossen-werdenkann: Daim
Rahmen der Brutvogelkartierung innerhalb geeigneter Habitate im 1.000 m UR des VSG keine Brut-
vorkommen ermittelt werden konnten, ist davon auszugehen, dass einzelne, potenzielle Brutvorkom-
men (1) maximal im weiteren Aktionsraum (1) derArt (3888 1.500 m) zu finden sind. Die Konfliktin-
tensitdt der Leitung wird hier als gering (1) bzw. mittel (2) eingestuft, sodass gemaR BERNOTAT &
DIERSCHKE (2021) BernoTAT-et-ak{2018} ebenfalls ein sehr geringes (3) bis geringes (4) konstellations-

spezifisches Risiko vorliegt.

Im FFH-Gebiet ,Heidenaab, Creussenaue und Weihergebiet nordwestlich Eschenbach” liegen zwei
weitere Hinweise aus der Wiesenbriterkartierung siidwestlich von Etzenricht vor (BAYLFU 2016a).
Diese liegen mind. 2.200 m von der Leitung entfernt und befinden sich somit auRerhalb der Wirk-
weite, weshalb eine Beeintrachtigung ausgeschlossen werden kann. Im weiteren Verlauf der Haiden-
aab finden sich geeignete Habitate erst wieder im Auenbereich zwischen den Waldgebieten des
Etzenrichter Forstes. Aufgrund der Entfernung kdnnen aueh hier Beeintrachtigung ausgeschlossen
werden.

Folglich lasst sich eine Beeintraechtigung signifikante Erhéhung des Totungsrisikos der Bekassine im
Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch diese Wirkung nicht grundsatzlich ausschlieRen.

Kiebitz:

Da fiir den Kiebitz eine sehr hohe vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung an Freileitungen
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angegeben wird (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021), reicht fir eine signifikante Erh6hung des Tétungsrisikos
und damit das Auslésen von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinden im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sehen ein geringes mittleres konstellationsspezifisches Risiko aus.

Im Rahmen der Brutvogelkartierung konnte der Kiebitz nur als Nahrungsgast festgestellt werden, es
liegen jedoch sieben Hinweise aus der Wiesenbriterkartierung vor (BAYLFU 2016a). Jeweils zwei Hin-
weise liegen siidwestlich von Wiesau sowie nordwestlich von Hohenwald. Jeweils ein Hinweis konnte
zudem 6stlich von Gumpen sowie Ostlich von Thann ermittelt werden. Diese potenziellen Vorkom-
men sind mindestens 1.500 m von der Neubauleitung entfernt und befinden sich somit aulerhalb der
Wirkweite, weshalb eine Beeintrachtigung ausgeschlossen werden kann.

Nordlich von Gumpen konnte zudem ein Hinweis in ca. 1.050 m Entfernung ermittelt werden (HNB
OPF 20218). Die Konfliktintensitdt der Leitung wird hier als mittel (2) eingeschéatzt. Da es sich nur um
ein potenzielles Brutpaar handelt (1) und sich die Leitung im weiteren Aktionsraum der Art befin-
det (1), liegt gemaR BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) ein geringes (4) konstellationsspezifisches Risiko vor.

Ein weiterer Hinweis aus der Wiesenbruterkartierung liegt sidwestlich von Seidlersreuth vor (BAYLFU
2016a). Die Konfliktintensitat der Leitung wird hier als mittel (2) eingeschéatzt. Da es sich nur um ein
potenzielles Brutpaar handelt (1) und die Leitung im weiteren Aktionsraum der Art liegt (1), liegt ge-
mafRk BernoTaT-et-al—{2018) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) ein geringes (4) konstellationsspezifisches
Risiko vor.

Flr einzelne potenzielle Brutpaare, die im Bereich der geplanten Freileitung in Sekundarhabitaten
vorkommen konnten, wird angenommen, dass sie von der in erster Linie flr andere Arten festgeleg-
ten MaRnahme V13 profitieren und es zu keinem signifikant erhéhten Kollisions- bzw. Totungsrisiko
gemaR § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG kommt. Dies liegt darin begriindet, dass die Markierungs-
bereiche potenziell fiir den Kiebitz geeignete Lebensrdume mit abdecken, wobei keine Schwerpunkt-
bereiche festzustellen sind.

Folglich lasst sich zumindestim-Bereich-stidwestlich-vonSeidlersreuth eine Beeintrachtigung des Kie-
bitzes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch Kollisionen mit der Freileitung nieht ausschlie-
Ren.

Im Hinblick auf die Ubrigen Wirkungen kann eine Verletzung/T6tung im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG von Individuen des Kiebitzes jedoch nicht von vornherein ausgeschlossen
werden.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,
sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgl. MalrahmenblitterTFei-B-Unterlage-5-3 Beschreibung

der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C Unterlage 11.1.11):

|Z| Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
= V9 Vermeidung der Beeintrachtigung von Bodenbritern (ohne Gehdolzeingriff)
= V13 Minderung des Kollisionsrisikos fiir Vogel durch Erdseilmarkierung
= V14 Vermeidung der Beeintrachtigung von stérungsempfindlichen Vogelarten

msehewdewNeubaumastea%?—bm—l%meH%?—bw—ﬁ—é@%&B}—Fur dle Bekassine erfolgt aus de

oben beschriebenen Griinden eine Erdseilmarkierung zwischen den Neubaumasten 128 bis 137.

Durch das Anbringen sogenannter ,Vogelmarker” (V13) wird das konstellationsspezifische Risiko so-
weit gesenkt, dass das Vorhandensein des Ersatzneubaus zu keinem signifikant erhéhten Kollisions-
bzw. Verletzungs-/ Tétungsrisiko (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG) fiihrt. Demzufolge kann
der Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG in dieser Hinsicht ausgeschlossen
werden.

Bariiberhinaus Durch die VermeidungsmaRnahmen V9 und V14 wird gewahrleistet, dass Eingriffe in
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potenziell geeignete Habitatstrukturen auRRerhalb der Brutzeit erfolgen, sodass keine besetzten Nes-
ter betroffen sind. In dieser Hinsicht kann eine Verletzung oder Totung von Individuen (gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden. Dies gilt ebenfalls fiir nicht-fligge Jungvogel
bzw. Eier im Nest. Erhebliche Stérungen, die zu einer Aufgabe der Brut fiihren kénnten, sind nicht zu
erwarten, werden aber fiir den unwahrscheinlichen Fall einer Ansiedlung des Kiebitzes in einer Ent-
fernung von unter 100 m zum Ersatzneubaus durch die o. g. MaRnahme V14 (Kontrolle durch die
Okologische Baubegleitung, ggf. Unterbrechung der Bautitigkeiten bis zum Ende der Brutperiode)
mit letzter Sicherheit ausgeschlossen. Eine Verletzung oder Tétung von Jungvogeln bzw. Eiern im Nes-
ten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG tritt daher auch in dieser Hinsicht nicht ein.

Totungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

3 Prifung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Nicht erforderlich!

Die Gewadhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art
[] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ ]ja [ | nein

Geholzbereich/ Limikolen und Nachtschwalben

Waldschnepfe (Scolopax rusticola), Waldwasserlaufer (Tringa ochropus), Ziegenmelker (Caprimulgus eu-
ropaeus)

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Waldschnepfe

Rote-Liste Status Deutschland: V, Bayern: * Artim UR |Z| nachgewiesen |:| potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

|Z| glinstig |:| ungtinstig — unzureichend |:| unglinstig — schlecht |:| unbekannt

Lebensraumanspriiche: Die Waldschnepfe bevorzugt ausgedehnte, reich gegliederte, lichte Laub-
und Laubmischwalder mit einer strukturreichen Kraut- und Strauchschicht, Lichtungen und Schnei-
sen, wobei sie auch in Nadelwaldern britet. Allerdings diirfen die Baume nicht zu nah beieinander-
stehen, sodass (Balz-)Fliige nicht beeintrachtigt werden. Das Nest ist eine Mulde am Boden, die mit
Laub, Gras, Moos und anderen Pflanzenteilen gepolstert ist. Es wird oft an Grenzen (Schneisen, Wald-
kanten, natirliche Lichtungen) innerhalb des Waldes angelegt (SUDBECK et al. 2005).

Verhaltensweise: Die Waldschnepfe ist ein Kurzstreckenzieher. Im Herbst und Winter (September bis
November) ziehen die meisten Waldschnepfen in den Mittelmeerraum oder nach Westeuropa an die
Atlantikkiste. Die Waldschnepfe beginnt ab Mitte Marz mit der Eiablage, wobei ein bis zwei Jahres-
bruten maglich sind. Jungtiere sind ab Mitte April zu erwarten (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Die Waldschnepfe ist ein Brutvogel der gemaRigten und borealen Zonen von West- und
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Sudeuropa bis hin nach Sibirien und Japan. In Europa ist sie, mit Ausnahme von waldarmen, Gebieten
von den Niederungen bis in die Hochlagen verbreitet (BAUER et al. 2005). Der Bestand in Europa wird
von Bauer et al. (2005) mit 1,8-6,6 Mio. Brutpaaren angegeben. In Deutschland wurden 20.000-
39.000 Reviere erfasst (GEDEON et al.2014) und in Bayern kommen Schatzungsweise 2.600-
4.600 Brutpaare vor (BAYLFU 2018c). Schwerpunkte liegen in Spessart, Rhon, Steigerwald, im Mittel-
frankischen Becken, der Frankenalb, dem Oberpfalzer und Bayerischen Wald sowie in den Alpen bis
an die Waldgrenze.

Waldwasserldufer

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: R Art im UR [X] nachgewiesen [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [] ungtinstig — unzureichend [_] ungiinstig —schlecht [X] unbekannt

Lebensraumanspriiche: Der Brutlebensraum des Waldwasserldaufers umfasst baumbestandene
Moore, feuchte Bruch- und Auwaélder und waldbestandene Ufer von langsam flieRenden Gewassern,
meist mit schlammigen oder vegetationsarmen Flachen. Die Art baut kein eigenes Nest, sondern nutzt
haufig Nester auf Baumen von Drosseln, aber auch Eichelhdhern, Krdhen oder Tauben aus vorjahrigen
Nestern (BAUER et al. 2005). AuRRerhalb der Brutzeit ist er an einer Vielzahl von Gewéssertypen anzu-
treffen, wobei Brut- und Nahrungsreviere meist raumlich getrennt sind.

Verhaltensweise: Der Waldwasserldufer ist als Mittel- bzw. Langstreckenzieher von ca. Marz bis Juli
in seinem Brutgebiet ansassig. Mit der Eiablage wird im Mittel Ende April begonnen, wobei er nur
eine Jahresbrut anlegt. Fligge Jungtiere sind ab Mitte Juni zu erwarten. Der Abzug vom Brutgebiet
beginnt Anfang Juli (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung: Der Waldwasserldufer ist ein Brutvogel der borealen Nadelwaldzone Eurasiens und
West-Skandinaviens. In Europa kommt er im Nordosten bis Mitteleuropa vor, mit einem gesamteu-
ropaischen Brutbestand von 330.000-800.000 Paaren (BAUER et al. 2005). Der Bestand in Deutschland
wird auf 950-1.200 Brutpaare geschatzt, wobei sich der Vorkommensschwerpunkt in der Nordost-
deutschen Tiefebene befindet (GEDEON et al 2014). In Bayern kommen rund 40-50 Brutpaare vor
(BAYLFU 2018c). Den Schwerpunkt bilden die Naab-Wondreb-Senke (Lkr. Tirschenreuth) und der
Oberpfalzer Wald. Ausnahmen hiervon sind der Nirnberger Reichswald und ein Vorkommen im Sid-
lichen Landkreis Wirzburg.

Ziegenmelker:

Rote-Liste Status Deutschland: 3, Bayern: 1 Art im UR [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

|:| glinstig |:| ungtinstig — unzureichend |X| ungtinstig — schlecht |:| unbekannt

Lebensraumanspriiche: Der Ziegenmelker bevorzugt Heide- und lichte Waldbiotope auf vorzugsweise
trockenen Boden (meist Sand, im Higelland auch lehmige Boden und Buntsandstein). Man findet ihn
Uberwiegend in offener-halboffener Sandheide (Ginster- und Wacholderheiden) und auch in lichtem
Kiefernwald oder Stieleichen-Birkenwald. Des Weiteren besiedelt er wenigstens teilweise mit Moor-
birken oder/ und Kiefern verbuschte Hochmoore bzw. Moorheiden, junge
(Kiefern-)Schonungen, Kahlschlage, Windwurfflachen, Brandflache (z. B. auf Truppenibungsplatzen)
und Sandabbaugebiete. Der Ziegenmelker legt kein Nest an. Der Nistplatz ist oft vegetationslos, tro-
cken und von der Sonne ausgesetzt (SUDBECK et al. 2005).

Verhaltensweise: Der Ziegenmelker ist ein Langstreckenzieher, wobei der Hauptdurchzug zwischen
Anfang und Ende Mai stattfindet. Es findet meist eine Jahresbrut statt, Zweitbruten sind als
sogenannte Schachtelbrut moglich. Die Eiabglage beginnt i. d. R. ab Anfang Juni (je nach Ankunft im
Brutgebiet), wobei die Brutperiode bis Anfang August andauert. Der Abzug aus dem Brutgebiet findet
Mitte/ Ende August bis September statt. Der Ziegenmelker ist ddmmerungs- und nachtaktiv. (SUDBECK
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et al. 2005)

Verbreitung: Das Areal der Art erstreckt sich von Nordafrika Gber Spanien und GroRbritannien durch
Sud- und Mitteleuropa (nérdlich bis Stdskandinavien) bis in die Baikalsee-Region und Pakistan
(BAYLFU 2018c). Der europdische Gesamtbestand belduft sich auf 470.000-1.000.000 Brutpaare
(BAUER et al. 2005), der Bestand in Deutschland wird auf 6.500-8.500 Reviere geschatzt (GEDEON et
al. 2014). Die Art ist insbesondere im Norddeutschen Tiefland und hier vor allem im Osten Deutsch-
lands weit verbreitet, meidet aber die Kiistenregionen und den Norden dieses Naturraumes. Aul3er-
halb des Tieflandes zeigt der Ziegenmelker ein fragmentiertes Verbreitungsbild und kommt nur regi-
onal in hoheren Dichten vor (GEDEON et al. 2014). Auch in Bayern ist der Ziegenmelker nur zerstreut
verbreitet. Fast alle Vorkommen sind heute kleinrdumig und mehr oder minder lokal. Restpopulatio-
nen gibt es in der Oberpfalz (Bodenwdohrer Senke, Lkr. SAD, Manteler Forst, Lkr. NEW) und im Raum
Aschaffenburg. Der Bestand wird auf 90-160 Paare geschéatzt (BAYLFU 2018c).

Bestand im Untersuchungsraum:

Waldschnepfe: 5 Reviere sowie vier Hinweise aus der SOL-Kartierung (SOL 2017), Waldwasserldufer:
4 Reviere, Ziegenmelker: zwei Hinweise aus der SOL-Kartierung (SOL 2017) sowie ein Hinweis aus den
ASK Daten (ASK 2022)

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
Satz 2 Nr. 3 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Gehélzent-
nahme bzw. —rlickschnitt, Aufwuchsbeschriankung).

Diese Wirkungen konnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflaichen, Zuwegungen sowie im
Schutzstreifen bei Beanspruchung von (Geholz-)Vegetation potenziell zu einer Beeintrachtigung der
Arten fuhren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Es wird in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass die Waldschnepfe sowie der Ziegen-
melker, bei Vorhandensein geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenzi-
ell betroffen sein kdnnten. Durch die Wirkungen kann es daher im Bereich von Baum- und Gehdlzbe-
standen (Waldschnepfe) sowie lichter Waldbiotope (Ziegenmelker) zu einer Beschadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestadtten der Arten kommen. Fir den Waldwasserlaufer ist
dies unwahrscheinlich, da die Art baumbestandene Moore, feuchte Bruch- und Auwalder sowie wald-
bestandene Ufer von Still- und FlieBgewdssern, meist in schlammigen Bereichen, benétigt. In derar-
tige Standortverhaltnisse wird vorhabenseitig nicht eingegriffen, sodass eine Betroffenheit der Art im
Regelfall ausgeschlossen werden kann.

Bei den betrachteten Arten handelt es sich um sogenannte Freibriter. Sie nutzen keine Baumhéhlen
und bebriten nicht jedes Jahr dasselbe Nest, wie z. B. Greifvogel ihre Horste. Der Waldwasserlaufer
nutzt haufig vorjahrige Nester von Drosseln, Ringeltauben oder Eichelhdhern in Gehdlzen. Die Wald-
schnepfe legt ihr Nest auf dem Boden an, meist am Rande geschlossener Geholze, von Wegschneisen
und anderen Stellen mit freiem Anflug. Das Nest wird bei freibriitenden Vogelarten jedes Jahr neu
angelegt und nicht traditionell genutzt. Dies gilt sowohl fiir Stand- als auch Zugvogelarten.

Der Ziegenmelker ist ebenfalls ein Bodenbriiter, legt seine Eier jedoch direkt auf den Boden ab. Fla-
chen, die fur die Jagd und Brut des Ziegenmelkers gleichermafen geeignet sind, finden sich im Lei-
tungsbereich nur noch im VSG ,,Manteler Forst“. Reviere konnten hier hauptsachlich im Bereich von
Feucht- und Niedermoorstandorten nachgewiesen werden (RAAB 2007), in die jedoch durch das
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Vorhaben nicht eingegriffen wird. Zwar besiedelt der Ziegenmelker auch offene bzw. halboffene,
durch Heide dominierte Bereiche, wie sie potenziell im Schneisenbereich der Bestandsleitung existie-
ren, jedoch verringert sich die Eignung des Lebensraumes durch fortschreitenden Bewuchs. Aufgrund
des Rickgangs von offenen- und halboffenen Bereichen sowie niedriger Vegetation, wird die Eignung
des Lebensraums innerhalb der Schneise als suboptimal bis schlecht eingeschatzt (vgl. Bericht zur
faunistischen Kartierung fiir den Abschnitt Regierungsbezirksgrenze bis UW Etzenricht (nachricht-
lich), Teil C Unterlage 11.1.8). Zumal im Rahmen der Brutvogelkartierung sowie der SOL-Kartierung
kein sicheres Revier innerhalb der Schneise festgestellt werden konnten. Allerdings konnte einmalig
ein Rufnachweis im Bereich der Schneise verortet werden (SOL 2017, TNL 2018). Zudem konnten
mehrere Rufe westlich der Schneise in ca. 600 m Entfernung vernommen werden (SOL 2017,
TNL 2018), sodass davon ausgegangen werden kann, dass sich hier (mindestens) ein Revier des Zie-
genmelkers befindet, zumal auch gemal Managementplan des VSG hier ein Revier des Ziegenmelkers
bestehen soll (AELF AMBERG 2018A). Im Jahr 2009 konnten insgesamt 12 Reviere im Manteler Forst
festgestellt werden (AELF AMBERG 2018a), im SDB sind hingegen noch 15-30 BP angegeben
(REGOPF 20168). Als Schwerpunkt der Verbreitung werden die vermoorten flachen Hangmulden mit
naturlich lockerem Kiefernbestand innerhalb des VSG angegeben (AELF AMBERG 2018A).

Auch wenn ein Vorkommen des Ziegenmelkers im Schneisenbereich unwahrscheinlich ist, kénnen
potenzielle Beeintrdchtigungen, nicht mit letzter Sicherheit ausgeschlossen werden. Es wird daher in
einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass der Ziegenmelker bei Vorhandensein geeigne-
ter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenziell betroffen sein kénnte. Durch die
Wirkung kann es daher zu einer Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
der Art kommen.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG durch
Inanspruchnahme genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten hinsichtlich der Waldschnepfe und des
Ziegenmelkers zu vermeiden, sind folgende MaRRnahmen erforderlich (vgl. Malirahmenblitter,Teil-B
Unterlage-5-3 Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRnahmen, Teil
C Unterlage 11.1.11):

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= V8 Zeitlicher Biotopschutz (Geholze)

= V16 Schleiffreier Vorseilzug
Durch die MaRnahmen V8 und V16 (Geholzeingriffe und Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit,
Vorseilzug ohne Gehélzbeeintrachtigung) wird die Betroffenheit besetzter Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten der Waldschnepfe vermieden. In dieser Hinsicht kann eine Verletzung oder Totung von Indi-
viduen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden (vgl. Abschnitt 2.3). Dies gilt eben-
falls fiir nicht-fligge Jungvogel bzw. Eier im Nest. Da die betreffende Art jedes Jahr ein neues Nest
anlegt, stellt das Entfernen des Nestes nach dem Ende der Brutzeit keine Zerstorung der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG dar. Eine tatsachliche Betroffenheit
des Ziegenmelkers im Schneisenbereich ist, gemessen an der Habitateignung sowie der Eingriffsflaiche
in Bezug auf den Gesamtlebensraum der Art, jedoch unwahrscheinlich. Uberdies erfolgt die Baufeld-
freimachung auBerhalb der Brutzeit, sodass selbst eine spatere Ansiedlung unwahrscheinlich ist. Da-
her wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im rdumlichen Zusammen-
hang auch zukiinftig erfillt (gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG). Dies liegt darin begriindet, dass
durch den jeweiligen Eingriff keine inselartige Habitatfragmentierung oder groRflachiger Habitatver-
lust entsteht. Ferner stehen die temporar in Anspruch genommenen Flachen nach Umsetzung des
Vorhabens und anschlieBender Regenerationsphase wieder zur Verfligung.
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Spezielle CEF-MaRRnahmen sind nicht erforderlich. In dieser Hinsicht kann jedoch ergdnzend die Aus-
gleichsmalRnahme , A-CEF3-Natiirliche Waldentwicklung, Sicherung und Schaffung von Habitatb&du-
men sowie Aushang von Fledermaus- und Nistkdsten fir gehélzbewohnende Tierarten” angefiihrt
werden, die sich grundsatzlich positiv auf das Habitatangebot auswirkt und zur Verfligbarkeit von
potenziellen Brutplatzen beitragt.

Von der MaRnahme profitiert in letzter Konsequenz auch der Waldwasserlaufer, da aber in seine Ha-
bitate i. d. R. nicht eingegriffen wird (vgl. eben Abschnitt 1), beziehen sich die vorherigen Ausfiihrun-
gen in erster Linie auf die Waldschnepfe.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
In dieser Hinsicht sind ist folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:

e Baubedingte Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Durch die Bauaktivitdten (wahrend der Brutzeit) entstehen fiir den Waldwasserlaufer sowie die Wald-
schnepfe keine erheblichen Stérungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation auswirken kénnten. Dies liegt darin begriindet, dass beide Arten in Waldbestanden briiten und
somit von einer Sichtverschattung der Stérquelle (Mensch) profitieren. Beide Arten reagieren zwar
im direkten Brutplatzumfeld auf menschliche Anwesenheit (vgl. GASSNER et al. 2010), jedoch nicht so
stark, dass die Brut aufgegeben wird. Denn Stérungen kénnen i. d. R. nur dann populationsrelevant
werden, wenn sie sich negativ auf den Bruterfolg auswirken. Zu den in dieser Hinsicht stérungsemp-
findlichen Tierarten gehéren insbesondere Horstbriter (u. a. Greifvogel). Da die Baufeldfreimachung
generell auerhalb der Brutzeit erfolgt und im Anschluss Bauaktivitat im Umfeld der Flachen herrscht,
ist es weiterhin sehr unwahrscheinlich, dass es dennoch zu einer Ansiedlung der Arten im relevanten
Storradius kommt.

Da der Nistplatz des Ziegenmelkers oft vegetationslos ist bzw. aus liickiger Bodenvegetation besteht
(vgl. Abschnitt 1, Lebensraumanspriche), wirde die Art im unmittelbaren Brutplatzumfeld nicht von
einer Sichtverschattung profitieren. Die Art briitet jedoch nicht in vollstdndig deckungsfreien Habita-
ten, ohne Riickzugsmoglichkeiten, sondern sucht deckungspendende Bereiche auf (z. B. Jungwuchs).
Vollig ungeschitzte Areale werden hingegen von der Baufeldfreimachung geschaffen. Dies erfolgt
allerdings auRerhalb der Brutzeit des Ziegenmelkers. Wenn die Art aus ihrem Winterquartier zurtick-
kehrt, findet eine Ansiedlung somit nicht auf den freigemachten Flachen statt. Aufgrund des artspe-
zifischen Storradius von 40 m (vgl. GASSNER et al. 2010) ist es zudem unwahrscheinlich, dass sich der
Ziegenmelker eingriffsnah ansiedeln wird. Aus den zuvor beschriebenen Griinden profitiert der Zie-
genmelker innerhalb von den nicht beanspruchten Kiefernbestdnden lberdies von einer Sichtver-
schattung der Stoérquelle. Ferner handelt es sich um eine Vogelart, die auf ihre Tarnung vertraut. Da-
her fiihren die Bauaktivitaten nicht zu sensiblen Reaktionen bzw. einer Brutplatzaufgabe, wie es z. B.
bei Greifvogeln der Fall sein kann. Darliber hinaus ruht der Ziegenmelker, aufgrund seiner Ddmme-
rungs- und Nachtaktivitat, tagsiiber. Demzufolge werden die wichtigen Balz- und ggf. Flitterungsakti-
vitdten nicht beeintrachtigt, da wahrend dieser Hauptaktivitdtsphasen nicht gebaut wird. Die Bauak-
tivitaten fihren aus den o. g. Griinden folglich i. d. R. nicht zu einer Aufgabe der Brut. Somit kommt
es in Bezug auf den Ziegenmelker zu keinen erheblichen Stérungen, die den Erhaltungszustand der
lokalen Population beeintrachtigen kénnten. Denn Stérungen konnen i. d. R. nur dann populations-
relevant werden, wenn sie sich negativ auf den Bruterfolg auswirken. Nur fiir den sehr unwahrschein-
lichen Fall, dass die Okologische Baubegleitung (vgl. Umweltstudie, Teil C Unterlage 11.1, Kapitel
7.2.1) wider Erwarten ein Ziegenmelker-Revier im relevanten Storradius (Wirkweite) feststellt, und
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mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen ist, dass fiir den Brutplatzbereich erhebliche Stérun-
gen (Aufgabe der Brut) entstehen kénnen, kommt die MaRnahme V14 ,Vermeidung der Beeintrach-
tigung von stérungsempfindlichen Vogelarten” zur Anwendung (s. MaknrahmenblitterTeil-B-Unter
tage—5-3 Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil C
Unterlage 11.1.11).

Die zuvor getroffenen Aussagen beziehen sich auf Bauaktivitaten, welche ohne die Inanspruchnahme
von Habitaten stattfinden. Die Baufeldfreimachung (Beseitigung von Vegetation, Gehdlzen/ Habita-
ten) erfolgt ausschlieRlich auerhalb der Brutzeit (vgl. eben Abschnitt 2.1).

Demzufolge verschlechtert sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der betreffenden Ar-
ten nicht bzw. das Vorhaben steht dessen Verbesserung nicht entgegen. Das Eintreten des Ver-
botstatbestandes im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden.

O onii y . corderlich

Storungsverbot ist erfiillt: [ lja [X nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 u. 2 BNatSchG

In dieser Hinsicht sind folgende Wirkungen betrachtungsrelevant:
e  Baubedingter Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation bzw. Tierhabitaten.

e Anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRnahmen im Schutzstreifen (Geholzent-
nahme bzw. -riickschnitt, Aufwuchsbeschrankung).

Diese Wirkungen kdnnen im Bereich von Arbeitsflachen, Seilzugflachen, Zuwegungen sowie im Schutz-
streifen bei Beanspruchung von (Geholz-)Vegetation potenziell zu einer Beeintrachtigung der Arten
fihren (vgl. Kapitel 5.1.1.).

Es wird in einem vorsorglichen Ansatz davon ausgegangen, dass die Waldschnepfe sowie der Ziegen-
melker, bei Vorhandensein geeigneter Habitatstrukturen im Eingriffsbereich, vom Vorhaben potenzi-
ell betroffen sein kénnten. Eine Betroffenheit des Ziegenmelkers ist jedoch als sehr unwahrscheinlich
anzusehen (vgl. Abschnitt 2.1)

Fur den Waldwasserldufer ist eine Betroffenheit durch diese Wirkungen auszuschlieBen, da dies nur in
Verbindung mit der Beeintrdchtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der Fall sein kénnte. Diese
werden vom Waldwasserlaufer nicht bertihrt (vgl. Abschnitt 2.1). Durch die Wirkungen kann es daher
nur fur die Waldschnepfe, im Bereich von Baum- und Gehélzbestinden, zu einer Verletzung/ Tétung
von Individuen, in Verbindung mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten, kommen. Dies betrifft in erster Linie nicht-fliigge Jungvogel bzw. Eier im Nest.

e Baubedingte Beunruhigung von storungsempfindlichen Tierarten und zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb.

Diese Wirkung kann bis in eine Entfernung von 40 m zum Vorhaben potenziell zu einer Beeintrachti-
gung des Ziegenmelkers fiihren.

Durch die BaumaRnahmen kénnen Stérungen ausgeldst werden, die zu Verbotstatbestanden im
Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fiihren konnten, wenn Gelege in den Nestern aufgegeben bzw.
Jungvadgel nicht mehr gefuttert werden. Da es sich hierbei jedoch nur um eine hypothetische Situation
handelt (vgl. Abschnitt 2.2), sind daraus resultierende Beeintrachtigungen des EHZ der lokalen Popu-
lation nicht zu erwarten.
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Fur den Waldwasserldufer sowie die Waldschnepfe kdnnen Beeintrachtigungen durch diese Wirkung
ausgeschlossen werden (vgl. Abschnitt 2.2).

e  Verlust von Vogeln durch Kollision mit der Freileitung.

Diese Wirkung ist gemal BernoTAT-et-a+—{2018} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) hinsichtlich der nachfol-
genden Arten ndher zu betrachten, wobei die Konfliktintensitat der als Ersatzneubau geplanten Frei-
leitung hierbei als gering (1) einzustufen ist. Ausgenommen hiervon ist sind die Bereiche mit deutli-
chen, groRraumigen Masterhohungen und zusatzlichen Leiterseilebenen sowie der Bereich zwischen
Wendersreuth und Seidlersreuth, da sich die Neubauleitung hier bis zu ca. 2.800 m von der Bestands-
leitung entfernt und die Leitung daher nicht mehr als Ersatzneubau angesehen werden kann (s. Kapi-
tel 4.3, Tabelle 5). Aufgrund der Parallelfihrung/ Biindelung der Leitung mit der A93 ist die Wahr-
scheinlichkeit geeignete Lebensraume bzw. Vorkommen zu beeintrachtigen sehr gering. Folglich wird
die Konfliktintensitat der Neubauleitung in dem Bereich zwischen Wendersreuth und Seidlersreuth
als mittel (2) eingeschatzt. Erlduterungen zur Beurteilung der Kollisionsgefahr an Freileitungen unter
Anwendung der Kriterien gemaR BernoFTAT-et-ak{2018} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) sind dem Arhanrg
Kapitel 4.3 zu entnehmen {vghkKapitel11:2}.

Waldschnepfe

F&r Fur die Waldschnepfe wird eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung an Frei-
leitungen angegeben (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) besteht-einre-mittlere-Anfluggefdhrdung-Seomitge-
hértdie-Waldschnepfe-taut. GemaR BerNoTFAT-et-ak—{20148) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) gehort die

Waldschnepfe jedoch zu den Arten, die nicht regelmaRig in Wasservogel-/Limikolen-Brutgebieten
vorkommen bzw. fir die i. d. R. keine regelméaRigen und raumlich klar verortbaren Ansammlungen
zur Brutzeit existieren und die daher, aufgrund ihrer fehlenden Anfluggefahrdung, im Hinblick auf ihre
KoII|5|onsgefahrdung nicht auf Artnlveau zu untersuchen sind i—d—R—FHeht—aHf—AFtebeﬂe—zu—uﬂ%eru—
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Geholzbereich/ Limikolen und Nachtschwalben

Waldschnepfe (Scolopax rusticola), Waldwasserlaufer (Tringa ochropus), Ziegenmelker (Caprimulgus eu-
ropaeus)

Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

Folglich l&sst sich eine Beeintrachtigung signifikante Erhohung des Tétungsrisikos der Waldschnepfe
im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG als Brutvogel im UR ausschlieRen.

Waldwasserlaufer

Bafir Fur den Waldwasserldaufer wird eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung

an Frelleltungen angegeben (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) wird—uss-fir-eine-signifikante Erhéhung

BERNG;A—T—et—aJ—(—ZO%S-) BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) gehort der Waldwasserlaufer Jedoch zu den Arten,
die nicht regelmaRig in Wasservogel-/Limikolen-Brutgebieten vorkommen bzw. fur die i. d. R. keine
regelmaRigen und raumlich klar verortbaren Ansammlungen zur Brutzeit existieren und die daher,
aufgrund ihrer fehlenden Anfluggefahrdung, im Hinblick auf ihre Kollisionsgefdhrdung nicht auf Art-

niveau zu untersuchen sind Fd—R—meh%a&ﬁA%tebene%u*mteraehaHmd—seiem%e#Hege#na&geﬂ

“
”
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Folglich lasst sich eine Beeintrdehtigung signifikante Erhéhung des Totungsrisikos des Waldwasser-
laufers im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG als Brutvogel im UR ausschliefRen.

Ziegenmelker

Fur den Ziegenmelker ist in BErRNOTAT-et-ah—{2018} BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) keine eine mittlere
vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung an Freileitungen angegeben. Daher muss fir eine sig-
nifikante Erhohung des Totungsrisikos ein hohes konstellationspezifisches Risiko gegeben sein. Ge-
malk BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) zahlt der Ziegenmelker jedoch zu den Arten, die nicht regelmaRig
in Brutgebieten, Kolonien oder sonstigen Ansammlungen vorkommen bzw. mit einem sehr geringem
vorhabentypspezifischem Kollisions-/Tétungsrisiko i.d.R. nicht auf Artniveau zu untersuchen sind. In-
nerhalb eines 1.500 m Radius um die Freileitung (weitere Aktionsraum nach BERNOTAT & DIERSCHKE
2021) liegen sechs Reviere der Art vor (MPL 2018b), sodass von einer kleineren Ansammlung ausge-
gangen werden kann. Bei einer mittleren (2) Konfliktintensitat, einer mittleren (2) betroffen Individu-
enzahl und die Lage im weiteren Aktionsraum der Art (gering, 1), ergibt sich ein mittleres (5) konstel-

Iatlonsspe2|f|sches R|5|ko En%gegen—der—Emstu#uﬁg—#uheFeHFeﬂewungsbezegenere%;

das—As%weHeven—Baameq—Feme#beﬁt-z-t Da der Ziegenmelker aufgrund seiner Nachtaktlwtat aber ein
ausgepragtes Sehvermogen sowie eine gute Mandovrierfahigkeit besitzt, —Aufgrund-dieser Fatsache
sind Kollisionen als unwahrscheinlich anzusehen. Zu berticksichtigen ist weiterhin, dass im Manteler
Forst bereits innerhalb der potenziellen Ziegenmelker-Lebensrdaume eine Bestandsleitung vorhanden
ist, sodass sich im ,,Status quo” in letzter Konsequenz nichts andert.

Letztlich wird davon ausgegangen, dass hinsichtlich des Ziegenmelkers keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande durch Kollision mit den Seilstrukturen ausgeldst werden, da aus den o. g. Griin-
den kein signifikant erhéhtes Totungsrisiko anzunehmen ist.

Fur die betrachteten Arten wird der Verbotstatbestand der Verletzung/ Tétung von Individuen durch
die Wirkung ,Verlust von Végeln durch Kollision mit der Freileitung” nicht ausgel6st, da es artspezi-
fisch zu keinem signifikant erhohten Kollisions- bzw. Toétungsrisiko gemadR § 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 BNatSchG kommt. Die Waldschnepfe und der Waldwasserlaufer profitieren zudem ebenso von
der in erster Linie flr andere Arten festgelegten MaBnahme V13 ,,Minderung des Kollisionsrisikos fiir
Vogel durch Erdseilmarkierung”.

Im Hinblick auf die tUbrigen Wirkungen kann eine Verletzung/ Tétung von Individuen der Wald-
schnepfe jedoch nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Fiir den Ziegenmelker wird ausschlieR-
lich fiir die im Abschnitt 2.2 beschriebene Fallkonstellation hochkonservativ eine potenzielle Betrof-
fenheit angenommen, um bei Eintreten des o. g. Falles Verbotstatbestande mit letzter Sicherheit
auszuschlieRen (Einzelfallentscheidung OBB, V14).

Um das Eintreten von Verbotstatbestdanden im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG in dieser Hin-
sicht zu vermeiden, sind folgende MaRnahmen erforderlich (vgb—Malnahmenblitter—TeilB
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Unterlage-5-3 Beschreibung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, Teil
C Unterlage 11.1.11):

[X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V8 Zeitlicher Biotopschutz (Gehdlze)
= V14 Vermeidung der Beeintrachtigung von stérungsempfindlichen Vogelarten
= V16 Schleiffreier Vorseilzug

Durch die MaRRnahmen V8 und V16 (Geholzeingriffe und Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit,
Vorseilzug ohne Geholzbeeintrachtigung) wird die Betroffenheit besetzter Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten der Waldschnepfe sowie des Ziegenmelkers vermieden. In dieser Hinsicht kann eine Verlet-
zung oder Totung von Individuen (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), in Verbindung mit der Beschadi-
gung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, somit ausgeschlossen werden. Dies gilt
ebenfalls flr nicht-fligge Jungvogel bzw. Eier im Nest.

Von der MalRnahme profitiert in letzter Konsequenz auch der Waldwasserlaufer, da aber in seine Ha-
bitate i. d. R. nicht eingegriffen wird (vgl. eben Abschnitt 1), beziehen sich die vorherigen Ausfiihrun-
gen in erster Linie auf die Waldschnepfe und den Ziegenmelker.

Totungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X nein

3 Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Nicht erforderlich!

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

|:| keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art
|:| KompensationsmaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [ ]ja [ ] nein

Geholzbriiter/ Kleinvogel

Birkenzeisig (Carduelis flammea), Blaukehlchen (Luscinia svecica), Bluthdnfling (Carduelis cannabina),
Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Erlenzeisig (Spinus spinus), Gelbspotter (Hippolais icterina), Kar-
mingimpel (Carpodacus erythrinus), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Kuckuck (Cuculus canorus), Nach-
tigall (Luscinia megarhynchos), Neuntoter (Lanius collurio), Pirol (Oriolus oriolus), Raubwiirger (Lanius
excubitor), Turteltaube (Streptopelia turtur)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Birkenzeisig:

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: * Artim UR [_]| nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
|Z| glinstig |:| ungtinstig — unzureichend |:| ungtinstig — schlecht |:| unbekannt

Lebensraumanspriiche: In den Alpen ist der Birkenzeisig Brutvogel an der Baumgrenze und in der
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Geholzbriter/ Kleinvogel

Birkenzeisig (Carduelis flammea), Blaukehlchen (Luscinia svecica), Bluthanfling (Carduelis cannabina),
Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Erlenzeisig (Spinus spinus), Gelbspotter (Hippolais icterina), Kar-
mingimpel (Carpodacus erythrinus), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Kuckuck (Cuculus canorus), Nach-
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excubitor), Turteltaube (Streptopelia turtur)
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Krummbholzzone, im aufgelockerten subalpinen Nadelwald und an Waldréandern um hoher gelegene
Almen. In Hoch- und Ubergangsmooren am Alpenrand und im Ostbayerischen Grundgebirge bevor-
zugt er Koniferen, ist zunehmend aber auch in Birkenbestanden zu finden. Nach der Einwanderung
in Tal- und Siedlungsgebiete ist der Birkenzeisig Brutvogel in Hausgarten, Friedhdfen und Parks mit
locker oder einzeln stehenden Koniferen oder Birkengruppen, aber auch in anderen Laubbdumen
und Gartenstrauchern verschiedener Art. Bevorzugt werden offenbar mehr oder minder isolierte
oder stark aufgelockerte Baum- und Gebiischgruppen mit Griinlandflachen. (BAYLFU 2018c)

Verhaltensweise: Der Birkenzeisig ist ein Teilzieher und Standvogel mit Dismigration und im Gebirge fin-
den Altitudinalwanderungen statt. Die Vogel der Alpenpopulation Gberwintern in den Talern und im
Vorland. Die Brutzeit dauert von Mai bis Anfang August an. (BAYLFU 2018c)

Verbreitung: Das Areal des Birkenzeisigs erstreckt sich von den Britischen Inseln und Irland bis Mit-
teleuropa einschlieBlich der gesamten Alpen. Der europaische Gesamtbestand belduft sich auf 8,8-
19,0 Millionen Paare (GEDEON et al 2014). Der Bestand in Deutschland umfasst 8.500-14.000 Reviere
(GEDEON et al 2014). Das Verbreitungsbild fiir Deutschland zeigt dabei mehrere Siedlungszentren. Im
duBersten Siiden konzentrieren sich die Vorkommen in den Alpen. Weitere Schwerpunkte zeichnen
sich einerseits in der nordwestlichen Mittelgebirgsregion ab, andererseits sind in den 6stlichen Mit-
telgebirgen das Erzgebirge, Vogtland und Fichtelgebirge bis zum Oberpfilzer Wald zusammenhan-
gend besiedelt (GEDEON et al 2014). In Bayern ist der Birkenzeisig zerstreut bis regional verbreitet.
Verbreitungsschwerpunkte befinden sich in den Alpen, teilweise auch im Alpenvorland sowie in den
ost- und nordostbayerischen Mittelgebirgslagen. Weitere Vorkommen sind iber Bayern zerstreut,
haufig mit enger Bindung an Stadte und Flussniederungen (BAYLFU 2018c). Der Bestand belduft sich
in Bayern auf 1.100-1.900 Brutpaare (BAYLFU 2018c).

Blaukehichen:

Rote-Liste Status Deutschland: *, Bayern: * Artim UR |:| nachgewiesen |Z| potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

|Z| glinstig |:| unglinstig — unzureichend |:| unglinstig — schlecht |:| unbekannt

Lebensraumanspriiche: Der Lebensraum des Blaukehlchens umfasst Flussufer, Altwasser und Seen
mit Verlandungszonen (Schilf-, Rohrglanzgras-, Rohrkolben- und Weiderdéschenbestanden). Des Wei-
teren ist es an Erlen- oder Weiden-Weichholzauen, Nieder- und Ubergangsmoore und Hochmoore
mit Gagelgebisch anzutreffen. Wichtige Strukturen sind eine dichte Vegetation als Nistplatz, erhéhte
Singwarten und schiitter bewachsene oder vegetationslose Bereiche zur Nahrungssuche (primar Suk-
zessionsstadien). Bei entsprechender Strukturierung ist das Blaukehlchen auch im Bereich von Ab-
baugewassern, Spulfeldern oder Teichen sowie in Ackerlandschaften anzutreffen. (SUDBECK et
al. 2005)

Verhaltensweise: Das Blaukehlchen ist ein Mittel- und Langstreckenzieher. Der Heimzug findet zwi-
schen Mitte Marz und Ende Mai statt. Die Hauptlegezeit ist zwischen Ende April und Anfang Mai.
Fligge Jungvoégel sind ab Ende Mai zu beobachten.