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Bekanntgabe geman Art. 15 Abs. 1 BayLplG
der normativen Vorgaben sowie
Begrindung mit zusammenfassender Erklarung

gemaB Dritter Verordnung zur Anderung des Regionalplans
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verbindlich erklart mit Bescheid der Regierung der Oberpfalz vom 03.05.2011
= Bekanntmachung in den Amtsblattern der Regierungen

- der Oberpfalz RABI Nr. /2011 vom .07.2011, S.

- von Niederbayern RABI Nr. /2011 vom .07.2011, S.



Dritte Verordnung
zur Anderung des Regionalplans der Region Regensburg (11)
Vom 18.05.2011
(Teilfortschreibung Gewinnung und Sicherung von Bodenschatzen)

Aufgrund des Art. 19 Abs. 1 Satz 2 Halbsatz 1 i.V.m. Art. 11 Abs. 5 Satz 2 des Bayerischen
Landesplanungsgesetzes (BayLplG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 27.12.2004
(GVBI S. 521, BayRS 230-1-W) erlasst der Regionale Planungsverband Regensburg
folgende Verordnung:

§1

Die normativen Vorgaben des Regionalplans der Region Regensburg (Bekanntmachung
Uber die Verbindlicherklarung vom 04.02.1988, GVBI S. 32, BayRS 230-1-28-U, zuletzt
geéndert durch die Zweite Verordnung zur Anderung des Regionalplans Region Regensburg
vom 26.01.2011, Amtsblatt der Regierung der Oberpfalz, RABI Nr. 2/2011 S. 18, und
Amtsblatt der Regierung von Niederbayern, RABI Nr. 3/2011 S. 42, werden in Kapitel B IV,
Abschnitt 2.1 ,Gewinnung und Sicherung von Bodenschatzen® wie folgt geéndert:

1) Die Festlegungen 2.1.1, 2.1.2, 2.1.3, 2.1.4, 2.1.6 mit 2.1.6.1 bis 2.1.6.4, 2.1.7 und 2.1.8
werden als Ziele (Z) gekennzeichnet.

2) Das bisherige Ziel 2.1.5 wird wie folgt neu gefasst und als Grundsatz (G) festgesetzt:
,2.1.5 (G) Es ist von besonderer Bedeutung, Abbaugebiete so zu ordnen, zu
gestalten und zu rekultivieren, dass die Umwelt nicht wesentlich oder lang-
fristig nachhaltig beeintrachtigt wird.

Es ist anzustreben, dass ausgebeutete oder abgebaute Flachen nach
Maoglichkeit wieder ihrer urspriinglichen Funktion zugefuhrt werden, soweit
in den nachstehenden Zielen keine andere Folgefunktion vorgesehen ist.”

3) In2.1.1 (2) wird in Satz 2 der 1. Halbsatz wie folgt gefasst: ,lhre Lage und Abgrenzung
bestimmen sich nach der dritten Tekturkarte — Teil 1 — und Tekturkarte 5 zu Karte 2
»Siedlung und Versorgung®.

Tekturkarte 5, die als Anlage Bestandteil dieser Verordnung ist, beriihrt die Gebiets-
umgriffe der Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebiete fur Kalkstein Ca 3/1 ,nérdlich Mantlach®,
Ca 3/2 ,westlich Mantlach®, Ca 4 ,0stlich Lauterhofen®, Ca 6 ,6stlich Pilsach®, Ca 7
,sudlich Oberweickenhof* und Ca 11 ,norddstlich Painten” sowie des Vorranggebietes fir
Kies und Sand KS 11 ,nérdlich Poikam®. Die Darstellungen der  bisherigen
Vorranggebiete fur Kalkstein Ca 3 ,stdéstlich Lauterhofen® und fir Kies und Sand KS 61
,ostlich Pdsing” entfallen.



4) In2.1.1 (Z) (1) Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir Kies und Sand (KS) - Vorranggebiete -
wird gestrichen:
.KS 61 "dstlich Pésing* Landkreis Cham®.

5) In 2.1.1 (Z) (4) Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir Kalkstein (Ca) - Vorranggebiete -
wird gestrichen:

,Ca3 "stiddstlich Lauterhofen” Landkreis Neumarkt i.d.OPf.“
und neu eingeflgt:
,Ca 3/1 "ndrdlich Mantlach™ Landkreis Neumarkt i.d.OPf.“

6) In 2.1.1 (2) (4) Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir Kalkstein (Ca) - Vorbehaltsgebiete -

wird nach

,ca 1/1 "noérdlich Sindlbach" Landkreis Neumarkt i.d.OP¥f.,
neu eingeflgt:

,Ca 3/2 "westlich Mantlach" Landkreis Neumarkt i.d.OPf.”

7) Bei 2.1.6 (2) werden in 2.1.6.2 (Z) und in 2.1.6.3 (Z) die Bezeichnungen ,Ca 3 bzw .
,KS 61 gestrichen.

8) In 2.1.8 (2) wird als letzte Zeile angeflgt:
,aeotop (Teilgebiet): Ca 4, Ca 6, Ca 7.*

§2

Diese Verordnung tritt am Monatsersten nach der Verdoffentlichung in den Amtsblattern der
Regierung von Niederbayern und der Regierung der Oberpfalz in Kraft.

Regensburg, 18. Mai 2011

REGIONALER PLANUNGSVERBAND REGENSBURG

Herbert Mirbeth
Landrat
Verbandsvorsitzender

Anlage: Tekturkarte 5 zu Karte 2 ,Siedlung und Versorgung® im MaBstab 1 : 100 000



Geanderte Begriindung
zu Teilabschnitt B IV 2.1. ,,Gewinnung und Sicherung von Bodenschéatzen“

im Zuge der Zehnten Anderung des Regionalplans der Region Regensburg (11)

1.

In der Begriindung zu B IV 2.1.1 werden

- in Absatz 5 ,,Kies, Sand und Quarzsand®, Satz 2
die Zahl ,,1.080“ durch die Zahl ,1.100" und
die Zahl ,,1.070“ durch die Zahl ,1.185" ersetzt

- Satz 3 wie folgt neu gefasst:
,Die Vorkommen von reinem Kalkstein und ihre Weiterverarbeitungsmaéglichkeiten wie
bei Lauterhofen, Regensburg und Saal a.d.Donau haben auch mit Blick auf ihre
infrastrukturelle Anbindung an FernstraBBen, Erdgasleitungen oder auch Bahnstrecken
sowie auf die erreichbaren Absatzmarkte Uberregionale Bedeutung.®

- in Absatz 15 ,Kalkstein, Granit und Diorit“, Satz 1
die Zahl ,, 700" durch die Zahl ,985" und
die Zahl ,,650" durch die Zahl ,700“ ersetzt.

In der Begriindung zu B IV 2.1.1 wird in Absatz 7 die Nennung KS 61 ,6stlich
Po6sing“ gestrichen und in Absatz 15 ,Kalkstein, Granit und Diorit“ folgender
Absatz 2 angefiigt:

Far die Vorranggebiete fur Kalkstein Ca 3/1 ,nérdlich Mantlach® und Ca 4 ,6stlich Lauter-
hofen“ wird von naturschutzfachlicher Seite im Zusammenhang mit geanderter Recht-
sprechung zum europaischen Naturschutzrecht und der Novellierung des
Bundesnaturschutzgesetzes auf eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung
hingewiesen. Im Vorranggebiet Ca 3/1 sind davon mdglicherweise Vorkommen der
Feldlerche betroffen, im Vorranggebiet Ca 4 Vorkommen héhlenbritender Vogelarten.

Sofern fir die betroffenen Artenvorkommen - trotz festgestellter Ausweichrdume, die
grundsétzlich ein ausreichendes Lebensraumpotential im Umfeld gewahrleisten - erheb-
liche negative Auswirkungen auf den Bestand auftreten, sind auf der nachfolgenden Pro-
jektebene bei der Genehmigung konkreter Abbauvorhaben ggf. erforderliche Ersatz-
maBnahmen (z.B. Schaffung von Héhlenbdumen) vorzusehen.

Lage und Abgrenzung des Vorbehaltsgebietes Ca 3/1 beriicksichtigen Erfordernisse der
Bauleitplanung fir spater rliickbauféhige Anlagen zur Erzeugung regenerativer Energien.

In der Begriindung zu B IV 2.1.8 wird folgender Absatz 7 angefiigt:

,Die Nachfolgenutzung Geotop ergibt sich aus der Lage einiger Vorranggebiete oder
deren Teilflachen in geologisch relevanten Gebieten, insbesondere entsprechend der



Erfassung im Geotopkataster Bayern. Die Gebiete sind geeignet wahrend und vor allem
nach dem Abbau als Forschungs-, Exkursions- und Lehrobjekte zu dienen.*

Zusammenfassende Erklarung tiber die Einbeziehung von
Umwelterwagungen
in die Teilfortschreibung Gewinnung und Sicherung von Bodenschatzen
(10. Anderung des Regionalplans der Region Regensburg)
Teil der Begriindung gemanB Art. 15 Satz 3 Nr. 1 BayLplG i.d.F.v. 27.12.2004

Einbeziehung von Umwelterwagungen in die Regionalplanfortschreibung

Die vorliegende Anderung des Regionalplans befasst sich mit dem sachlichen
Teilabschnitt B IV 2.1 ,Gewinnung und Sicherung von Bodenschéatzen®. Mit der Teil-
fortschreibung wird neuen Erkenntnissen in der Bewertung von Rohstoffvorkommen
Rechnung getragen und der Teilabschnitt an die Anforderungen des LEP 2006 ange-
passt. Die regionalplanerische Neuausweisung von Rohstoffgebieten als Kern der
Strategischen Umweltprifung (SUP) zielt darauf ab, die kiinftigen Raumansprtiche der
Rohstoffgewinnung langfristig gegentiber konkurrierenden Nutzungen zu sichern und
nach Uberértlichen sowie fachlichen Aspekten auf die am besten geeigneten und die
Umwelt am wenigsten belastenden Bereiche zu lenken.

Beriicksichtigung der Ergebnisse des Umweltberichts und des Anhérungsverfah-
rens sowie Prifung moéglicher Planungsalternativen

I. Beriicksichtiqung der Ergebnisse des Umweltberichts

Als Kern der SUP wurde ein Umweltbericht gemaB Richtlinie 2001/42/EG (,SUP-
Richtlinie”) als Teil der Begrindung zum Fortschreibungsentwurf fir das
Anhdérungsverfahren erarbeitet.

Darin wurde seitens der beteiligten Fachstellen auf grundsatzlich mégliche Beein-
trachtigungen einzelner umweltrelevanter Schutzgiiter durch die geplanten
Gebietsneuausweisungen hingewiesen, deren tatsachliche Auswirkungen i.d.R.
allerdings erst bei standortbezogenen Einzelprojekten mit konkreten Abbauvorhaben
abschéatzbar und behandelbar sind (Verweis auf Abschichtung zur Vermeidung der
Mehrfachprifung).

Auf Regionalplanebene wurden potentielle negative Umweltauswirkungen generell
durch eine méglichst konfliktarme Auswahl, Abgrenzung und Einstufung der Rohstoff-
gewinnungsgebiete vermieden bzw. verringert. FUr Vorranggebiete wird zudem durch
die Festlegung von Zielvorgaben zur Folgenutzung ein Ausgleich erreicht.

Weiterhin  seitens der  SUP-Fachstellen angemerkt wurden  potentielle
gebietsspezifische Umwelteinwirkungen angesichts der sich im Umfeld der
geplanten Erweiterungsflachen bei Ca 4 und Ca 7 befindlichen Gebiete mit spezieller
Umweltrelevanz sowie hinsichtlich der nérdlich der Erweiterungsflache bei Ca 6
gelegenen Wallfahrtskirche Trautmannshofen (Markt Lauterhofen).



In Anbetracht der Wallfahrtsfunktion des Ortes Trautmannshofen wurde die nérdliche
Abbaugrenze der Erweiterungsflache Ca 6 bereits im Vorfeld in Abstimmung mit den
betroffenen Tragern 6ffentlicher Belange im Fortschreibungsentwurf zurickgenommen,
so dass diesbezlglich keine Beeintrachtigungen mehr abzuleiten sind. Die
vorgebrachten Bedenken hinsichtlich méglicher negativer Auswirkungen auf besonders
schutzenswerte Gebiete im Umfeld der geplanten Gebietsanderungen bei Ca 4 und Ca
7 sind in der Anhérung zu vertiefen. Unmittelbare Uberlagerungen mit Natura 2000-
Gebieten (FFH- und SPA-Gebiete) liegen fiir die in der Fortschreibung behandelten
Rohstoffgebiete nach hiesiger Uberpriifung nicht vor.

Il. Beriicksichtiqung der Ergebnisse des Anhérungsverfahrens

Im Rahmen der Anhdrung wurden neben den bereits zum Umweltbericht geduBerten
Bedenken weitere - negative wie positive - Hinweise zu voraussichtlichen Umweltaus-
wirkungen im Zuge der Regionalplanfortschreibung vorgebracht, denen wie folgt
Rechnung getragen wird.

e Zum Schutzgut biologische Artenvielfalt

Von naturschutzfachlicher Seite wird bei der Ausweisung von Vorranggebieten flr
Bodenschéatze im Zusammenhang mit der neuen Rechtsprechung zum europaischen
Naturschutzrecht und der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes eine spezielle
artenschutzrechtliche Prifung (saP) auch auf Regionalplanebene gefordert. Demnach
soll im Falle einer Erweiterung oder Neuausweisung von Vorranggebieten auch eine
Uberpriifung aller europarechtlich betroffenen Schutzgiiter inkl. Tiere und Pflanzen
nach europaischen Standards (d.h. FFH- und Vogelschutz-RL) erfolgen. Dabei ist
zunachst das Vorhandensein oder die Wahrscheinlichkeit von nach Gemeinschafts-
recht geschitzten Arten zu untersuchen und daraus die Beeintrachtigung der lokalen
Population durch den Eingriff abzuleiten. Flr den konkreten Einzelfall ware dies bei den
geplanten Vorranggebieten Ca 3/1 (mit evtl. Vorkommen der Feldlerche) und Ca 4 (mit
evtl. Vorkommen héhlenbritender Vogelarten) zu Uberprifen.

Nach Auswertung der vorhandenen Daten zur Naturraum- und Artenkartierung kénnen
die betroffenen Populationen im Falle einer Geféhrdung ihrer Lebensrdume in den
geplanten Erweiterungsgebieten auf benachbarte Gebiete ausweichen. Fir die
Feldlerche im Bereich Ca 3/1 kdénnen die umgebenden ahnlich strukturierten
Ackerlagen als Lebensrdume weiterhin genutzt werden, héhlenbritende Vogelarten im
Bereich Ca 4 kdnnen bei einer Waldrodung auf den Landschaftsraum des umgebenden
bewaldeten Jura sowie unmittelbar angrenzende Landschaftsschutzgebiete mit
naturnahen Mischwaldern ausweichen. Fir das jeweilige Artenvorkommen ist somit
genugend Lebensraumpotential im Umfeld vorhanden, so dass nachhaltige
Beeintrachtigungen im Artenbestand durch die vorliegende Regionalplananderung nicht
abzuleiten sind. Sonstige Auswirkungen auf artenschutzrechtliche Belange, die sich
erst in Umsetzung der regionalplanerischen Ziele zeigen, sind im Ubrigen auf der nach-
folgenden Projektebene bei der Genehmigung konkreter Vorhaben zu behandeln.
Berlicksichtigt wurde der Entwurf eines gemeinsamen Leitfadens der Staatsministerien



fir Umwelt und Gesundheit und fir Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie
vom 26.10.2010.

e Zum Schutzgut Landschaftspflege

Der Bund Naturschutz Bayern e.V. beflrchtet mdgliche negative Auswirkungen auf das
Landschaftsbild durch die geplanten Erweiterungsflachen fir Rohstoffgewinnung mit
teils auch besonders schiitzenswerten FFH-Gebieten (Natura 2000) in deren weiterem
Umfeld.

Den beim Rohstoffabbau unvermeidbaren Umwelteingriffen wird auf Regional-
planebene zum einen durch die Anbindung der Neuausweisungen an bereits beste-
henden Abbau mit vorhandenen Vorbelastungen (im Sinne einer Minimierung von
Eingriffsbelastungen) und zum anderen durch die Festlegung von Folgenutzungen zur
Rekultivierung beanspruchter Flachen (im Sinne eines Ausgleichs fir umweltrelevante
Schutzgiiter) Rechnung getragen.

Auch im Zusammenhang mit zu beflrchtenden negativen Immissionsauswirkungen
(s.u.) wird nun zudem die norddstliche Abgrenzung des geplanten Vorranggebietes Ca
4 zurickgenommen und dort somit der Abstand zum FFH-Gebiet Lauterachtal weiter
ausgedehnt, so dass eine mdgliche Beeintrachtigung diesbezlglich nicht weiter
abzuleiten ist; die verbleibende Nahe zum Landschaftsschutzgebiet Lauterachtal ist
dartber hinaus im Zuge des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens flir konkrete
Abbauvorhaben weiter zu beachten. Sonstige erhebliche Auswirkungen auf Natura
2000-Gebiete sind auf Regionalplanebene in Anbetracht der (unter diesem Aspekt im
Anderungsentwurf bewusst eingehaltenen) Abstande zu den Erweiterungen mit teils
vorgelagerten, abschirmenden Barrieren nicht abzuleiten.

Die geplante Aufhebung des Vorranggebietes KS 61 zugunsten des Naturschutz-
gebietes Regentalaue wird vom Bund Naturschutz Bayern e.V. ausdrlcklich begriBt.

Das Bayer. Landesamt fir Denkmalpflege weist darauf hin, dass evtl. zu Tage tretende
Bodendenkmaler der Meldepflicht geman Art. 8 Abs. 1-2 DSchG unterliegen.

e Zum Schutzgut natirliche Ressourcen

Im Hinblick auf einen nachhaltigen Umgang mit begrenzten Ressourcen, wie den hier
behandelten Rohstoffvorkommen, erhebt der Bund Naturschutz Bayern e.V. Einwande
hinsichtlich des Umfangs der vorgesehenen Erweiterungen zur Rohstoffgewinnung.
Insbesondere die geplanten Erweiterungsflaichen Ca 3 und Ca 4 werden als
Uberdimensioniert angesehen.

Da es sich bei der urspriinglich geplanten Erweiterungsflache Ca 3 um eine Anpassung
an den dort bereits genehmigten Abbau handelt, eine regionalplanerische Sicherung
jedoch fir den bereits abgebauten und mit einem Rekultivierungsplan versehenen
GroBteil der Flache nach fachlicher Ricksprache nunmehr entbehrlich ist, wird diese
urspringlich  geplante  Erweiterungsflache aus dem  Fortschreibungsentwurf
herausgenommen, so dass sich die Flachenbilanz der Gebietsneuausweisungen
entsprechend reduziert.



Eine weitere Gebietsreduzierung im Bereich Ca 3 bzw. Ca 4 ist laut Aussage des
Bayer. Industrieverbandes Steine und Erden nicht sachgerecht, da es sich hierbei um
eine langfristige Sicherung verschiedener, auBerst hochwertiger Gesteinsarten (Kalk,
Dolomit) handelt, deren Abbau und Veredelung vor Ort in unterschiedlichen
Wirtschaftsbereichen Verwendung findet und entsprechend nachgefragt wird.
Zugunsten einer - auch aus Okologischer Sicht zweckmaBigen -  raumlich
konzentrierten Gewinnung der verschiedenartigen Rohstoffvorkommen werden die
dbrigen Erweiterungsflachen (Ca 3/1, Ca 3/2, Ca 4) daher beibehalten.

Von den zustandigen Fachstellen wird weiterhin auf beim Rohstoffabbau verfahrens-
bedingt auftretende wasser- sowie waldrechtliche Folgen hingewiesen. Dazu ergeht der
Hinweis, dass soweit bei Abbauvorhaben konkrete Beeintrachtigungen zu erwarten
sind, diese im Genehmigungsverfahren durch entsprechende Auflagen auszuschlieBen
sind.

Aus Sicht des Bayer. Landesamtes fir Umwelt - Grundwasserschutz - sollte dartber
hinaus das gemeinsam entwickelte grundsatzliche Verfullungsverbot nasser Gruben
und Briiche in die Verordnung mit aufgenommen werden. Da es diese Vorgabe
allerdings aus dem einschlagigen LEP-Ziel B | 3.1.1.3 auf Regionalplanebene
unmittelbar zu beachten gilt, wird im Sinne eines méglichst ,schlanken* Regionalplanes
auf eine doppelte Festsetzung verzichtet.

e Zum Schutzgut Mensch (Emissionen)

Aus Sicht des technischen Umweltschutzes ist im Falle der zu erweiternden
Rohstoffgewinnung im Vorranggebiet Ca 4 den zu erwartenden, negativen Immissions-
auswirkungen aufgrund der geringen Entfernung zur Wohnbebauung bei
Schlégelsmihle (Markt Lauterhofen) besonderes Gewicht beizumessen.

Um daraus mdoglicherweise entstehenden Konflikten bereits auf Regionalplanebene
abzuhelfen, wird die norddstliche Abgrenzung des geplanten Vorranggebietes Ca 4
entsprechend der Tekturkarte 5 weiter zurickgenommen, so dass nunmehr ein ange-
messener Mindestabstand von 300 m zur Schlégelsmiihle sichergestellt werden kann
und mdgliche Beeintrachtigungen durch Immissionsauswirkungen nicht weiter
abzuleiten sind.

e Allgemeine Hinweise zum Umweltbericht
Gegenstand der vorliegenden SUP sind ausschlieBlich die zur Fortschreibung genann-
ten Anderungsflachen zur Rohstoffsicherung.

Im Rahmen der Anhérung hinzugewonnene Erkenntnisse werden nicht nachtraglich in
den Umweltbericht eingearbeitet, sondern in der Zusammenfassenden Erklarung
dokumentiert.

Auf regionaler Planungsebene sind konkrete erhebliche Umweltauswirkungen auf
einzelne Schutzgiter oft noch nicht abschlieBend abschatzbar (im Falle einer
Gebietsreduzierung z.B. in Abhangigkeit von der gewéahlten Folgenutzung bzw. im Falle
einer Gebietsneuausweisung erst bei standortbezogener fachlicher Uberpriifung
konkreter Einzelprojekte) und daher in den Standortbégen zum Umweltbericht zum Teil
mit ,?“ gekennzeichnet. Sofern durch die SUP-Fachstellen keine grundlegenden Beein-



trachtigungen von Schutzgitern benannt wurden, sind jedoch voraussichtlich - d.h.
soweit auf dieser Planungsebene erkennbar - keine negativen Auswirkungen zu
erwarten.

lll. Prifung von Planungsalternativen

Die zur Fortschreibung vorgeschlagenen Erweiterungsflachen zur Rohstoffsicherung
wurden Dbereits im Vorfeld der Regionalplananderung unter &6kologischen
Gesichtspunkten - nach Ricksprache mit den zustandigen Fachstellen und Tragern
offentlicher Belange - modifiziert, um erhebliche Belastungen fir die Umwelt zu
vermeiden. Die geplanten Gebietserweiterungen zielen nunmehr darauf ab, den
Rohstoffabbau auf die fachlich am besten geeigneten und die Umwelt am wenigsten
belastenden Bereiche zu lenken. Dabei werden die vorgeschlagenen Neuausweisun-
gen an bestehende Abbaugebiete angegliedert und tragen im Sinne einer nachhaltigen
Raumentwicklung einer Minimierung von Eingriffsbelastungen Rechnung. Far
hochwertige Einzellagerstatten, wie den Kalk- und Dolomitsteinvorkommen im
Landkreis Neumarkt i.d.OPf., bestehen im Ubrigen keine raumlichen Ausweichmég-
lichkeiten, die als gesamtregionale Planungsalternativen untersucht héatten werden
kdénnen.

IV. Fazit

Nach Abschluss des Verfahrens zur 10. Anderung des Regionalplans
Regensburg kann als Ergebnis der Strategischen Umweltpriifung festgestelit
werden, dass erhebliche negative Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter nach
§ 2 Abs. 1 UVPG in Anbetracht der getroffenen Vorkehrungen auf
Regionalplanebene nicht zu besorgen sind.

Da mit der Teilfortschreibung keine erheblichen Umweltbelastungen verbunden
sind, eriibrigen sich entsprechende UberwachungsmaBnahmen gemiB Art. 15
Satz 3 Nr. 2 BayLplG. Eine weitergehende Beobachtung eventueller
Umweltauswirkungen in Umsetzung der regionalplanerischen Zielvorgaben kann
im Rahmen der Beteiligung des Regionalen Planungsverbandes zu konkreten
Abbauvorhaben erfolgen.
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B IV Gewerbliche Wirtschaft
Ziele und Grundsétze

Geanderte Fassung von Regionalplan B IV 2
gemaB Dritter Verordnung zur Anderung des Regionalplans vom 18.05.2011

2.1

2.1.1 (2)

(informelle Einarbeitung der normativen Vorgaben)
Sektorale Wirtschaftsstruktur
Gewinnung und Sicherung von Bodenschatzen

Zur Sicherung der Rohstoffversorgung und zur Ordnung der
Rohstoffgewinnung werden nachstehende Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete fur die Deckung des regionalen und Uberregionalen
Bedarfs festgelegt. lhre Lage und Abgrenzung bestimmen sich nach der
dritten Tekturkarte —Teil 1 —und Tekturkarte 5 zu Karte 2 "Siedlung und

Versorgung", die Bestandteil des Regionalplanes sind.

(1) Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir Kies und Sand (KS)

Vorranggebiete:

KS 3 "stidlich Sengenthal” Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
KS 4/1 "sudlich Weihersdorf" Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
KS 4/2 "stdostlich Weihersdorf" Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
KS 4/3 "nérdlich Pollanten” Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
KS 5 "nérdlich Simbach” Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
KS 8 "stdwestlich Mauern” Landkreis Kelheim

KS 9 "nordéstlich Schwaig" Landkreis Kelheim

KS 10 "stdéstlich Schwaig" Landkreis Kelheim

KS 11 "nérdlich Poikam" Landkreis Kelheim

KS 12 "westlich Bad Abbach" Landkreis Kelheim

KS 13 "6stlich Herrnsaal" Landkreis Kelheim

KS 17 "6stlich Rohr" Landkreis Kelheim

KS 18 "stdwestlich Herrngiersdorf" Landkreis Kelheim

KS 19 "sudlich Allersdorf" Landkreis Regensburg

KS 20 "6stlich Langquaid" Landkreis Kelheim

KS 21 "stdostlich Métzing" Landkreis Regensburg

KS 22 "6stlich Métzing" Landkreis Regensburg

KS 25 "6stlich Pfatter" Landkreis Regensburg

KS 27 "westlich Geisling" Landkreis Regensburg

KS 31/1  "siuddstlich Neutraubling” Landkreis Regensburg

KS 33 "sudlich Friesheim" Landkreis Regensburg

KS 34 "stdwestlich lllkofen" Landkreis Regensburg

KS 38 "westlich Wenzenbach" Landkreis Regensburg

KS 39 "6stlich Thanhausen" Landkreis Regensburg

KS 41 "nérdlich Chammiunster" Landkreis Cham

KS 42 "stdwestlich Chammdinster” Landkreis Cham

KS 43 "westlich Perwolfing" Landkreis Cham
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KS 44 "stidwestlich Friesheim"
KS 48 "nérdlich Schénach"
KS 71 "stiddstlich Herrngiersdorf®
Vorbehaltsgebiete:
KS 1 "dstlich Reichertshofen”
KS 2 "noérdlich Schlierfermihle”
KS 4/4 "6stlich Mihlhausen”
KS 6 "stidlich Dietfurt"
KS7 "westlich Staubing"
KS 14 "dstlich Abensberg"
KS 16 "siddstlich Kirchdorf*
KS 24 "norddstlich Schénach”
KS 26 "sliddstlich Pfatter”
KS 29 "stidlich Roith"
KS 30 "westlich Roith"
KS 31 "nérdlich Mintraching”
KS 32 "westlich Eltheim"
KS 40 "nordwestlich Wenzenbach"
KS 45 "6stlich Burggriesbach”
KS 52 "stidlich Bernhardswald"
KS 53 "slidwestlich Altenthann"
KS 54 "stiddstlich Regenstauf"
KS 55 "stiddstlich Neubau"
KS 59 "westlich Strahlfeld"
KS 60 "siddstlich Fronau"
KS 62 "stidlich Chammiinster"
KS 63 "6stlich Windischbergerdorf"
KS 64 "stdlich Weiding"
KS 65 "westlich Pyrbaum"
KS 66 "stdoéstlich Mintraching”
KS 70 "6stlich Stinching”

(2) Vorranggebiete fir Quarzsand (qu)

Vorranggebiete:

qu 3(T) "stdlich Lahr"
qu 4(T) "nordéstlich Sengenthal”
Vorbehaltsgebiete:

qu 4/1(T)

"norddstlich Sengenthal”

Landkreis Regensburg
Landkreis Regensburg
Landkreis Kelheim

Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Kelheim
Landkreis Kelheim
Landkreis Kelheim
Landkreis Regensburg
Landkreis Regensburg
Landkreis Regensburg
Landkreis Regensburg
Landkreis Regensburg
Landkreis Regensburg
Landkreis Regensburg
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Regensburg
Landkreis Regensburg
Landkreis Regensburg
Landkreis Cham

Landkreis Cham

Landkreis Cham

Landkreis Cham

Landkreis Cham

Landkreis Cham

Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Regensburg
Landkreis Regensburg

Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.

Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
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(3) Vorrang- und Vorbehaltsgebiete flir Ton und Lehm (t)

Vorranggebiete:

t1 "westlich Schwaben" Landkreis Kelheim

t2 "sudostlich Eining" Landkreis Kelheim

t7 "Regensburg-Dechbetten” Stadt Regensburg

t9 "westlich Herrnwahlthann" Landkreis Kelheim

t11 "nérdlich Wildenberg" Landkreis Kelheim

t12 "stdlich Wildenberg" Landkreis Kelheim

t13 "westlich Birnbach" Landkreis Regensburg

t16 "stdwestlich Hagelstadt" Landkreis Regensburg

t19 "nérdlich Rétz" Landkreis Cham

t 21 "nérdlich Schénthal” Landkreis Cham

t22 "6stlich Rétz" Landkreis Cham

t 23 "stdlich Stamsried" Landkreis Cham

Vorbehaltsgebiete:

t4 "westlich Diesenbach" Landkreis Regensburg

t5 "6stlich Steinsberg" Landkreis Regensburg

t6 "stdostlich Zeitlarn" Landkreis Regensburg/
Stadt Regensburg

t8 "stiddstlich Mitterfecking” Landkreis Kelheim

t 9/1 "westlich Herrnwaldthann" Landkreis Kelheim

t14 "stdlich Wahlsdorf" Landkreis Regensburg

t15 "nordéstlich Wahlsdorf" Landkreis Regensburg

t18 "nordostlich Walderbach" Landkreis Cham

t20 "6stlich Trossendorf" Landkreis Cham

t25 "6stlich Holzheim a.Forst" Landkreis Regensburg

t25/1  "norddstlich Steinsberg” Landkreis Regensburg

t 26 "stdlich Holzheim a.Forst" Landkreis Regensburg

t 27 "stdoéstlich Holzheim a.Forst" Landkreis Regensburg

t 28 "ndrdlich Steinsberg" Landkreis Regensburg

t29 "westlich Steinsberg" Landkreis Regensburg

t 33 "sudlich Eitlbrunn” Landkreis Regensburg

t 34 "6stlich Schwaighausen” Landkreis Regensburg

t 35 "westlich Regendorf" Landkreis Regensburg

t 40 "6stlich Zeitlarn" Landkreis Regensburg

t 41 "nordostlich Pettendorf" Landkreis Regensburg

t 44 "nordéstlich Schlammering” Landkreis Cham



Regionalplan Region Regensburg

B IV Gewerbliche Wirtschaft
Ziele und Grundsétze

(4) Vorrang- und Vorbehaltsgebiete flir Kalkstein (Ca)

Vorranggebiete:

Ca 1 "nordlich Sindlbach"

Ca2  "ostlich Sindlbach"

Ca 3/1 "nérdlich Mantlach"

Ca4  "ostlich Lauterhofen”
Ca6  "Ostlich Pilsach"

Ca7  "sldlich Oberweickenhof"
Ca8  "6stlich Sengenthal"

Ca 11 "norddstlich Painten"
Ca12 "6stlich Essing"

Ca 14 "Regensburg-Keilberg"
Ca 15 "slddstlich Saal"

Ca24 "norddstlich Hérmannsdorf"

Vorbehaltsgebiete:

Ca 1/1 "nordlich Sindlbach"

Ca 3/2 ,westlich Mantlach”

Ca 8/1 "6stlich Sengenthal"

Ca 10 "sUdwestlich Hemau"
Ca 15/1 "nérdlich Mitterfecking”
Ca 16 "sldlich DaBwang"

Ca 17 "nordbstlich Aichkirchen"
Ca21 "nordlich Kelheim"

(5) Vorbehaltsgebiete fir Flussspat (fl)

Vorbehaltsgebiete:
fl 2 "siidostlich Lichtenwald"
fl 3 "nordlich Bach a.d.Donau"

Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Kelheim
Landkreis Kelheim
Stadt Regensburg
Landkreis Kelheim
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.

Lkr. Neumarkt i.d.OP¥f.

Lkr. Neumarkt.i.d.OPf.

Lkr. Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Regensburg
Landkreis Kelheim
Landkreis Neumarkt i.d.OPf.
Landkreis Regensburg
Landkreis Kelheim
/Landkreis Regensburg

Landkreis Regensburg
Landkreis Regensburg

(6) Vorrang- und Vorbehaltsgebiete flir Granit und Diorit (G)

Vorranggebiete:

G2 "stidwestlich Regenpeilstein”

G3 "nordwestlich Runding"

Landkreis Cham
Landkreis Cham



Regionalplan Region Regensburg B IV Gewerbliche Wirtschaft

Mai 2011

Ziele und Grundsétze

2.1.2 (2)

2.1.3 (2)

2.1.4 (2)

2.1.5 (G)

2.1.6 (2)

2.1.6.1(2)

Vorbehaltsgebiete:

G4 "nérdlich RoBbach" Landkreis Cham
G5 "nérdlich Beucherling” Landkreis Cham
G6 "nordéstlich Furth i.Wald" Landkreis Cham

(7) Vorbehaltsgebiet fur Gangquarz (Qu)

Vorbehaltsgebiet:
Qu 1 "Gstlich Harrling" Landkreis Cham
Qu 1/1 "norddstlich Harrling" Landkreis Cham

In Vorranggebieten soll der Gewinnung von Bodenschéatzen der
Vorrang gegentber anderen Nutzungsansprichen eingeraumt werden.

In  Vorbehaltsgebieten soll der Gewinnung von Bodenschatzen
besonderes Gewicht gegenlber anderen Nutzungsanspriichen
beigemessen werden.

Der groBraumige Abbau der Rohstoffe soll auf Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete konzentriert werden. Abbau und Rekultivierung
sollen jeweils entsprechend einer Gesamtplanung vorgenommen
werden.

Es ist von besonderer Bedeutung, Abbaugebiete so zu ordnen, zu gestalten
und zu rekultivieren, dass die Umwelt nicht wesentlich oder langfristig
nachhaltig beeintrachtigt wird.

Es ist anzustreben, dass ausgebeutete oder abgebaute Flachen nach
Méglichkeit wieder ihrer urspriinglichen Funktion zugeflihrt werden, soweit in
den nachstehenden Zielen keine andere Folgefunktion vorgesehen ist.

Ist unter den durch den Abbau geschaffenen Bedingungen die
Herstellung der urspringlichen Flachenfunktion nicht mehr vertretbar,
sollen die betroffenen Flachen nach folgenden Zielen wieder hergestellt
werden:

In den Vorranggebieten KS 42, KS 43, Ca 4, G 2 und G 3 sowie in den
Vorbehaltsgebieten KS 4/4, KS 6, KS 7, KS 14, KS 24, KS 30, KS 40,
KS 45, KS 52, KS 53, KS 54, KS 55, KS 59, KS 60, KS 62, KS 64, KS
66,118,t27,t28,129,t33,134,135,Ca1/1,Ca21,fl2,f13,G 4,G 5,
G 6, Qu 1 und Qu 1/1 sollen bei der Rekultivierung die 6kologischen
und landschaftspflegerischen Belange besonders Dberlcksichtigt
werden.
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2.1.6.2 (2)

2.1.6.3 (2)

2.1.6.4 (2)

2.1.8 (2)

In den Vorranggebieten KS 3, KS 4/1, KS 4/2, KS 4/3, KS 9, KS 10, KS
11, KS 12, KS 25, KS 27, KS 38, KS 39,19, 1t 16, t 19 und Ca 7 soll
durch die Rekultivierung vor allem die Nutzungsvielfalt erhalten und
verbessert werden und besonders im Umfeld von stadtischen
Siedlungsbereichen und von Fremdenverkehrsorten Flachen fir Freizeit
und Erholung bereitgestellt werden.

In den Vorranggebieten KS 18, KS 22, KS 48, KS 71, t1,t2,t 11,112,
t 13, t 21, t 22 und t 23 soll als Folgefunktion vor allem eine
ordnungsgemaBe Land- und Forstwirtschaft unter Berlcksichtigung
landschaftsékologischer Gesichtspunkte angestrebt werden.

In den Vorranggebieten KS 13 und Ca 14 sollen vor allem
Folgefunktionen flr stadtebauliche und stadt6kologische Funktionen
sowie fur Freizeit und Erholung angestrebt werden.

In den Vorranggebieten qu 3(T) und qu 4(T) soll der Folgefunktion
Grund- und Trinkwasserschutz Rechnung getragen werden.

In den nachstehend genannten Vorrang- und Vorbehaltsgebieten oder
Teilen hiervon sollen tGberwiegend folgende besondere Folgefunktionen
bertcksichtigt werden:

Freizeit und Erholung: KS 13 sliidwestlicher Teil, KS 31/1, KS 41
Sportfischerei: KS 1

Biotop: t 7, KS 8, KS 17

Gewasserbiotop: KS 34

Gewasserbiotop/auwaldnahe Bestande: KS 44

Feuchtbiotop: KS 42

Biotop/Naturnaher Wald: KS 5, KS 11 nérdlicher Teil, KS 19,
Ca1,Ca2,Cab,Ca8,Cal11,Ca12,Ca 15, Ca24
Auwaldnahe Bestande/Biotopvernetzung: KS 21, KS 22 westlicher Tell,
KS 33

Forstwirtschaft: KS 65

Forstwirtschaft/naturnaher Wald: KS 20

Geotop (Teilgebiet) Ca 4, Ca 6, Ca 7.

Fu 28.05.2011



