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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Das Staatliche Bauamt Amberg-Sulzbach plant den Ersatzneubau der grofen Regenbriicke in
Nittenau an der St 2149. Die Grol3e Regenbriicke innerorts der Stadt Nittenau, Uberbriickt den
Hauptarm des zweigeteilten Flusslaufes des Regen und bindet den nérdlichen Ortsteil Berg-
ham an das Stadtzentrum Nittenau an. Die auch kinftig durch den Binnenverkehr stark fre-
quentierte St 2149 in Nittenau geht im Ortsteil Bergham in nérdlicher Richtung in die St 2150
Uber, welche als wichtige Verbindung das nérdlich gelegene Bruck i.d. Oberpfalz anschlieft.
Das Bauvorhaben fiihrt zu folgenden wesentlichen Eingriffen:

* Baugrunduntersuchungen im Briickenbereich (bereits durchgefihrt am 22./23.08.16)
* Anlage einer BaustralRe mit Durchldssen durch den Regen (Vorschiittung)

* Bau einer Behelfsbriicke unterstrom der bestehenden Briicke

e Abbruch der alten Pfeiler und Ersatzneubau gréRerer Briickenpfeiler mit neuer Lage
* Anlage von Lagerflachen und Zuwegungen auf der stidlichen Kraftwerksinsel

e Fallung von zwei Altbdumen am nérdlichen Brickenkopf

Im Vorfeld der Baugrunduntersuchungen wurden Muscheln aus dem Eingriffsbereich gebor-
gen und an einen geeigneten Flussabschnitt oberstrom verbracht. Eine Dokumentation der
MalRnahme befindet sich im Anhang.

1.2 Gesetzliche Grundlagen

Das europaische Schutzgebietsnetz Natura 2000 hat die Erhaltung von europaisch bedeutsa-
men Lebensrdumen sowie Tier- und Pflanzenarten zum Ziel. Rechtliche Grundlage dieses
grenzuberschreitenden Netzwerkes bilden die Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG)
und die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG) des Rates der Europaischen
Gemeinschaft.

Die nationale Umsetzung der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) erfolgte in Deutschland
mit dem 2. Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom 30. April
1998. Im Bayerischen Naturschutzgesetz (BayNatSchG) sind die europaischen Vorgaben seit
dem 01. September 1998 in Landesrecht umgesetzt.

Das Natura 2000-Netzwerk umfasst die nach der FFH-RL geschiitzten ,Gebiete von gemein-
schaftlicher Bedeutung“ (FFH-Gebiete) sowie die nach der europaischen Vogelschutzrichtlinie
ausgewiesenen ,besonderen Schutzgebiete (SPA-Gebiete). Zum Schutz dieses 6kologischen
Netzwerkes vor Beeintrachtigungen fordert die FFH-RL (Art. 6 (3) FFH-RL) eine Priifung der
Vertraglichkeit von Projekten und Plénen, die einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen
Projekten oder Planen, zu erheblichen Beeintréachtigungen eines Gebietes von gemeinschaftli-
cher Bedeutung in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maligeblichen Be-
standteilen fihren kénnten.
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1.3 Methodik

Die Vorgehensweise bei der Erstellung der Unterlagen zur FFH-Vertraglichkeitsprifung (FFH-
VP) erfolgt gemaR dem ,Leitfaden zur FFH-Vertraglichkeitspriifung im Bundesfernstrallienbau®
(BMVBW 2004) einschlieRlich der Hinweise im zugehdrigen Gutachten. Zusétzlich werden die
.Fachkonventionen zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP* (Lambrecht &
Trautner 2007) bertcksichtigt (im Folgenden nur noch kurz ,Lambrecht & Trautner genannt).

2 Ubersicht iiber das Schutzgebiet und die fiir seine Erhaltungsziele
maRgeblichen Bestandteile

2.1 Ubersicht iiber das Schutzgebiet

Das an die Europaische Kommission gemeldete FFH-Gebiet DE 6741-371 ,,Chamb, Regen-
talaue und Regen, zwischen Roding und Donaumiindung® liegt im Regierungsbezirk
Oberpfalz in den Landkreisen Schwandorf und Cham, im Naturraum Oberpfalzisch — Ober-
mainisches Higelland und Oberpfélzer und Bayerischer Wald.

Es umfasst den Flusslauf und — auenkomplex der Chamb, einschlieRlich mehrerer Zulaufe.
AuRerdem Niederungen des reprasentativen, naturnahen, maandrierenden Flusses Regen mit
Altwassern und Timpeln, sowie extensiv genutztes Griinland.

Das Schutzgebiet ist in neun Teilflachen gegliedert und umfasst eine Flache von 3.268 ha mit
Uber 100 km FlieRgewésserstrecke.

Das Gebiet wird im Standarddatenbogen (SDB) (Bayer. LfU 05/2015) wie folgt charakterisiert:

DE 6741-371 Chamb, Regentalaue und Regen, zwischen Roding und Donau-

Schutzgebiet miindung
Teilflichen 9
Bundesland Bayern
Regierungsbezirk Oberpfalz

Landkreise Cham, Schwandorf
Gebietsgrofe 3.268 ha
Biogeographische Region Kontinental

Naturrdume Oberpfalzisch — Obermainisches Higelland, Oberpfalzer und Bayerischer Wald
NSG ,Regentalaue zwischen Cham und P&sing*
Schutzgebiete LSG ,Oberer Bayerischer Wald®

NP ,07 Oberpfélzer Wald“

Kurzcharakteristik

Flusslauf und . auenkomplex der Chamb einschlieRlich mehrerer Zuldufe, Niede-
rung mit dem méaandrierenden Fluss Regen, Altwassern und Teichen sowie
grof¥flachig extensiv genutztem Griinland, Reprasentativer, naturnaher Flusslauf
des Regen

Giite und Bedeutung

Weitgehend naturnahes FlieRgewéssersystem von Chamb und Regen mit wert-
vollen Auenbereichen, Schwerpunkt-Lebensraum des Fischotters in der Ober-
pfalz. Wesentliche Verbundlinie und Reproduktionsraum fiir Fischarten des An-
hangs Il (Regen)
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2.2 Verwendete Quellen

Die Bestandserfassung basiert auf der Auswertung einschlagiger Viewer und Quellen und
wurde malgeblich durch eigene Kartierungen im Jahr 2014 (inkl. E-Befischung durch Dipl.-
Ing. (FH) Martin Weierich) erganzt. Hervorzuheben ist auRerdem die ,Kartierung ausgewahlter
Bestdnde der Bachmuschel (Unio crassus) in Oberfranken, der Oberpfalz, Oberbayern und
Schwaben, im Auftrag des Bayerischen LfU“ (Hochwald, S. 2014), als Basis fir die Bewertung
des Bachmuschelbestandes im Regen. Die Vegetationskartierung wurde im Hinblick auf die
FFH-LRT sowie die seit 01.09.2014 glltige, Bayerische Kompensationsverordnung durchge-
fuhrt. Betrachtet wurden der Briickenbereich einschlie3lich der Unterwasservegetation sowie
die beiden Inseln am 22.08. und 26.09.2014. Die Datenlage fiir das Untersuchungsgebiet
reicht aus, um die naturschutzfachlichen Fragestellungen umfassend bearbeiten zu kénnen. In
Tabelle 1 werden die Quellen detailliert aufgefihrt.

Tab. 1: Datengrundlagen

Information Quelle Stand Anmerkung

Allgemein
Orthophotos

Bayerische Vermessungsverwaltung 2016 WMS-Dienste, StBA

TK25 Bayerische Vermessungsverwaltung 2016 WMS-Dienste, StBA

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

FFH-Gebietsab- Landesamt fur Umwelt
grenzung http://fisnat.bayern.de/finweb/

04/2017 Letzte Abfrage FIN-Web,

Download shapes

Standarddatenbo-
gen (SDB) zum
FFH-Gebiet DE
6741-371

https://www.Ifu.bayern.de/natur/natura20
00_datenboegen/datenboegen_6020_69
46/doc/ 6741_371.pdf

05/2015

Stand der Aktualisierung

Geschitzte und
sonstige Biotope

Landesamt fir Umwelt:
Amtliche Biotopkartierung

04/2017

Letzte Abfrage FIN-Web

Faunistische Daten

Artenschutzkartierung (ASK) Bayern, LfU

01.07.2014

Datenbestellung LfU

Amtliche Biotopkartierung, LfU
www.lfu.bayern.de/natur/fis_natur/index.h
tm

04/2017

Letzte Abfrage FIN-Web

Untersuchungen zum Fischotter in der
Kontinentalen und Alpinen Biogeographi-
schen Region in Bayern

2014

LfU-Gutachten

Auskunfte der Koordinationsstelle fiir den
Flussperl- und Bachmuschelschutz in
Bayern

2016

TUM, Koordinationsstelle
Muschelschutz

Bestandserhebung der aquatischen Fau-
na (Fische, Muscheln) im Regen in Nitte-
nau — UVS fir die geplanten Hochwas-

serschutzmalRnahmen des WWA Weiden

2015

Uberpriifung des Vorkommens geféahrde-
ter Muschelarten

2014

Uberpriifen des Vorkommens gefahrdeter
Libellenarten

2014

Uberpriifung des Vorkommens von
Fischotter und Biber

2014

Kartierung der Vegetation

2014

Arten- und Biotopschutzprogramm
(ABSP) Landkreis Schwandorf

03/1997

Landratsamt Schwandorf

Fischfaunistische Untersuchungen an der
Naab und am Regen im Rahmen der ge-
planten Brickenneubauten in Nabburg
und Nittenau (E-Befischung im Umfeld

2014
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der Briicken mit Sichtprifung potentieller

Laichhabitate)
Wasser
Gewdasserbewirt- WRRL-Wasserkorpersteckbrief, LfU, 10/2012 Letzte Abfrage Umweltat-
schaftung http://www.umweltatlas.bayern.de/mapap las Bayern

ps/reses/apps/Ifu_gewaesserbewirtschaft
ung_ftz/index.html?lang=de
Pegeldaten, Pegel Marienthal 2016

2.3 Erhaltungs- und Entwicklungsziele des Schutzgebietes

2.3.1 Rechtsverbindliche Erhaltungsziele

Aufgabe des Netzes Natura2000 ist es, den Fortbestand oder ggf. die Wiederherstellung eines
glnstigen Erhaltungszustandes der natirlichen Lebensrdume und wildlebenden Tier- und
Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse zu gewahrleisten (Art. 2 Abs. 2 FFH-RL).
Aufgrund der Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) sollen dariiber hinaus die Lebensrdume und
Brutstatten der europaischen Vogelarten und auch die Vermehrungs-, Mauser- und Uberwinte-
rungsgebiete der regelmalig auftretenden Zugvégel geschiitzt werden (Art. 4 Abs. 1 VSchRL).
Rechtsverbindliche Erhaltungsziele sind demnach i.S. § 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG die Erhal-
tung oder Wiederherstellung eines giinstigen (Erhaltungs-)Zustandes der:

* natdrlichen Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL
* Arten von gemeinschaftlicher Bedeutung nach Anhang Il FFH-RL

Die konkretisierten Erhaltungsziele je Schutzgebiet sind die maligebliche Grundlage fiir die
Abschéatzung der Erheblichkeit der durch das Vorhaben verursachten Beeintrdchtigungen. Sie
ergeben sich in Analogie zu FFH-Gebieten, zum einen aus Ziffer 9.8 GemBek, nach welcher
als Erhaltungsziel ,die Erhaltung der im SDB genannten Lebensraumtypen und/oder Arten, die
malfdgeblich fur die Aufnahme des Gebietes in das Européische Netz ,Natura 200“ waren®, zu
verstehen ist. Zum anderen ist als zentrales Ziel fir die Natura 2000-Gebiete in Art. 3 FFH-RL
festgeschrieben: ,Der Fortbestand oder ggf. die Wiederherstellung eines gilinstigen Erhal-
tungszustandes der Habitate der Arten in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet ist zu gewahr-
leisten®.

Der Erhaltungszustand eines Lebensraumtyps oder einer Art ist nach Art. 1 FFH-RL dann als
»gunstig einzustufen, wenn sein natirliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er ein-
nimmt, bestandig sind oder sich ausbreiten und sein Fortbestand langfristig gesichert ist.*
Mafstab fir Untersuchungen der FFH-Vertraglichkeit ist somit der Schutz und die Erhaltung
bzw. ggf. die Wiederherstellung der glinstigen Erhaltungszustande der fiir die Ausweisung des
Schutzgebietes maligeblichen bzw. der fir das Schutzgebiet reprasentativen i.d.R. auch in der
BayNat2000V aufgefiihrten und an die EU gemeldeten, natiirlichen Lebensraumtypen nach
Anhang | FFH-RL und der Arten von gemeinschaftlicher Bedeutung nach Anhang Il FFH-RL
bzw. die in der BayNat2000V aufgefiihrten Erhaltungsziele.

2.3.2 Gebietsbezogene konkretisierte Erhaltungsziele

Die gebietsbezogenen Konkretisierungen der Erhaltungsziele stellen Aussagen zur ndheren
bzw. genaueren, naturschutzfachlichen Interpretation dieser, durch den SDB bzw. die Erhal-
tungsziel-Verordnung i.V.m. in § 10 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG vorgegebenen Erhaltungszielen

8
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dar und bilden den Prufmalstab fiir die Beurteilung der Auswirkungen von Planen und/oder
Projekten auf das FFH-Gebiet.

Die im Datenblatt bzw. SDB zum FFH-Gebiet genannten Erhaltungsziele (vgl. Anlage 4) orien-
tieren sich an den Habitatanspriichen der im Anhang Il genannten Arten. FUr das Projektge-
biet von besonderer Bedeutung sind (gekirzt):

Erhalt bzw. Wiederherstellung der Fliisse mit Schlammbéanken mit Vegetation des
Chenopodion rubri p.p. und des Bidention p.p., insbesondere auch als Lebensraum fir
die vorkommenden Fischarten. Erhalt ausreichend stérungsfreier, unverbauter bzw. unbe-
festigter FlieRgewasserabschnitte und Uferzonen ohne Stauwerke, Wasserausleitungen
o.A., mit natiirlichem Uberflutungsregime und natiirlich ablaufenden Ufergestaltungspro-
zessen (z. B. Anlandung, Uberstauung, Abbriiche).

Erhalt bzw. Wiederherstellung der Feuchten Hochstaudenfluren, insbesondere der pri-
maren oder nur in zwei- bis mehrjahrigem Abstand gemé&htem Bestande, mit ihren charak-
teristischen Pflanzen- und Tierarten. Erhalt der natirlichen Vegetationsstruktur und der
weitgehend gehdlzfreien Auspragung des Lebensraumtyps.

Erhalt bzw. Wiederherstellung der Auenwélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus ex-
celsior (Alno-Padion. Alnion incanae, Salicion albae) mit standortheimischen Baumar-
ten-Zusammensetzung sowie naturnaher Bestands- und Altersstruktur. Erhalt eines natur-
nahen Gewdasserregimes. Erhalt einer ausreichenden Anzahl an Héhlenbdumen. Erhalt ei-
nes ausreichenden Anteils von Alt- und Totholz als Lebensraum fiir die daran gebundenen
Artengemeinschaften. Erhalt der typischen Vegetation und der charakteristischen Pflan-
zen- und Tierarten. Erhalt der Auwaldbereiche mit standortheimischer Baumarten-
Zusammensetzung und naturnaher Bestands- und Altersstruktur. Erhalt typischer Elemen-
te der Alters- und Zerfallsphase, insbesondere von ausreichend Biotop- und Totholzbau-
men. Schutz von Sonderstandorten wie Flutrinnen, Altgewédssern, Seigen und Verlichtun-
gen.

Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Bibers. Erhalt der unzerschnittenen
Auen-Lebensraumkomplexe mit ihrem Auwaldanteil, Flie3- und Stillgewassern. Sicherung
der Auwald- und Auenbereiche, in denen die vom Biber ausgelésten dynamischen Pro-
zesse ungestort ablaufen kénnen. Sicherung der Durchldssigkeit von Briicken fir Biber:
Uberspannung von mind. 1 m breiten Uferstreifen unter Briicken. Sicherung von minde-
stens 20 m breiten Uferrandstreifen entlang von Gewasserufern, so dass auch Raum fiir
Gehblzbewuchs bleibt, der zur Minimierung von Frallschédden in angrenzenden landwirt-
schaftlichen Flachen erforderlich ist. Bauliche Sicherung von durch den Biber gefahrdeten
Bereichen in Teichanlagen zur Gewabhrleistung einer Koexistenz von Teichwirtschaft und
Biber.

Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Fischotters. Erhalt sauberer (mind.
Gewasserguteklasse 11) und strukturreicher FlieRgewasser einschlieBlich ihrer Uber-
schwemmungsbereiche mit einem natirlichen Fischbestand. Sicherung von Uferrandstrei-
fen entlang von Gewassern als Wanderkorridore fiir den Fischotter, insbesondere unter
Briicken.
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Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Bitterlings. Erhalt von FlieR- und
Stillgewassern bzw. —abschnitten mit fir GroBmuscheln glinstigen Lebensbedingungen.
Erhalt von Altwassern mit Anbindung an das Hauptgewasser. Sicherung der Nutzung von
Teichen, Altwassern, Seen u. &., die fur den Bestands- bzw. Werterhalt notwendig sind.
Erhalt der typischen Fischbiozénose mit geringen Dichten von Raubfischen. Erhalt von
reproduzierenden Muschelbestidnden.

Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Frauennerflings. Erhalt unzerschnit-
tener FlieRgewdsserabschnitte mit natirlicher FlieRdynamik und heterogener Gewasser-
struktur. Sicherung einer hohen Gewasserglite (mindestens Il). Erhalt naturnaher Altwas-
ser mit Anbindung an das Hauptgewéasser. Erhalt unverbauter Gewasserabschnitte mit na-
turlicher Uferauspragung.

Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Rapfens. Erhalt langer, frei flieken-
der, unzerschnittener Gewasserabschnitte mit Freiwasserzonen. Sicherung eines ausrei-
chenden Beutefischspektrums (natirliches Fischartenspektrum). Erhalt schnell uber-
stréomter Kiesbénke als Laichhabitate.

Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Strebers und des Zingels. Erhalt von
FlieRgewdsserabschnitten mit hohen Stromungsgeschwindigkeiten und grobkdrnigen
Kiessohlen. Sicherung unverbauter, durchwanderbarer und ausreichend dimensionierter
FlieRgewédsserabschnitte mit intaktem kiesigem Sohlsubstrat und ausreichend Ver-
steckmdéglichkeiten. Erhalt einer Gewassergiite von mindestens I-ll in Gewassern mit Vor-
kommen des Strebers. Erhalt von Gewasserabschnitten ohne Sedimenteintrag aus dem
Umland, ohne Stauhaltungen und ohne Verlegung des Interstitials

Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen der Griinen Keiljungfer. Erhalt natirlicher
bzw. naturnaher, reich strukturierter FlieRgewéasserabschnitte mit essenziellen Habitatstruk-
turen der Griinen Keiljungfer (z.B. Wechsel besonnter und beschatteter Abschnitte, va-
riierender FlieRgeschwindigkeit und sandig-kiesigem Substrat). Sicherung der geeig-
neten Substratverhaltnisse und des Interstitials der Fliekigewasser als Larvalhabitate. Si-
cherung einer hohen Wasserqualitdt und mindestens 20 m breiter Pufferstreifen an den
Habitaten der Griinen Keiljungfer fir den Schlupf der Larven und zur Verringerung von
Stoffeintragen. Erhalt unzerschnittener, durchgangiger FlieRgewassersysteme.

Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen der Bachmuschel. Erhalt naturnaher,
strukturreicher Gewésser einschliel3lich Ufervegetation und -gehdlze. Erhalt einer Gewas-
sergite von mindestens Il. Erhalt von Uferstreifen zum Schutz vor Eintragen insbesondere
von Sedimenten; Schutz von Gewasserabschnitten, in die keine Einleitung von Abwassern,
Gulle, Dunger und Pflanzenschutzmitteln erfolgt. Sicherung der Wirtsfisch-Vorkommen,
insbesondere von Elritzen und Groppen, in der Forellenregion von Débeln.
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2.4 Natiirliche Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL It. Natura 2000-
Verordnung

Folgende natiirliche Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL sind im aktuellen SDB fir
das FFH-Gebiet aufgefiihrt:

Tab. 1: Natiirliche Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL (Datenblatt zum FFH-Gebiet Stand 2.04.2008
| Standarddatenbogen Stand Nov. 2004)

Vorkommen
EU- im Unter- Erhaltungs-
Code Dy LR suchungsgebiet zustand
3130 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Littorelletea ) gut (B)

uniflorae

3150 Natgrllche eutrophe Seep_ mit einer Vegetation des Magnopo- | sehr gut (A)
tamions oder Hydrocharitions

3260 FlieBgewésser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetati- | ut (B)
on des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion 9

Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation des Chenopodion

rubri p.p. und des Bidention p.p.

6230* Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf ) gut (B)
dem europaischen Festland) auf Silikatbéden

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-

6410 schluffigen Béden (Molinion caeruleae) ] gut (B)

3270 ja gut (B)

Feuchte Hochstaudenfluren der planaren u. montanen bis al-

6430 pinen Stufe 1 gut (B)

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, San- ) gut (B)
guisorba)

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore - gut (B)

91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno- ja gut (B)

Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

2.5 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie It. Natura 2000-Verordnung

Das Vorkommen von Tierarten nach Anhang Il der FFH-RL wurde, wie in Kapitel 1.3 Fachliche
Grundlagen erlautert, bereits 2014 erfasst. Tabelle 2 zeigt die Ergebnisse.

Tab. 2: Arten des Anhangs Il FFH-RL (Standarddatenbogen Stand 2015)

EU- Deutscher Name Wissenschaftlicher Vorl_(ommen im Projekt- Erhaltung Popula-
Code Name gebiet tion
1337 | Biber Castor fiber itgre Spuren nachgewie- gut (B) groB3 (C)
1355 | Fischotter Lutra lutra in der Nahe nachgewiesen | gut (B) groB (C)
1166 | Kammmolch Triturus cristatus auszuschlieRen gut (B) groB (C)
1130 | Rapfen Aspius aspius nachgewiesen gut (B) grof3 (C)
1163 | Groppe Cottus gobio nicht nachgewiesen gut (B) grof’ (C)
1157 | Schratzer Gymnocephalus nicht nachgewiesen gut (B) groft (C)
Schraetser
1105 | Huchen Hucho hucho nicht nachgewiesen schlecht (C) | groR (C)
1096 | Bachneunauge Lampetra planeri nicht nachgewiesen gut (B) grof3 (C)
1145 | Schlammpeitzger | Misgurnus fossilis nicht nachgewiesen gut (B) gro3 (C)
1149 | SteinbeiRer Cobitis taenia nicht nachgewiesen schlecht (C) | groR (C)
1134 | Bitterling Rhodeus sericeus nachgewiesen gut (B) groR (C)
amarus
1114 | Frauennerfling Rutilus pigus virgo nachgewiesen gut (B) groB3 (C)
1160 | Streber Zingel streber nachgewiesen gut (B) grof3 (C)
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1159 | Zingel Zingel zingel nicht nachgewiesen gut (B) groB3 (C)

Dunkler ) gut (B) grof’ (C)
1061 Wiesenknopf- Qlaucopsyche nau unwahrscheinlich

. . sithous

Ameisenblauling

Heller gut (B) grol3 (C)
1059 | Wiesenknopf- Glaucopsyche teleius | unwahrscheinlich

Ameisenblduling
1037 | Griine Keiljungfer | Ophiogomphus cecilia | nachgewiesen gut (B) grof (C)
1032 | Bachmuschel Unio crassus nachgewiesen gut (B) groft (C)

Das Vorkommen des Dunklen und Hellen Wiesenknopf-Ameisenbldulings kann weitge-
hend ausgeschlossen werden. Zwar kommen im Projektgebiet magere Altgrasfluren mit Gro-
Rem Wiesenknopf auf der Béschung der stdlichen Insel vor, diese sind aber zu trocken, zu
verinselt und werden gréRtenteils zu frih im Sommer gemaht. Auch fir den Kammmolch sind
im Planungsgebiet keine geeigneten Lebensrdume (kleine, fischfreie Stillgewasser) vorhan-
den.

Zur Erfassung der Fischarten im Projektgebiet wurden 2014 und 2015 E-Befischungen ober-
halb und unterhalb der Briicke sowie in weiteren Regen-Abschnitten durchgefihrt (vgl. Weie-
rich 2014/2015). Ein Vorkommen der dabei nicht nachgewiesenen Arten kann weitgehend
ausgeschlossen werden.

2.6 Funktionale Beziehungen zu anderen Schutzgebieten

Funktionale Beziehungen zu anderen FFH-Gebieten bestehen im vorliegenden Fall nicht. Das
FFH-Gebiet liegt jedoch innerhalb des Naturparks Bayerischer Wald und schlief3t das Natur-
schutzgebiet ,Roételseeweihergebiet” in der Regenaue bei Cham ein. Das Naturschutzgebiet
Roételseeweihergebiet umfasst ein mehrere Jahrhunderte altes, extensiv genutztes Teichge-
biet, ungediingte, artenreiche Wiesen und verschiedene Feuchtwaldtypen. Es ist Lebensraum
hochgradig gefahrdeter Tierarten und als Rastplatz flir Zugvégel von nationaler Bedeutung.

Dass die Schutzziele der genannten Schutzgebiete von dem geplanten Vorhaben beeintrach-
tigt werden ist nicht zu erwarten. Die Stillgewésser der Roételseeweiher haben keine Verbin-
dung zum Regen und liegen etwa 30 km stromaufwarts vom Planungsgebiet entfernt. Die
Schutzziele des Naturparks Bayerischer Wald werden von einem derart punktuellen Vorhaben
ebenfalls nicht geféhrdet.

Die Bedeutung des FFH-Gebietes fiir den Erhalt seiner 10 vorkommenden Lebensraumtypen
wird 7x mit hoch bewertet und 3x mit mittel. Von den Lebensraumtypen mit hoher Bedeutung
sind nur LRT 3270 Flisse mit Schlammbanken und LRT 91E0* Weichholzauenwalder projekt-
relevant.

2.7 Vorbelastungen

Bei der Bewertung von Beeintrachtigungen sind Vorbelastungen (u. a. durch genehmigte oder
ausgefiihrte Projekte) als Bestandteile des Ist-Zustandes des Schutzgebietes zu beriicksichti-
gen. Wenn die Mdglichkeit gewahrt werden soll, einen glinstigen Erhaltungszustand wieder-
herzustellen, ist bei einer hohen Vorbelastung das Ausmal} einer noch zuldssigen zusétzli-
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chen Beeintrachtigung offensichtlich geringer als bei einer niedrigen Vorbelastung (Quelle:
Leitfaden FFH-VP, 2004).

Im folgenden werden Projekte aufgefuhrt die in den letzten Jahren im Umkreis von etwa 5 km
um Nittenau mit Bezug zum Regen durchgefiihrt wurden (nach Auskunft der UNB Schwandorf,
Mai 2017). Eine vollstandige Auflistung aller Projekte im FFH-Gebiet wurde aufgrund der Aus-
dehnung tiber mehrere Landkreise und Amter sowie in Anbetracht des vergleichsweise gerin-
gen Projektumfanges mit vornehmlich temporaren Wirkungen als unverhaltnismaRig erachtet.

Tab. 3: Abgeschlossene Vorhaben im Bereich des FFH-Gebietes 6741-371 im Landkreis Schwandorf

FFH- .
Nr. | Projekt Trager Vertrig- EEHCE 5\;'.0 Lektrelevante
lichkeit migung irkungen
Leitungsverlegung im Bereich
der Regenbriicken (zwischen .
groRer Regenbriicke Spulbohrung, evtl. ge-
1 .. i . Stadt Nittenau gegeben 2016 ringfligige Eingriffe in
und FuRgéangerbriicke); Anla- Uferstrukturen
gengenehmigungsverfahren
nach Art. 20 BayWG
Unterkreuzung des Regen bei Soiilbohruna. evil. ge-
5 Untermainsbach bei Fluss-km Deutsche Tele- b 2016 P fiqi Eg’ .ﬁ' g
35,893 mit einer kom GmbH gegeben ringlugige =ingrifie in
Leitung (2016) Uferstrukturen
Unterkreuzung des Regen mit
einer Abwasserleitung und Ver-
legung im 60 m-Bereich im .
Rahmen des Anschlusses der . Spulbohrung, evtl. ge-
3 ; : Stadt Nittenau gegeben 2014 ringfligige Eingriffe in
Ortsteile Entermainsbach, Uferstrukturen
Neuhaus, Oed, Tiefenhof und
Kaspeltshub an das 6ffentliche
Kanalnetz
Naturnahe Gestaltung.
Mafinahme mit positi-
4 | Flutmulde ,In der Buign* WWA Weiden gegeben | 2013 ver Wirkung auf Auele-
bensrdume. Eingriffe
v.a. in landwirtschaftli-
che Nutzflachen.
2 Pfeiler statt drei Pfei-
ler, Verschiebung Pfei-
Ersatzneubau der Regenbriicke . ler in Ufernahe. Bau-
5 bei Stefling Stadt Nittenau gegeben 2011 strafle im Regen. V.a.
temporare Beeintrach-
tigungen.

Die Projekte 1 bis 3 betreffen zwar unmittelbar den Regen, rufen aber durch die Spilbohr-
technik keine direkten Eingriffe in aquatischen Lebensrdumen hervor und kénnen bei der Be-
trachtung vernachlassigt werden. Die Anlage der Flutmulde in der ,Buign® in der Aue westlich
von Nittenau betraf hauptsachlich landwirtschaftliche Nutzflachen und dirfte sich bereits mit-
telfristig positiv auf die Schutzziele des FFH-Gebietes ausgewirkt haben (z.B. Schaffung von
Jagd- und Sonnhabitate fiir die Griine Keiljungfer). Der Ersatzneubau der Regenbriicke bei
Stefling im Jahr 2011 dirfte mit dem vorliegenden Projekt vergleichbare (v. a. temporére) Wir-
kungen auf Arten- und Lebensrdume des FFH-Gebietes hervorgerufen haben und kann als
Vorbelastung gewertet werden. Der Erhaltungszustand der Projektrelevanten Tierarten (insbe-
sondere Bachmuschel und FFH-relevante Fische) kann aber dennoch als potentiell gut einge-
stuft werden (vgl. Befischungsergebnisse Weierich; Hochwald, Muschelerfassungen im Re-
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gen). Zur Bestandssituation der Grinen Keiljungfer liegen keine aktuellen Erfassungen vor,
sodass nur anhand der ginstigen Habitatstrukturen im Umkreis des Untersuchungsgebietes
auf eine verhaltnismafig grofle und stabile Population geschlossen werden kann.

3 Beschreibung des Vorhabens und seiner Auswirkungen

3.1 Technische Merkmale des Vorhabens

Eine detaillierte Beschreibung der technischen Gestaltung der BaumalRnahme kann Unterla-
ge 1, Ziffer 4 entnommen werden. Im Folgenden wird deshalb nur ein kurzer Uberblick tber
die naturschutzrelevanten Sachverhalte gegeben.

Bauzeit: Die Bauzeit wird insgesamt etwa vier Jahre betragen. Bei strengem Frost oder hohen
Wasserstédnden kann nicht gearbeitet werden. Es wird mit mehreren Unterbrechungen durch
Hochwasserereignisse gerechnet.

Wesentlichste Verdnderungen zum Bestand:

* Trasse schwenkt im Stden Richtung Kraftwerk

e die Briicke wird etwas breiter

» die Pfeiler / Fundamente werden etwas groler

» die Brickenpfeiler rlicken aus der Flussmitte an die Wehr-Kanten (Fischtreppe)

* das sudliche Widerlager rickt landeinwérts vom Ufer ab, das alte kann abgebrochen wer-
den, dadurch vergréfert sich der Durchflussquerschnitt und der Uferstreifen unter der
Briicke

e Teilabbruch des Wirtschaftsgebdudes mit Elektrohauptanschluss des stdlichen WKA

Bauablauf - Uberblick iiber die Haupt-Bauleistungen:

Teilabbruch des Wirtschaftsgebdudes am sudlichen Widerlager (Unterstrom)
Einschiittung im Regen als Zufahrt, Arbeitsplattform

Errichtung der Behelfsbriicke (Unterstrom)

Abbruch der alten Verbundbricke

Abgrabung der ,alten Widerlager-Rampe* Siid

Briickenneubau

Strallenbau zur Anbindung der neuen Brucke, Anhebung des Brickengradienten
Kleinere Gebaudeanpassungen

Rekultivierungsarbeiten

© O N Ok ON-~

Baustrale / Vorschiittung im Regen

Die Anlage einer Baustralde / Bauplattform lber die gesamte Gewésserbreite ist unabdingbar.
Die Baustellenzufahrt wird als Schittung mit moéglichst sauberen Wasserbausteinen und
Schroppen hergestellt, die mit Kies Uberdeckt wird. Es ist mit einem geringen Rickstau zu
rechnen. Um die Durchgéngigkeit insbesondere fur Fische méglichst wenig zu beeintrachtigen
sind mehrere Kasten-Durchlasse / Stelztunnel geplant. Diese werden nach unten offen gelas-
sen, sodass die natirliche, raue Flusssohle in den Bauwerken bestehen bleibt. Je nach Bau-
fortschritt wird die Vorschittung abschnittsweise angelegt und wieder zuriickgebaut. Diese
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Vorgehensweise tragt der angespannten Hochwassersituation im Ortsbereich Nittenau Rech-
nung. Es wird aber fast Uber die gesamte Bauzeit hinweg ein Teil der Bauplattform benétigt.

3.2 Beschreibung der relevanten Wirkfaktoren

3.2.1 Baubedingte Wirkungen

- Risiko der Verletzung und Tétung von artenschutzrechtlich relevanten Tierarten und ihrer
Entwicklungsformen (Vorschiittung, Fallung von potentiellen Biotopbdumen, Briickenabriss,
Trockenlegung Triebwerkskanale),

- Beeintrachtigung von Lebensraumstrukturen fur die Tierwelt durch die voribergehenden
Flacheninanspruchnahmen wahrend des Baubetriebs im Gewasser und am Ufer,

- Erhdéhung der Schwebstofffrachten wéhrend des Baubetriebs, evtl. Ablagerungen unter-
halb,

- Einschrankung des Abflussquerschnitts des Regens durch temporare Vorschittung, Ein-
bauten etc.; Behinderung der Durchgéngigkeit insbesondere fiir Fische.

3.2.2 Anlagebedingte Wirkungen

- Verénderung der Strdmungsverhdltnisse unter der neuen Bricke durch neue Lage der
Briickenpfeiler

- Der neue sudliche Bruckenpfeiler kommt auf der Wehrkrone zu liegen, die bisher als Wan-
derachse fur den Otter nutzbar wéare. Gleichzeitig entsteht aber am stdlichen Brickenkopf
ein breiterer Uferstreifen, der fir den Otter passierbar wird (allerdings bleibt der weitere
Weg entlang des Ufers durch das Kraftwerk zumindest mittelfristig versperrt).

3.2.3 Betriebsbedingte Wirkungen

— Keine erheblichen Veranderungen, Verkehrsaufkommen und Art der Nutzung bleiben
gleich. Durch das neue Briickenbauwerk kommt es zu keiner wesentlichen Anderung der
Larmbelastung. Hinsichtlich der Wasserbelastung ergibt sich durch die Briickenentwésse-
rung mit Absetzschachten inkl. Tauchwand eine leichte Verbesserung gegeniiber dem Be-
stand.

4 Beschreibung des detailliert untersuchten Bereichs

4.1 Begriundung fiir die Abgrenzung des Untersuchungsrahmens

In Gebieten von grofRer Langsstreckung, wie z. B. Flusssystemen, ist der detailliert zu unter-
suchende Bereich auf diejenigen Teilrdume des Gebietes einzuschranken, die in ihrem fir die
Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen im konkreten Fall erheb-
lich beeintrachtigt werden kdnnten. Die Abgrenzung des detailliert zu untersuchenden Berei-
ches (Wirkraum) wird durch die Uberlagerung der fir die Erhaltungsziele maRgeblichen Be-
standteile mit der Reichweite der fir sie relevanten Wirkprozesse des Vorhabens bestimmt.

Die Untersuchungen beschranken sich entsprechend den naturschutzrechtlichen Vorgaben
auf die natlrlichen Lebensraumtypen gem. Anhang | FFH-RL einschliellich ihrer charakteristi-
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schen Arten sowie auf die Vorkommen bzw. Habitate oder Standorte der Tier- und Pflanzenar-
ten von gemeinschaftlicher Bedeutung gem. Anhang Il FFH-RL.

4.2 Datengrundlagen

Als Grundlage fiir die FFH-Vertraglichkeitsstudie wurden 2014 Erhebungen zu Fauna und Ve-
getation durchgefihrt und im Gutachten ,,Neubau der GroRen Regenbriicke Nittenau Un-
tersuchungen zur aquatischen Fauna (2014)“ zusammengefasst. Bezogen auf die von den
Baumalinahmen betroffenen Arten und Lebensrdume, die im Standarddatenbogen zum FFH-
Gebiet genannt sind, bzw. auf Arten und Lebensrdume des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
wurden damals folgende Untersuchungen durchgefiuhrt:

* Fischfaunistische Untersuchungen an der Naab und am Regen im Rahmen der geplanten
Briickenneubauten in Nabburg und Nittenau (E-Befischung im Umfeld der Bricken mit
Sichtpriifung potentieller Laichhabitate, Oberaurach, 2014)

» Uberpriifung des Vorkommens gefahrdeter Muschelarten

« Uberpriifung des Vorkommens geféahrdeter Liebellenarten

» Uberpriifung des Vorkommens von Fischotter und Biber

» Kartierung der Vegetation (im Hinblick auf die neue Bayerische Kompensationsverordnung
(BayKompV), gtiltig seit September 2014 sowie FFH-Lebensraumtypen)

Darlber hinaus wurden die folgenden vorhandenen Daten ausgewertet:

* Artenschutzkartierung (ASK) Bayern, Bayer. LfU Datenabfrage vom 01.07.2014

* Amtliche Biotopkartierung (FIN-Web: www.Ifu.bayern.de/natur/fis_natur/index.htm)

* Untersuchungen zum Fischotter in der Kontinentalen und Alpinen Biogeographischen Re-
gion in Bayern, Kamp T. & Schwaiger M., Vorhaben 51-0270-52112/2013 & 51-0270-
12562/2014, Mai 2014 im Auftrag des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt

* Auskunfte der Koordinationsstelle fir den Flussperl- und Bachmuschelschutz in Bayern an
der Technische Universitdt Minchen, Lehrstuhl fir Aquatische Systembiologie, Freising

* Besprechungstermin an der Fachberatung fur Fischerei in Regensburg vom 26.09.2016,
Beteiligte: Staatliches Bauamt (StBA), Fachberatung fir Fischerei, Fischereiberechtigter,
Vorsitzender Fischereiverein Nittenau, Biro fir die technische Planung der Briicke, Biro
fur die Umweltplanung.

Im Rahmen der Hochwasserschutzplanungen des WWA Weiden wurde 2015 ein weiteres
Gutachten erstellt, das ebenfalls fir die vorliegende FFH-VU ausgewertet wurde:

* Bestandserhebung der aquatischen Fauna (Fische, Muscheln) im Regen in Nittenau —
UVS fir die geplanten Hochwasserschutzmaflinahmen (Oberaurach 2015)

4.3 Ubersicht tiber die Landschaft

Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt im Ortskern von Nittenau in der gleichnamigen Gemein-
de. Verwaltungstechnisch ist es dem Landkreis Schwandorf im Regierungsbezirk Oberpfalz
zugeordnet. Uber die GroRe Regenbriicke, die Nittenau mit dem Ortsteil Bergham verbindet,
verlauft die Staatsstralte St2149 (Abb. 1).

Die Baumalinahmen werden sich hauptséchlich auf Arten- und Lebensrdume im Gewasser
auswirken und bleiben weitgehend auf den nahen Briickenbereich begrenzt. Schwebstoffe, die
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ins Gewéasser gelangen kdnnen sich allerdings flussabwérts weiter ausbreiten. Da der Abfluss
kaum gebremst oder eingeschrénkt wird kdnnen sich Schwebstoffe schnell vermischen und
werden sich voraussichtlich in strémungsberuhigten Bereichen unterhalb der Briicke absetzen.
Insgesamt ist mit Auswirkungen bis wenige hundert Meter flussabwérts zu rechnen.
Unmittelbar oberhalb der Bricke kann die kurzzeitige Absperrung der Triebwerkskanéle ins-
besondere auf die Artengruppe Fische und Muscheln negative Auswirkungen haben.

Das UG erstreckt sich ca. 70 m oberstromig (6stlich) und 200 m unterstromig (westlich) der
vorhandenen Bricke (Abb. 2) und schlie3t auf beiden Seiten einen Uferstreifen von ca. 10 m
Breite mit ein.

Bodenstein | Tie #-*‘ >
V4 hae

Abb. 1: Ausschnitt des FFH-Gebietes 6741-371 ,Chamb, Regentalaue und Regen, zwischen Roding und
Donaumiindung’ (rosa Flache entlang Flusslauf, FIN-Web 2016)

Wirkraum)//detailliertes
Untersuchungsgebiet

- g L, . =
- s .
¥ .y -

Abb. 2: Lage undurAruAsehnung des detaillierten Untersuchungsrumes / Wikraumes, © Bayerische Ver-
messungsverwaltung 2014
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4.4 Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Der Regen ist der langste Fluss der Oberpfalz und ein Zusammenfluss von vier Quellasten
aus dem deutschtschechischen Grenzgebiet. Nahe der Stadt Bad Koétzting bilden seine beiden
Hauptquellaste, der Schwarze und der Weilte Regen, schliel3lich den Regen. Der Fluss miin-
det bei Regensburg in die Donau.

Gemal ,Kartendienst Gewasserbewirtschaftung® ist der Regen Teil des Flusswasserkdrpers
(FWK) NR233 ,Regen, Schwarzer Regen von Rugenmiihle bis Zusammenfluss mit Weillem
Regen®. Laut dem dort abrufbaren Wasserkdrper-Steckbrief wird der ékologische Zustand mit
-gut® bewertet. Die Umweltzielerreichung nach der europaischen Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL) ist demnach erfillt und darf nicht verschlechtert werden (vgl. http:// www.Ifu. bayern.de/
wasser/ wrrl/kartendienst/index.htm, Abfrage November 2014). Die WRRL-Messstelle liegt in einem be-
sonders naturnahen Flussabschnitt, ca. 9 km stromabwarts von Nittenau, bei Marienthal.

Des Weiteren kann der Regen dem Gewassertyp 9.2 ,Grofl3e Flisse des Mittelgebirges” zuge-
ordnet werden (vgl. PottgieRer und Sommerh&user, Steckbriefe der deutschen FlieRgewasser-
typen, 2008). Charakteristisch fir den Naturtyp sind sehr dynamische Laufverlagerungen,
Uberwiegend hohe FlielRgeschwindigkeiten sowie eher grobkdrnige Sohlsubstrate. Die Biozo-
nose ist aufgrund der grof3en Habitatvielfalt entsprechend artenreich. Als Charakterarten wer-
den z.B. die Bachmuschel oder die Nase, als Besonderheit auch der Streber genannt.

Der Talraum des Regens, im weiteren Umfeld des Untersuchungsgebietes, ist insbesondere
zwischen Marienthal und Reichenbach (Nittenau liegt etwa in der Mitte), auf etwa 15 km
Laufstrecke stark landwirtschaftlich gepragt, Auwaldsdume sind nur sehr schmal und fragmen-
tarisch erhalten. Dieser Flussabschnitt ist im Gegensatz zum Grofteil des restlichen Regens
auch nicht in der amtlichen Biotopkartierung erfasst und wird von vier Querbauwerken (Wehre,
Kraftwerke) unterbrochen, der Flusslauf wurde aber nicht begradigt.

Bei Nittenau kann der Regen bereits dem Unterlauf zugeordnet werden. Das naturliche Ab-
flussverhalten des Regens ist durch die Wasserkraftwerke mit Wehranlage im Planungsgebiet
stark verandert. Im Unterwasser der Regen-Briicke, auf H6he der Inseln, fliel3t der Regen ge-
machlich, mit einer schwachen Strémung von weniger als 0,2 m pro Sekunde. Insbesondere
im Bereich des Auslaufs der Fischtreppe unter der Briicke ist die FlieRgeschwindigkeit aber
schnell bis reiRend. Im Sommer liegen grof¥flachig Kies- bzw. Sandflachen am Ufer trocken.
Im Oktober 2014 waren diese nach einer Regenperiode wieder kurzzeitig Uberschwemmt.
Zwischen den Inseln ist der Fluss etwa 40 m breit und kann durchwatet werden (Gewassertie-
fe bis ca. 1,5 m). Oberhalb der Fischtreppe ist der Regen aufgestaut und deutlich tiefer, weist
aber randlich auch sehr flache Bereiche mit nur ca. 0,5 m Tiefe auf. Der pH-Wert lag bei 7
(neutral).

Unterhalb der Briicke liegen zwei Inseln, die jeweils durch Kraftwerkskandle vom Ufer getrennt
werden. Das nordliche Wasserkraftwerk ist noch in Betrieb. Bebauung, z. T. mit Privatgérten
zum Ufer hin, grenzt an. Ostlich der Briickenmitte wurde eine treppenférmige Fischwanderhilfe
aus Gabionen und Flussbausteinen angelegt. Die nordliche Insel (Foto 1) ist nur Gber das
Kraftwerk zuganglich und wird von einem dichten Gehdlzbestand eingenommen, die Ufer sind
unbefestigt. Auf der sudlichen Insel (Foto 2) wurde in den letzten Jahren ein Biergarten betrie-
ben (inzwischen aufgegeben). Das Ufer ist ebenfalls unverbaut und wird von offenem Substrat
(Sand und Kies) gepragt.
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Fot 1: nérdliche Insel (Blc nach Osten) Foto 2: sudliche Insel (Blick nach Osten)

441 Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL

Im Standarddatenbogen sind 10 Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH-RL fiir das
Schutzgebiet aufgefiihrt. Von diesen konnten 3 im Wirkraum des Vorhabens erfasst werden.
Diese sind als projektrelevant einzustufen. Die in nachfolgender Tabelle gelisteten LRT wer-

den in Kapitel 5.3 beschrieben.
Tab. 4: Voraussichtlich betroffene Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL

Vorkommen
EU- . Erhaltungszu-
Code Deutscher Name im Unter- ) stand
suchungsgebiet
Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation des Che- .
3270 nopodion rubri p.p. und des Bidention p.p. ja gut (B)
6430 F.eucht'e Hochstaudenfluren der planaren u. montanen ja gut (B)
bis alpinen Stufe
91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior ia ut (B)
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) J 9

4.4.2 Tier- und Pflanzenarten nach Anhang Il FFH-RL

Im Standarddatenbogen sind 18 Tierarten nach Anhang Il FFH-RL fiir das Schutzgebiet aufge-
fuhrt. Von diesen konnten 8 im Wirkraum des Vorhabens oder in der Nahe erfasst werden.
Diese sind als projektrelevant einzustufen. Die in Tabelle 5 gelisteten Arten werden in Kapitel
5.3 beschrieben.

Das Vorkommen des Dunklen und Hellen Wiesenknopf-Ameisenbldulings kann weitge-
hend ausgeschlossen werden. Zwar kommen im Wirkraum magere Altgrasfluren mit GroRem
Wiesenknopf auf der Béschung der stidlichen Insel vor, diese sind aber zu trocken, zu verin-
selt und werden gréBtenteils zu frih im Sommer geméht. Auch fur den Kammmolch sind im
Wirkraum keine geeigneten Lebensraume (kleine, fischfreie Stillgewasser) vorhanden.

Zur Erfassung der Fischarten im Projektgebiet wurden 2014 und 2015 E-Befischungen ober-
halb und unterhalb der Briicke sowie in weiteren Regen-Abschnitten durchgefihrt (vgl. Fisch-
Okologische Untersuchungen 2014/2015). Ein Vorkommen der dabei nicht nachgewiesenen
Arten kann weitgehend ausgeschlossen werden.
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Tab. 5: Nachgewiesene oder potentiell im Wirkraum vorkommende Tierarten des Anhangs Il FFH-RL

EU- Deutscher Name Wissenschaftlicher Vorkommen im .
Code Name Projektgebiet Erhaltung | Population
1337 | Biber Castor fiber élltere Spuren nachge- gut (B) groB3 (C)
wiesen
1355 | Fischotter Lutra lutra |Sneger Nahe nachgewie- | gut (B) groB (C)
1130 | Rapfen Aspius aspius nachgewiesen gut (B) groB (C)
1134 | Bitterling Rhodeus sericeus nachgewiesen gut (B) grof (C)
amarus

1114 | Frauennerfling Rutilus pigus virgo nachgewiesen gut (B) gro3 (C)
1160 | Streber Zingel streber nachgewiesen gut (B) grof’ (C)
1159 | Zingel Zingel zingel nicht nachgewiesen gut (B) grof (C)

Dunkler ) gut (B) grol3 (C)
1061 Wiesenknopf- Qlaucopsyche nau unwahrscheinlich

. - sithous

Ameisenblauling

Heller Wiesen- gut (B) grol3 (C)
1059 | knopf- Glaucopsyche teleius | unwahrscheinlich

Ameisenblduling
1037 | Grine Keiljungfer | Ophiogomphus cecilia | nachgewiesen gut (B) groB (C)
1032 | Bachmuschel Unio crassus nachgewiesen gut (B) grof (C)

5 Beurteilung der vorhabensbedingten Beeintrachtigungen der Erhal-
tungsziele

5.1 Beschreibung der Bewertungsmethode

Grundlage fur die FFH-VP bildet Art. 6 Abs. 3 FFH-RL, umgesetzt in nationales Recht durch
§34 Abs. 1 und 2 BNatSchG. Gegenstand der Prifung ist die Feststellung, ob erhebliche Be-
eintrachtigungen eintreten kdnnen bzw. Beeintrdchtigungen des Gebietes als solches auszu-
schliel3en sind. Die Erheblichkeit ist einzelfallbezogen als fachgutachterliche Beurteilung des
Ausmales der Schadigung der Erhaltungsziele eines Schutzgebietes zu ermitteln.

Ziel der FFH-RL ist nach Art. 2 Abs. 2 die Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes der
Lebensraume und Arten der Anhdnge | und Il. Die Bewertung der Erheblichkeit von Beein-
trachtigungen ist somit am Kernbegriff der Stabilitdat des Erhaltungszustandes zu orientieren.
Die Erheblichkeit ist dann gegeben, wenn die Vorhabenswirkungen eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes eines Lebensraums oder einer Art ausldsen. Bleibt der Erhaltungszu-
stand (einschlieBlich seiner Wiederherstellungsméglichkeiten) hingegen stabil, so ist davon
auszugehen, dass die Aussichten, ihn in Zukunft zu verbessern nicht beeintrachtigt werden.

Nach Lambrecht & Trautner sind direkte und dauerhafte Inanspruchnahmen eines
(Teil)Habitats oder Lebensraumtyps i.d.R. als erheblich einzustufen. Im vorliegenden Fall
handelt es sich zwar hauptsachlich um temporére Eingriffe, da sich die Bauzeit allerdings iber
einen verhaltnismaRig langen Zeitraum (3 und mehr Jahre) hinziehen kann, wird hier wo mdg-
lich und sinnvoll, auf die Fachkonventionen Bezug genommen.

Malnahmen zur Schadensbegrenzung haben die Aufgabe, die negativen Auswirkungen von
vorhabensbedingten Wirkprozessen auf die Erhaltungsziele eines Schutzgebietes zu verhin-

20



St2149 Ersatzneubau der GroRen Regenbricke Nittenau, FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung
Staatliches Bauamt Amberg-Sulzbach

dern bzw. zu begrenzen und tragen damit zur Vertraglichkeit des Vorhabens bei. Aufgrund der
FFH-spezifischen Fragestellung kénnen sie ggf. Gber die nach BNatSchG erforderlichen Mal3-
nahmen zur Vermeidung/Minimierung von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft hin-
aus gehen.

5.2 Uberblick tber die Betroffenheit maRgeblicher Bestandteile des Schutzge-
bietes durch die projektspezifischen Wirkfaktoren

Wesentlich fur die Prifung der Vertraglichkeit des Projektes mit den Erhaltungszielen und dem
Schutzzweck des Schutzgebietes ist die detaillierte Analyse projektspezifischer Wirkfaktoren
und deren Verschneidung mit den Vorkommen der natlrlichen Lebensraumtypen nach An-
hang | FFH- RL und der Arten von gemeinschaftlicher Bedeutung nach Anhang Il FFH-RL.

In der Zusammenschau ergibt sich fir die vom Vorhaben hervorgerufenen Wirkfaktoren fol-
gendes Ergebnis hinsichtlich der Relevanz zur Prifung der Vertraglichkeit mit den Zielen des
FFH-Gebietes:

Tab. 6: Ubersicht iiber die projektspezifischen Wirkfaktoren gegeniiber den projektempfindlichen natiirli-
chen Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL, inklusive der fiir sie charakteristischen Arten

baubedingt anlagebedingt

Lebensraumtyp, der | Voriiberge- Erhéhung der Einschriankung des Ab- | Verdnderung der
mafRgeblicher Be- hende Fla- Schwebstofffrach- | flussquerschnitts Stromungsver-
standteil des cheninan- ten (bzw. 6kologischen haltnisse (durch
Schutzgebietes ist spruchnahme Durchgéngigkeit des neue Lage der
Regens) Briickenpfeiler)

3270 ,,Fliisse mit
Schlammbéanken mit
Vegetation des
Chenopodion rubri
p-p- und des Biden-
tion p.p.“
6430 ,,Feuchte
Hochstaudenfluren
der planaren und - - - -
montanen — alpinen
Stufe“
91E0* ,,Auwalder mit
Alnus glutinosa und
Fraxinus excelsior
(Alno Padion, Alni-
on incanae, Salicion
albae)“ **

Zeichenerklarung:

X Projektbedingte Wirkfaktoren, die zu erheblichen Beeintrachtigungen des LRT fithren kann

- Wirkung, die fir den Lebensraumtyp keine erheblichen Beeintrachtigungen hervorrufen kann oder deren

Relevanz aufgrund der Lage der Vorkommen ausgeschlossen werden kann

Die genannten Lebensraumtypen finden sich nur auf den Inseln im Projektgebiet, die aus dem
FFH-Gebiet ausgenommen sind. Sie sind mit dem Wasserkdrper des Regens jedoch eng ver-
zahnt. Die Projektwirkungen werden daher dennoch im Folgenden Gutachten beschrieben.
Betriebesbedingte Wirkungen sind im vorliegenden Fall nicht relevant, weil sie sich nicht we-
sentlich vom Bestand unterscheiden.
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Tab. 7: Ubersicht iiber die projektspezifischen Wirkfaktoren gegeniiber den projektempfindlichen Tierar-
ten nach Anhang Il FFH-RL

baubedingt anlagebedingt
Art, @e maf3- c | c , .
geblicher Be- o35 o < o
n c > =} - - B [S ] ‘L 1 -
standteil des o oX 5 S S 5& . g . %5
Schutzgebietes | © © SEng @ o0 Scox Rt
2 S+ o N o f ] T co ©
ist Sk 22T o S8 9% c:3 093
=5 £Ez3 % 223 cob4 E¥ D
fo B [=IrT I ()] @ :
5> S80% £ 2 S0 L §S3 5 §oE
jo £2ES 2 592 2ETST | 2
o5 S gcs- 6 3 a2 Da :m.ggog © B0
5 Q5o €3 £956 5288 | 58T
> - ma 2N w o il oo SHhcdco | >am
Biber - R - - . .
Fischotter - - - - - P
Bitterling X X X - - -
Frauennerfling X X X X X -
Rapfen X X X X X .
Streber X X X X X -
Griine X
Keiljungfer X X - - -
Bachmuschel X X X X . .

Zeichenerklarung:

X Projektbedingte Wirkfaktoren, die zu erheblichen Beeintrachtigungen der Artvorkommen fihren kann

- Wirkung, die fur die Artvorkommen keine erheblichen Beeintrachtigungen hervorrufen kann oder deren
Relevanz aufgrund der Lage der Vorkommen ausgeschlossen werden kann

P Wirkung, die zu erheblichen Beeintrachtigungen potentieller Artvorkommen fiihren kann

Betriebesbedingte Wirkungen sind im vorliegenden Fall nicht relevant, weil sie sich nicht we-
sentlich vom Bestand unterscheiden.

5.3 Beeintrachtigungen von natiirlichen Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-
RL

Die im Folgenden beschriebenen Lebensraumtypen sind eng mit dem FlieRgewasserkdrper
verahnt und werden daher beschrieben, auch wenn die beiden Kraftwerksinseln an sich nicht
Bestandteil des FFH-Gebietes sind.

5.3.1 LRT 3270 Flisse mit Schlammbadnken mit Vegetation des Chenopodion
rubri p.p und des Bidention p.p.

Erhaltungsziel: Erhalt bzw. Wiederherstellung der Fliisse mit Schlammbéanken mit Vegetati-
on des Chenopodion rubri p.p. und des Bidention p.p., insbesondere auch als Lebens-
raum fir die vorkommenden Fischarten. Erhalt ausreichend stérungsfreier, unverbauter bzw.
unbefestigter FlieRgewédsserabschnitte und Uferzonen ohne Stauwerke, Wasserausleitungen
o.A., mit natiirlichem Uberflutungsregime und natirlich ablaufenden Ufergestaltungsprozessen
(z. B. Anlandung, Uberstauung, Abbriiche).
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Beschreibung

Der Lebensraumtyp findet sich am Ufer der siidlichen Insel und setzt sich u.a. aus Zweizahn,
Sumpf-Ziest, Gewdhnlicher Sumpfkresse und Wassermiere zusammen. Bemerkenswert ist
das Vorkommen der Zypergras-Segge (Carex bohemica), die sowohl nach der Deutschen als
auch nach der Bayerischen Roten Liste (RLB) als gefahrdet eingestuft wird. Die Art kommt je-
doch nur mit Einzelexemplaren vor. Haufiger war der Hecken-Fligelknéterich (Fallopia dume-
torum) anzutreffen (ebenfalls gefahrdet nach RLB) (Stand Erfassung 2014).

Bei einer Ortseinsicht im Herbst 2016 war die Sukzession bereits deutlich fortgeschritten und
eine Entwicklung hin zum Rohr-Glanzgras-Réhricht zu beobachten.

Erhaltungszustand

Der Standarddatenbogen gibt Fur den LRT 3270 einen Flachenanteil von <1% am gesamten
FFH-Gebiet an. Der Erhaltungszustand ist gut (gut = B, Wiederherstellung in kurzen bis mittle-
ren Zeitrdumen maoglich).

MaBnahmen zur Schadensbegrenzung

1V Umweltbaubegleitung (UBB) wédhrend der gesamten BaumaRnahme
Umsetzung durch ein Fachbiro mit einschlagiger und nachweisbarer Erfahrung im
Umgang mit Gewasserlebensraumen, insbesondere Mollusken.

5 Veew  Verhinderung der Zerstérung oder Beeintrachtigung von aquatischen Lebens-
stétten

5.1 Viry Die Baustralle und etwaige Fremdmaterialien sind nach Abschluss der Bauarbeiten
so weit als mdglich aus dem Flussbett und von den Ufern zu entfernen. Die urspriing-
liche Sohlstruktur muss sich wieder einstellen kénnen. Im Zuge der Baumalinahmen
von Sedimenten Uberlagerte Kieslaichplatze unterhalb der Briicken sind durch Umla-
gerung (Reinigung und Lockerung von Kies) zu restaurieren. Wird Kies von der Ge-
wassersohle entnommen, so ist die gleiche Menge nach der Bauphase wieder einzu-
bringen und als Kieslaichplatz zu gestalten.

5.2 Very Die vorhandenen Wasserpflanzen im Eingriffsbereich sind vor den baulichen Malfl3-
nahmen abzutrennen und im Regen zu belassen.

5.3 Very Vermeidung des Eintrags von umweltschadlichen Stoffen und Zementschlamme in
den Regen oder seine Uferbereiche.

5.4 Very Reduzierung von Schwebstofffrachten wahrend des Baus, z. B. durch Absetzcontai-
ner und méglichst sauberes Schittungsmaterial.

6 Very Minimierung der Zerstérung oder Beeintrdachtigung von terrestrischen Lebens-
stiatten und Vegetationsbestianden

6.1 Very Beschrankung der Ausdehnung und Befestigung der Baustellenzufahrten auf das un-
bedingt notwendige Mal3.

6.2 Very Vermeidung der Lagerung von Baumaterialien im tiefer liegenden Teil der stidlichen
Insel auf den Sand- und Schlammbanken des LRT3270 oder in potentiellen Zauneid-
echsen-, Vogel- und Libellenlebensrdumen.

6.4 Very Offenhalten des siidlichen Inselufers als Landlebensraum fiir die Griine Keiljungfer
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Bewertung

Eine zweifelsfreie Bewertung des Eingriffs nach Lambrecht & Trautner ist nicht mdglich, da
keine genaue FlachengréRe fir den LRT3270 im FFH-Gebiet bekannt ist. Im Anbetracht des
sehr grolRen FFH-Gebietes und des guten Erhaltungszustandes des LRT ist aber nicht davon
auszugehen, dass Schwellenwerte iberschritten werden.

Der Eingriff in den LRT 3270 erfolgt dartiber hinaus durch die temporére Anlage von Baustra-
Ren und wird landseitig nur einen sehr kleinen Teil der erfassten Flache einnehmen. Die be-
troffene Ufervegetation der sidlichen Insel ist durch die fortgeschrittene Sukzession inzwi-
schen eher dem Biotoptyp Roéhricht zuzuordnen. Der Bestand kann sich nach Ruckbau der
Baustralie kurz- bis mittelfristig wieder einstellen. Die Verletzungen der Bodenoberflache wur-
den kurzfristig sogar zu einer positiven Auflockerung und Strukturierung des dichten Bestan-
des flhren. Wasserseitig ist der Eingriff ins Flussbett zwar gréRer, aber ebenfalls nur tempo-
rar.

Der Erhaltungszustand des LRT 3270 wird durch das Vorhaben nicht nachhaltig verschlech-
tert.

MaBnahmen zur Kohérenzsicherung
Nicht erforderlich

5.3.2 LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren d. planaren u. montanen - alpinen
Stufe

Erhaltungsziel: Erhalt bzw. Wiederherstellung der Feuchten Hochstaudenfluren, insbeson-
dere der priméaren oder nur in zwei- bis mehrjahrigem Abstand gemahtem Bestande, mit ihren
charakteristischen Pflanzen- und Tierarten. Erhalt der natirlichen Vegetationsstruktur und der
weitgehend gehdlzfreien Auspragung des Lebensraumtyps.

Beschreibung

Der Lebensraumtyp findet sich am Ufer der stdlichen Insel und setzt sich u.a. aus Blutweide-
rich, Barbarakraut, Wasserknoterich und Beinwell zusammen. Rohr-Glanzgras ist in verschie-
denen Deckungsgraden vertreten, sodass sich ein flieBender Ubergang hin zu Réhricht bzw.
dem LRT 3270 ergibt. Bei einer Ortseinsicht im Herbst 2016 war insbesondere im Norden der
Insel Richtung Briicke fast ausschlief3lich mit Rohr-Glanzgras bewachsen. Dieser Bestand ist
zwar nach §30 BNatSchG geschitzt, kann aber eigentlich nicht mehr dem LRT 6430 zugeord-
net werden.

Erhaltungszustand

Der Standarddatenbogen gibt Fur den LRT 6430 einen Flachenanteil von <1% am gesamten
FFH-Gebiet an. Der Erhaltungszustand ist gut (gut = B, Wiederherstellung in kurzen bis mittle-
ren Zeitrdumen moglich).
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MaBnahmen zur Schadensbegrenzung

1V Umweltbaubegleitung (UBB) wahrend der gesamten BaumaRnahme
Umsetzung durch ein Fachbiro mit einschlagiger und nachweisbarer Erfahrung im
Umgang mit Gewasserlebensraumen, insbesondere Mollusken.

6 Very Minimierung der Zerstérung oder Beeintrachtigung von terrestrischen Lebens-
statten und Vegetationsbestéanden

6.1 Very Beschrankung der Ausdehnung und Befestigung der Baustellenzufahrten auf das un-
bedingt notwendige Mal3.

6.2 Very Vermeidung der Lagerung von Baumaterialien im tiefer liegenden Teil der stdlichen
Insel auf den Sand- und Schlammbéanken des LRT3270 oder in potentiellen Zauneid-
echsen-, Vogel- und Libellenlebensraumen.

Bewertung
Der Bestand auf der sudlichen Insel geht flieBend in den LRT3270 Uber, die Bewertung ist
Ubertragbar.

Der Erhaltungszustand des LRT 6430 wird nicht nachhaltig verschlechtert.

MaBRnahmen zur Koharenzsicherung: Nicht erforderlich

5.3.3 LRT 91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Erhaltungsziel: Erhalt bzw. Wiederherstellung der Auenwélder mit Alnus glutinosa und Fra-
xinus excelsior (Alno-Padion. Alnion incanae, Salicion albae) mit standortheimischen
Baumarten-Zusammensetzung sowie naturnaher Bestands- und Altersstruktur. Erhalt eines
naturnahen Gewasserregimes. Erhalt einer ausreichenden Anzahl an Héhlenbdumen. Erhalt
eines ausreichenden Anteils von Alt- und Totholz als Lebensraum flr die daran gebundenen
Artengemeinschaften. Erhalt der typischen Vegetation und der charakteristischen Pflanzen-
und Tierarten. Erhalt der Auwaldbereiche mit standortheimischer Baumarten-
Zusammensetzung und naturnaher Bestands- und Altersstruktur. Erhalt typischer Elemente
der Alters- und Zerfallsphase, insbesondere von ausreichend Biotop- und Totholzbdumen.
Schutz von Sonderstandorten wie Flutrinnen, Altgewé&ssern, Seigen und Verlichtungen.

Beschreibung

Die nérdliche Insel wird von einem dichten Auwaldbestand eingenommen, der von alten Sil-
ber-Weiden dominiert ist. Die steilen Ufer sind ringsum mit einem artenarmen Dickicht des Ja-
panischen Staudenknéterichs bewachsen, der bis ins Innere des Gehdlzbestandes vordringt.
Bestandslicken werden von Resten standorttypischer Vegetation mit Zittergras-Segge und
Hopfen eingenommen. Indisches Springkraut ist beigemischt. Auffallend ist eine imposante
Flatter-Ulme (Ulmus laevis) am &stlichen Ende der Insel. Die Art ist in der Roten Liste Bayern
als gefahrdet eingestuft. Stehendes und liegendes Totholz sorgt fiir einen vergleichsweise ho-
hen Strukturreichtum. Der Bestand ist als Biotop Nr. 6739-0144-006 kartiert.
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Erhaltungszustand

Der Standarddatenbogen gibt Fir den LRT 91E0* einen Flachenanteil von <1% am gesamten
FFH-Gebiet an. Der Erhaltungszustand ist gut (gut = B, Wiederherstellung in kurzen bis mittle-
ren Zeitrdumen moglich).

MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung
Keine erforderlich, da kein Eingriff in den Bestand erfolgt.

Bewertung

Der LRT 91E0* wird von den geplanten MaRnahmen nicht beeintrachtigt.

MaBnahmen zur Kohérenzsicherung: Nicht erforderlich

5.4 Beeintrachtigung von Arten von gemeinschaftlicher Bedeutung nach An-
hang Il FFH-RL

5.4.1 Biber (Castor fiber)

Erhaltungsziel: Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Bibers. Erhalt der unzer-
schnittenen Auen-Lebensraumkomplexe mit ihrem Auwaldanteil, FlieR- und Stillgewé&ssern.
Sicherung der Auwald- und Auenbereiche, in denen die vom Biber ausgeldsten dynamischen
Prozesse ungestort ablaufen kénnen. Sicherung der Durchlassigkeit von Briicken fir Biber:
Uberspannung von mind. 1 m breiten Uferstreifen unter Briicken. Sicherung von mindestens
20 m breiten Uferrandstreifen entlang von Gewasserufern, so dass auch Raum fir Gehélzbe-
wuchs bleibt, der zur Minimierung von Frafdschaden in angrenzenden landwirtschaftlichen Fla-
chen erforderlich ist. Bauliche Sicherung von durch den Biber gefahrdeten Bereichen in Teich-
anlagen zur Gewabhrleistung einer Koexistenz von Teichwirtschaft und Biber.

Der Biber ist sowohl im Anhang Il als auch im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt und
wurde daher auch ausfuhrlich im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (vgl.
Unterlage 19.1.4) behandelt. Das Ergebnis ist in die folgenden Ausfliihrungen eingearbeitet.

Beschreibung

Der Biber kommt durch erfolgreiche Wiederansiedlungsprojekte und anschlieRende Ausbrei-
tung mittlerweile wieder fast Uberall in Bayern entlang von Flie3- und Stillgewassern vor. Typi-
sche Biberlebensrdume sind FlieRgewéasser mit ihren Auen, insbesondere ausgedehnten
Weichholzauen; die Art kommt aber auch an Graben, Altwassern und verschiedenen Stillge-
wassern vor. Biber bendtigen ausreichend Nahrung sowie grabbare Ufer zur Anlage von
Wohnhohlen. Reviere werden gegen fremde Artgenossen abgegrenzt und umfassen - je nach
Nahrungsangebot - ca. 1-5 Kilometer Gewasserufer, an dem ca. 10-20 Meter breiten Uferstrei-
fen genutzt werden (http://iwww.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/).

Erhaltungszustand
Altere Nagespuren des Bibers waren 2014 auf der nérdlichen Insel erkennbar. Ein aktiver Bau
war nicht vorhanden, lediglich ein lange verlassener Wohnkessel ohne Abdeckung. Es kann
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davon ausgegangen werden, dass insbesondere die mit dichtem Gehdlzbestand bewachsene
nordliche Insel besucht wird, aber nicht dauerhaft bewohnt ist.

Im Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet wird die PopulationsgréRe als grol3 eingeschatzt
(C), der Erhaltungszustand als gut (B).

MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung
Keine erforderlich.

Bewertung

Die Baumalinahmen berihren keine essentiellen Nahrungs-, Fortpflanzungs- oder Ruhestéat-
ten des Bibers. Das Planungsgebiet ist durch das hohe Verkehrsaufkommen und die innerort-
liche Lage bereits stark vorbelastet. Es ist nicht zu erwarten, dass der Biber hier einen Bau an-
legen wiirde. Bei der Nahrungssuche kann der Biber dagegen auch innerorts angetroffen wer-
den und ist gegeniber Stérungen nicht empfindlich.

Es ist von keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Biberpopulation Im FFH-
Gebiet auszugehen.

MaBnahmen zur Kohdrenzsicherung
keine erforderlich

5.4.2 Fischotter (Lutra lutra)

Erhaltungsziel: Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Fischotters. Erhalt sau-
berer (mind. Gewassergtiteklasse IlI) und strukturreicher FlieRgewasser einschlieilich ihrer
Uberschwemmungsbereiche mit einem natiirlichen Fischbestand. Sicherung von Uferrand-
streifen entlang von Gewassern als Wanderkorridore fir den Fischotter, insbesondere unter
Briicken.

Der Fischotter ist sowohl im Anhang Il als auch im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrt
und wurde daher auch ausfihrlich im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
(vgl. Unterlage 19.1.4) behandelt. Das Ergebnis ist in die folgenden Ausfiihrungen eingearbei-
tet.

Beschreibung

Urspriinglich kam die Art in Gesamteuropa vor. Zunachst durch Bejagung, dann durch die
Verschmutzung der Gewasser und durch verkehrsbedingte Verluste gingen die Bestande
stark zurlick und der Fischotter starb in weiten Teilen Deutschlands in Folge von Landschafts-
zerschneidung und -zerstérung aus. Inzwischen erholen sich die Bestande langsam und der
Fischotter breitet sich wieder aus. Fischotter leben an der Grenze zwischen Wasser und Land.
Dabei bevorzugen sie naturnahe und natirliche Ufer von Seen und maandrierende Flisse mit
langen Uferlinien, da solche mehr Nahrung und Versteckmdglichkeiten bieten als begradigte,
schnell abflieRende Flusse. Er nutzt besonders den Uferbereich zur Jagd auf Wirbeltiere, v.a.
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Fische, aber auch Krebse und Insekten werden nicht verschmaht (nttp://www.ffh-anhang4.bfn.de/ffh-
anhang4-fischotter.html).

Erhaltungszustand

Die Regenbriicke in Nittenau wurde am 13.03.2014 im Rahmen von Kartierungsarbeiten des
Bayer. LfU auf Otterspuren untersucht. Es konnte weder bei dieser Kartierung noch im Au-
gust/September/Oktober 2014 ein Nachweis der vom Aussterben bedrohten Art erbracht wer-
den. GemalR der LfU-Untersuchung ist der néchste Otter-Nachweis am Regen 6stlich vom na-
hegelegenen Walderbach verzeichnet. Negativ wirkt sich aus, dass die bestehende Briicke
kein Uferbankett hat, welches der Otter zur Unterquerung (trockenen FulRes) nutzen kénnte
(Ottertauglichkeit ,schlecht). Durch die Steinstrukturen der Fischtreppe kann die Ottertaug-
lichkeit der Briicke insgesamt aber als ,mittel* eingestuft werden. Das Umfeld kann aufgrund
der Sand-/Kiesbanke und Steinschiittungen sogar mit ,gut bewertet werden.

Im Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet wird die PopulationsgréRe als grol3 eingeschatzt
(C), der Erhaltungszustand als gut (B).

MaBnahmen zur Schadensbegrenzung

Dass der Otter das Planungsgebiet zumindest als Wanderkorridor nutzt, kann nicht ausge-
schlossen werden und sollte bei der Briickenneugestaltung beriicksichtigt werden, um die der-
zeitige Ausbreitung dieser Art in der Region nicht zu behindern. Die neuen Briickenpfeiler
kénnen z. B. so konstruiert werden, dass auf der Wehrkrone noch ein passierbarer Streifen
bestehen bleibt:

7 Very Erhalt der 6kologischen Durchgédngigkeit des Regens

7.2 Very Erhaltung der Passierbarkeit der Briicke fiir den Otter durch eine entsprechende Ge-
staltung der neuen Bruckenpfeiler und des sudlichen Brickenwiderlagers.

Bewertung

Eine Betroffenheit des Fischotters kann zum gegenwértigen Zeitpunkt weitgehend ausge-
schlossen werden. Eine Verschlechterung der Passierbarkeit der Brucke ist nicht gegeben.
Durch die Anlage eines Uferstreifens am sidlichen Widerlager kénnte der Otter sogar etwas
besser am Ufer entlang wandern - allerdings wiirde das Kraftwerk mit Kanal immer noch eine
~>ackgasse® fur die Tiere darstellen.

Unter Berlicksichtigung der genannten Mallnhahmen zur Schadensbegrenzung ist von keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Otterpopulation im FFH-Gebiet auszugehen.

MaBRnahmen zur Koharenzsicherung
keine erforderlich

5.4.3 Fische (Bitterling, Frauennerfling, Rapfen/Schied, Streber)
Die Bestandssituation der Fischfauna im Planungsgebiet wurde 2014 und 2015 untersucht. Es
kann davon ausgegangen werden, dass Arten die bei den beiden Elektrobefischungen nicht
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nachgewiesen wurden auch nicht regelméaRig im Planungsgebiet vorkommen. Eine Bewertung
des Eingriffs nach Lambrecht & Trautner ist nicht mdglich, da bisher keine Orientierungswerte
fur Fische vorliegen und der Bestand im gesamten FFH-Gebiet nicht ausreichend gut bekannt
ist.

Tab. 8: Ubersicht iiber die FFH-relevanten Fischarten die durch Elektrobefischungen am Regen 2015
nachgewiesen wurden (2015).

. Nachweis . .. . .

Art Schutzstatus Schonzeit/ | B iicke - Sz et
Laichzeit (Exemplare) gilde gilde on

1134 Bitterling FFH Anhang Il | Ganzjahrig/ | UW: 30 gi“ﬁ” staanoohil curz
(Rhodeus amarus) RLB 2 April - Juni | OW: 316 P gnop
1114 Frauennerfling | FFH Anhang I 1.3-1.6/ UW: 172 hvtoohil | rheophil Kurz
(Rutilus pigus virgo) | RLB 3 April - Mai | OW: 2 phytop P
1130 Rapfen FFH Anhang Il 14.-315./ |UW:3 lithoohil rheophil mittel
(Leuciscus aspius) RLB 3 April - Juni OW: 33 P P
1160 Streber FFH Anhang Il ganzjahrig / UW: 1 .
(Zingel streber) RLB 2 Marz - April | OW: - lithophil | heophil kurz

Schutzstatus: RLB = Rote Liste Bayern; 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste
Nachweis: OW = Oberwasser, direkt oberhalb der Briicke, UW = Unterwasser, direkt unterhalb der Briicke;

Laichgilde: lithophil = kieslaichend; psammophil = sandlaichend; phytophil = krautlaichend; pelagophil = freiwasser;
ostracophil = Muscheln

Stromungsgilde (Strdmungspraferenz bezilglich Lebensraum): rheophil = strémungsliebend; stagnophil =
wasserliebend; eurytop = keine klare Praferenz von strémenden oder stehenden Gewassern

ruhig-

Migration It. fischbasiertem Bewertungssystem, fiBs: kurz = bis zu 30 km Migrationsdistanz; mittel = zwischen 30
und 300 km Migrationsdistanz

Fazit der Fischdkologischen Bewertung (2015):

Unterhalb der Regenbriicke gab es vor allem fiir rheophile Fischarten gute Lebensbedin-
gungen. Der Gewdasserabschnitt war mit Kies- und Sandbénken, Bereichen mit laminarer und
turbulenter Stromung, Gumpen und Flachwasser strukturell sehr gut ausgestattet. Das hohe
Brut- und Jungfischaufkommen einiger rheophiler Arten (Frauennerfling, Nase, Nerfling, Ha-
sel) bestatigte dies. Den héchsten strukturellen Stellenwert hatten die Kiesbénke, die sich von
der Regenbricke bis zur Fahrradbriicke ca. 400 m flussabwarts, entlang beider Ufer, erstreck-
ten. Die turbulenten Strémungsbereiche, direkt unter der Regenbriicke, wurden bevorzugt von
adulten Fischen aufgesucht.

Oberhalb der Regenbriicke: Die beiden befischten Uferstrecken waren fischbiologisch und
strukturell unterschiedlich ausgepragt. Das orographisch linke Ufer war flach, stark ver-
schlammt und ohne submerse Vegetation. Die Fangzahlen waren hier sehr niedrig. Das oro-
graphisch rechte Ufer wies eine geringere Verschlammung auf, war aber strukturell mit einer
langen Steinbuhne und einer durchgdngigen, dichten submersen und litoralen Vegetation,
deutlich besser ausgestattet als die gegenlberliegende Uferseite. Insgesamt war das Fisch-
aufkommen entlang der rechten Uferlinie ungefahr zehn Mal héher als am linken Ufer. Die
Schleie fand im Staubereich, aber vor allem entlang der rechten Uferseite, gute Lebensbedin-
gungen. In fast allen Altersstadien war sie die dominante Fischart im untersuchten Gewasser-
abschnitt. Der Bitterling bendtigt zur Fortpflanzung Muscheln, in denen sich die Eier entwickeln
kénnen. Die hohen Fangzahlen im Herbst lassen somit auf eine ausreichend groRe Muschel-
population im Staubereich schlieBen, was gewassertkologisch sehr positiv zu bewerten ist.
Die Nachweise von rheophilen Brut- und Jungfische (Nase, Nerfling, Frauennerfling) waren er-
freulich und zeigten den Nutzen des Staubereichs als ,Fischkinderstube® fiir solche Arten. Die
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geringe Anzahl in beiden Altersstadien zeigt aber auch ganz deutlich die negativen Auswir-
kungen des Wehrs auf das Abfluss- und Geschiebegeschehen. Ausnahme war der Rapfen,
bei dem im Herbst eine befriedigende Anzahl von Jungfischen festgestellt werden konnte
MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung

Die geplanten MaRnahmen werden fiir die Artengruppe Fische am Ende des Kapitels zusam-
mengefasst, da sie im Wesentlichen fiir alle Arten relevant sind.

5.4.3.1 Bitterling (Rhodeus sericeus amarus)

Erhaltungsziel: Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Bitterlings. Erhalt von
FlieR- und Stillgewédssern bzw. —abschnitten mit fir GroBmuscheln ginstigen Lebensbedin-
gungen. Erhalt von Altwassern mit Anbindung an das Hauptgewasser. Sicherung der Nutzung
von Teichen, Altwassern, Seen u. &a., die fir den Bestands- bzw. Werterhalt notwendig sind.
Erhalt der typischen Fischbiozénose mit geringen Dichten von Raubfischen. Erhalt von re-
produzierenden Muschelbestdnden.

Beschreibung

Der Bitterling lebt in kleinen Schwarmen in stark verkrauteten, stehenden und langsam flie-
Renden Gewassern. Er ist ein Allesfresser. Da die Eier zur Entwicklung in GroRmuscheln ab-
gelegt werden mussen, ist die Verbreitung des Bitterlings streng an das Vorkommen von Mu-
scheln der Gattungen Unio und Anodonta gebunden (Fillner, 2005).

Der Bitterling kann ohne ausreichend grofe Muschelbestande nicht tberleben. Muscheln sind
Filtrierer und reagieren auf Verschmutzungen besonders empfindlich. Wenn Gewasser inner-
halb kurzer Zeit infolge Verschmutzung verschlammen, sind sie als Lebensraum fiir Muscheln
nicht mehr geeignet. Da der Bitterling insbesondere in kleineren Gewéassern der Konkurrenz
durch andere Arten nur bedingt widerstehen kann, wirken vor allem Nahrungskonkurrenz und
Fral3druck durch eingesetzte Nutzfischarten wie Aal, Zander, Barsch oder Hecht gefahrdend.
Auch Bisamratten, die gerne Muscheln fressen, kénnen diese Fischart dadurch indirekt dezi-
mieren. (Landschaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz, http://www.natura
2000.rlp.de). Der Bitterling ist ortstreu und wandert nur Gber kurze Distanzen.

Erhaltungszustand

Der Bitterling konnte bei den Befischungen 2015 oberhalb der Briicke im Staubereich in hoher
Dichte festgestellt werden. Unterhalb der Briicke waren nur wenige Tiere vertreten. Jungfische
waren in befriedigender Anzahl anzutreffen. Die Art konnte an mehreren anderen Probestellen
nachgewiesen werden (vgl. Fischdkologische Untersuchung 2015). Im Standarddatenbogen
zum FFH-Gebiet wird die Populationsgrofie als grol3 eingeschatzt (C), der Erhaltungszustand
als gut (B).

MaBnahmen zur Schadensbegrenzung

Malnahmen zur Schadensbegrenzung, die fur alle betroffenen Fischarten relevant sind, wer-
den am Ende des Kapitels zusammengefasst.

Die Mallnahmen 2.1 V und 2.3 V sind dariber hinaus fir den Bitterling besonders entschei-
dend, da die Art zur Fortpflanzung auf das Vorkommen von Grolmuscheln angewiesen ist
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und die Tiere vor allem im Bereich der geplanten Trockenlegung oberhalb der Triebwerkska-
nale erfasst wurden.

Bewertung

Unter Berlicksichtigung der genannten Mallnahmen zur Schadensbegrenzung ist von keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population des Bitterlings im FFH-Gebeit aus-
zugehen.

MaBRnahmen zur Koharenzsicherung
keine erforderlich

5.4.3.2 Frauennerfling (Rutilus pigus virgo)

Erhaltungsziel: Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Frauennerflings. Erhalt
unzerschnittener FlieRgewasserabschnitte mit natirlicher Fliellddynamik und heterogener Ge-
wasserstruktur. Sicherung einer hohen Gewassergite (mindestens Il). Erhalt naturnaher Alt-
wasser mit Anbindung an das Hauptgewasser. Erhalt unverbauter Gewasserabschnitte mit na-
turlicher Uferausprégung.

Beschreibung

Der Frauennerfling kommt nur in gréReren Fliissen im oberen und mittleren Donaugebiet vor.
Er lebt bodenorientiert, meist in grofRer Tiefe. Er ist ein guter Schwimmer. Zur Laichzeit wer-
den flachere, krautige Bereiche aufgesucht. Die Milchner tragen wahrend der Laichzeit einen
starken Laichausschlag an Kopf und entlang der Seiten. Die klebrigen Eier werden an Was-
serpflanzen und Steinen geheftet. Die Art erndhrt sich von kleinen Bodentieren wie Wirmern,
Insektenlarven und Kleinkrebsen. Gefahrdungsursachen sind u.a. Monotonisierung der Fliel3-
gewasser sowie der Verlust geeigneter Strukturen wie Altwasser und flache Kiesbanke (Lan-
desfischereiverband Bayern, http:/Ifvbayern.de/lexikon/frauennerfling). Der Frauennerfling ist ortstreu und
wandert nur Uber kurze Distanzen.

Erhaltungszustand

Der Frauennerfling konnte bei den Befischungen 2015 v.a. unterhalb der Briicke festgestellt
werden. Unterhalb der Briicke waren nur wenige Tiere vertreten. Der Jungfischanteil war
hoch. Die Art konnte an mehreren anderen Probestellen nachgewiesen werden (vgl. Fischo-
kolgische Untersuchungen, 2015). Im Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet wird die Popula-
tionsgrofe als grof’ eingeschatzt (C), der Erhaltungszustand als gut (B).

MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung

MaRnahmen zur Schadensbegrenzung, welche fir alle betroffenen Fischarten relevant sind,
werden am Ende des Kapitels zusammengefasst.

Der Frauennerfling ist zwar kein Kieslaicher, flache Kiesbdnke werden aber dennoch als wich-
tige Habitatstrukturen genannt.
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Bewertung

Unter Bertcksichtigung der genannten MalRhahmen zur Schadensbegrenzung ist von keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population des Frauennerflings im FFH-
Gebiet auszugehen.

MaBnahmen zur Kohérenzsicherung
keine erforderlich

5.4.3.3 Rapfen / Schied (Aspius aspius)

Erhaltungsziel: Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Rapfens. Erhalt langer,
frei flieRender, unzerschnittener Gewasserabschnitte mit Freiwasserzonen. Sicherung eines
ausreichenden Beutefischspektrums (natirliches Fischartenspektrum). Erhalt schnell iiber-
stromter Kiesbéanke als Laichhabitate.

Beschreibung

Der Rapfen bevorzugt die Uferregionen langsam flieRender und stehender Gewasser, wo er
als Einzelganger seiner Beute (zumeist jungen Cypriniden) auflauert. Aber auch Strémungs-
kanten an Buhnenképfen 0.8. sind bevorzugte Jagdreviere (Fullner, 2005). Gefahrdungsursa-
chen sind die Zerstérung der Lebensrdume und Verschlechterung der Lebensbedingungen
durch Gewasserverschmutzungen einschlieRlich toxischer Belastungen (Einleitung von Ab-
wassern, Gille, Havarien), Verschlechterung der Gewassergiite, Malknahmen der Gewasser-
unterhaltung bzw. -regulierung, die mit Verringerung der Strdomungsgeschwindigkeit und Ver-
schlammung von Sand- und Kiessubstraten verbunden sind; Ausbau und Neuerrichtung von
Querbauwerken mit negativer Wirkung als Ausbreitungsbarrieren. Der Rapfen ist ein Mit-
telstreckenzieher, kann aber auch weite Distanzen bis Uber 100 km zurlicklegen.

Erhaltungszustand

Der Rapfen wurde bei den Befischungen 2015 v.a. oberhalb der Briicke nachgewiesen. Jung-
fische waren in befriedigender Anzahl anzutreffen. Die Art konnte an mehreren anderen Pro-
bestellen nachgewiesen werden (vgl. Fischékolgoische Untersuchung 2015). Im Standardda-
tenbogen zum FFH-Gebiet wird die PopulationsgrofRe als grof3 eingeschéatzt (C), der Erhal-
tungszustand als gut (B).

MaBnahmen zur Schadensbegrenzung
MalRnahmen zur Schadensbegrenzung, welche fur alle betroffenen Fischarten relevant sind,
werden am Ende des Kapitels zusammengefasst.

Bewertung

Unter Berlicksichtigung der genannten Mallnahmen zur Schadensbegrenzung ist von keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population des Rapfens im FFH-Gebiet aus-
zugehen.
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MaBnahmen zur Kohdrenzsicherung
keine erforderlich

5.4.3.4 Streber (Zingel streber)

Erhaltungsziel: Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Strebers und des Zin-
gels. Erhalt von FlieRgewéasserabschnitten mit hohen Strdomungsgeschwindigkeiten und grob-
kérnigen Kiessohlen. Sicherung unverbauter, durchwanderbarer und ausreichend dimensio-
nierter FlieRgewdsserabschnitte mit intaktem kiesigem Sohlsubstrat und ausreichend Ver-
steckmdéglichkeiten. Erhalt einer Gewéssergite von mindestens I-1l in Gewassern mit Vor-
kommen des Strebers. Erhalt von Gewasserabschnitten ohne Sedimenteintrag aus dem Um-
land, ohne Stauhaltungen und Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen des Strebers
und des Zingels. Erhalt von FlieRgewéasserabschnitten mit hohen Stromungsgeschwindigkei-
ten und grobkérnigen Kiessohlen. Sicherung unverbauter, durchwanderbarer und ausreichend
dimensionierter FlieRgewasserabschnitte mit intaktem kiesigem Sohlsubstrat und ausrei-
chend Versteckméglichkeiten. Erhalt einer Gewéassergite von mindestens I-ll in Gewéssern
mit Vorkommen des Strebers. Erhalt von Gewasserabschnitten ohne Sedimenteintrag aus
dem Umland, ohne Stauhaltungen und ohne Verlegung des Interstitials.

Beschreibung

Der Streber ist eine endemische Donaubarschart der Aschen- und Barbenregion. Er benétigt
sauberen Kiesgrund mit tiefen Gumpen und hoher Stromungsgeschwindigkeit. Seine Hauptak-
tivitat ist in der Dammerung und nachts. Er bewegt sich mit Hilfe seiner Brust- und Bauchflos-
sen ruckartig Uber den Gewassergrund. Zur Laichzeit werden die klebrigen Eier an seichten,
starker Uberstromten Kiesbanken abgelegt. Der Lebensraumverlust durch Stauhaltungen in
der Donau und ihren Nebengewassern und die damit verbundene Reduzierung der Stro-
mungsgeschwindigkeit stellen eine groRe Gefahr fir den Fortbestand dieser Art dar. Die Art
ernahrt sich von Kleinkrebsen, Insektenlarven und Fischbrut. Gefahrdungsursachen sind der
Verlust intakter Fliel3strecken durch Gewéasserverbau und Fragmentierung des Lebensraums
durch Querverbauungen sowie der Verlust von Lebensraum und Laichplatzen. (Landesfischerei-

verband Bayern, http://Ifvbayern.de/lexikon/frauennerfling).
Der Streber ist ortstreu und wandert nur Gber kurze Distanzen.
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Erhaltungszustand

Der Streber konnte bei den Befischungen 2015 mit zwei Exemplaren nur unterhalb der Briicke
festgestellt werden. Auch bei den verschiedenen Untersuchungen zum Muschelvorkommen
waren Streber zu finden (auch Jungfische). Nur an einer weitern Probestelle (Ausleitung Kies-
insel) gab es weitere Nachweise der Art. Im Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet wird die
Populationsgréfe als grof® eingeschétzt (C), der Erhaltungszustand als gut (B).

MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung
Malnahmen zur Schadensbegrenzung, welche fir alle betroffenen Fischarten relevant sind,

werden am Ende des Kapitels zusammengefasst.

Bewertung

Unter Berlcksichtigung der genannten MalRnahmen zur Schadensbegrenzung ist von keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Streber-Population im FFH-Gebiet auszuge-
hen.

5.4.3.5 Zusammenfassung von SchadensbegrenzungsmaRhahmen wahrend der Bau-
phase sowie CEF-MaRnahmen fiir die Artengruppe Fische

1V Umweltbaubegleitung (UBB) wahrend der gesamten BaumaRnahme

Umsetzung durch ein Fachburo mit einschlagiger und nachweisbarer Erfahrung im
Umgang mit Gewasserlebensrdumen, insbesondere Mollusken.

2 VErn Verhinderung méglicher baubedingter Té6tung von Arten

21 Ve Absammeln von Muscheln aus dem Eingriffsbereich. Umsetzen an geeigneten
Standort im Oberwasser der Briicke. Erledigung durch ein Fachbtro mit einschla-
giger und nachweisbarer Erfahrung im Umgang mit Gewéasserlebensraumen, ins-
besondere Mollusken.

2.2Very  Muscheln und Fische aus entnommenem Sohlmaterial bergen.
2.3 Very  Vermeidung von ,Fischfallen® wahrend der Trockenlegung von Bauraumen.

5 Vern Verhinderung der Zerstérung oder Beeintrachtigung von aquatischen Le-
bensstéatten

5.1 Veey Die BaustralRe und etwaige Fremdmaterialien sind nach Abschluss der Bauarbei-
ten so weit als mdglich aus dem Flussbett und von den Ufern zu entfernen. Die ur-
spriingliche Sohlstruktur muss sich wieder einstellen kénnen. Im Zuge der Bau-
malnahmen von Sedimenten Uberlagerte Kieslaichplatze unterhalb der Briicken
sind durch Umlagerung (Reinigung und Lockerung von Kies) zu restaurieren. Wird
Kies von der Gewéassersohle entnommen, so ist die gleiche Menge nach der Bau-
phase wieder einzubringen und als Kieslaichplatz zu gestalten.

5.2 Ve Die vorhandenen Wasserpflanzen im Eingriffsbereich sind vor den baulichen Mal3-
nahmen abzutrennen und im Regen zu belassen.

5.3 Vey  Vermeidung des Eintrags von umweltschadlichen Stoffen und Zementschlamme in
den Regen oder seine Uferbereiche.

5.4 Ve Reduzierung von Schwebstofffrachten wahrend des Baus, z. B. durch Absetzcon-
tainer und méglichst sauberes Schittungsmaterial.
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6 Vern Minimierung der Zerstérung oder Beeintrachtigung von terrestrischen Le-
bensstéatten und Vegetationsbestidnden

6.1 Vern Beschrankung der Ausdehnung und Befestigung der Baustellenzufahrten auf das
unbedingt notwendige Mal.

6.2 Very Vermeidung der Lagerung von Baumaterialien im tiefer liegenden Teil der stdli-
chen Insel auf den Sand- und Schlammbéanken des LRT3270 oder in potentiellen
Zauneidechsen-, Vogel- und Libellenlebensraumen.

6.4 Very Offenhalten des stidlichen Inselufers als Landlebensraum fiir die Griine Keiljungfer
7 Vern Erhalt der 6kologischen Durchgédngigkeit des Regens

7.1 Veey  Die Durchgéngigkeit des Regens muss wéahrend der gesamten Bauzeit so weit als
mdglich, -erhalten—bleiben.—Durch- durch die Anlage von nach unten offenen
Durchléassen, mit natirlichem Sohlsubstrat, erhalten bleiben.

7.3 Vern  Einbringen von einzelnen Findlingen im Auslauf der Fischtreppe

1 Arrn Aufwertung der Sohl- und Uferstrukturen ca. 1 km unterhalb der Regenbriic-
ke (,,in der Buign“) als Lebensraum fiir Libellen und Fische

1.1 Acer  Aufwertung des Flachwasser- und Uferbereichs als Lebensraum fiir die Griine
Keiljungfer (Einbringen von Kies und Sand)

1.2 Acer  Einbringen von Findlingen als Strukturelemente im Flachwasserbereich der Kies-
bank.

1.3 Acegr  Einbringen von Totholz (Rauhbdume) als Strukturelement im Flachwasserbereich
der Kiesbank.

1.4 Arrn Restaurierung der vorhandenen Kiesbank als Laichplatz fiir Fische.

5.4.3.6 Hinweise zur Restaurierung von Kieslaichpldtzen

Der Fokus fir RenaturierungsmafRnahmen am Regen sollte eindeutig auf die Verbesserung der
Habitatbedingungen fiir rheophile kieslaichende Fischarten liegen. Dabei gelten die Krite-rien
der . Die zugegebene Kiesmenge (m?) pro Laichplatz entspricht dabei dem zwanzigfachen des
MQ (m*/s) an der Stelle (Pulg, 2008). Als Stelle fir die MaRnahme erweist sich eine ca. 320 m?
groBe Flache auf der bereits existierenden Kiesbank im Flachwasserbereich der Aus-
gleichsflache (Anlage 9.2, S. 2/2).

Der verbleibende Teil der alten Kiesbank sollte durch Umlagerung (Reinigung und Lockerung
von Kies) restauriert werden. Sowohl bei Kiesumlagerung als auch bei Kieszugaben mussen
die in beschriebenen Kriterien von Kieslaichplatzen fir Substratlaicher (Eiablage oberflachlich
auf Kiessediment, wie z.B. Barbe und Nase) erfillt sein (vgl. Fischdkologische Untersuchung,
2015).

Im Zuge der BaumalRnahmen von Sedimenten Uberlagerte Kieslaichpléatze unterhalb der
Briicken sind durch Umlagerung (Reinigung und Lockerung von Kies) zu restaurieren. Wird
Kies von der Gewassersohle entnommen, so sollte die gleiche Menge nach der Bauphase
wieder eingebracht und als Kieslaichplatz gestaltet werden. Das Vorkommen des Strebers in
diesem Flussbereich als ,flag ship species® zu sichern und zu erhalten, sollte oberste Prioritat
haben.
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Tab. 9: Ubersicht der Kriterien fiir Kieslaichplitze fiir Substratlaicher nach Pulg (2008)
Kriterium Werte

Strémungsgeschwindigkeit 0,3m/shbis1,0m/s

Wassertiefe > 0,1 m (mindestens Korperhohe der Laichfische, > 10 cm reicht meistens)
Ideal ist lockerer Kies mit Korngré3en 1mm bis 100 mm bei durchschnittlichen

Sedimentqualitat KorngréRen zwischen 10 und 40 mm (Kieswerksortierung 16 / 32 + 32 / 64 ge-

waschen, Feinsedimentanteil max. 20 %)

Rausche oder Furt (die Kiesbank muss eine leichte, gut angestromte Erhebung
im Flussbett darstellen)

(Quelle: Fischdkologische Untersuchung, 2015)

Morphologie

5.4.4 Griine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Erhaltungsziel: Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen der Griinen Keiljungfer. Er-
halt naturlicher bzw. naturnaher, reich strukturierter FlieRgewédsserabschnitte mit essenziellen
Habitatstrukturen der Griinen Keiljungfer (z.B. Wechsel besonnter und beschatteter Ab-
schnitte, variierender FlieBRgeschwindigkeit und sandig-kiesigem Substrat). Sicherung
der geeigneten Substratverhaltnisse und des Interstitials der FlieRgewésser als Larvalhabitate.
Sicherung einer hohen Wasserqualitdt und mindestens 20 m breiter Pufferstreifen an den Ha-
bitaten der Grinen Keiljungfer fir den Schlupf der Larven und zur Verringerung von Stoffein-
tragen. Erhalt unzerschnittener, durchgangiger FlieRgewéassersysteme.

Die Grune Keiljungfer ist sowohl im Anhang Il als auch im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufge-
fihrt und wurde daher auch ausfiihrlich im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Pri-
fung (vgl. Unterlage 19.1.4) behandelt. Das Ergebnis ist in die folgenden Ausflihrungen einge-
arbeitet.

Beschreibung

Die Grune Keiljungfer ist eine Charakterart naturnaher Flisse und gréf3erer Bache der Ebene
und des Higellandes, wobei sie hauptsachlich an den Mittel- und Unterldufen vorkommt. Die
FlieRgewdsser dirfen nicht zu kiihl sein und benétigen sauberes Wasser, kiesig-sandigen
Grund, eine eher geringe FlieRgeschwindigkeit und Bereiche mit geringer Wassertiefe. Von
hoher Bedeutung sind sonnige Uferabschnitte oder zumindest abschnittweise nur geringe Be-
schattung durch Uferbaume. Die Larven leben dann als "Lauerjager" tGiberwiegend in grobsan-
digem Substrat und vergraben und bewegen sich wenig. Die erwachsenen Grunen Keiljung-
fern schlipfen je nach Jahresverlauf - abhangig von einer spezifischen Temperatursumme -
ab Mitte Mai. Exuvien findet man an Pflanzen oder Steinen, zwischen Wurzeln von Ufergehdl-
zen, aber auch an Widerlagern und Pfeilern von Briicken (http://www.Ifu.bayern.de/natur/

sap/arteninformationen/).

Erhaltungszustand

Die Grune Keiljungfer konnte im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Es wurden zwar
nur wenige Imagines beobachtet, aufgrund der glinstigen Habitatstrukturen (auch im Umfeld)
kann aber von einer stabilen Population ausgegangen werden.

Im Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet wird die Populationsgrofie als grof3 eingeschéatzt
(C), der Erhaltungszustand als gut (B).

36




St2149 Ersatzneubau der GroRen Regenbricke Nittenau, FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung
Staatliches Bauamt Amberg-Sulzbach

MaBnahmen zur Schadensbegrenzung
Folgende Maflnahmen sind zum Schutz der Population der Griinen Flussjungfer umzusetzen:

1V

26 Vern

5 VErn

5.1 Vern

5.2 VFFH

53 VFFH

5.4 Very

6 Veen

6.1 Vern

6.2 Vern

6.4 Vern
1 Arrun

1.2 Acer

1.3 Acer

1.4 Arry

Umweltbaubegleitung (UBB) wahrend der gesamten BaumaRnahme

Umsetzung durch ein Fachbiro mit einschlagiger und nachweisbarer Erfahrung im
Umgang mit Gewasserlebensrdumen, insbesondere Mollusken.

Verhinderung méglicher baubedingter Tétung von Arten

Einbringen von sandigem Sohlmaterial aus dem Brlickenbereich nach stromab, in
den Flachwasser-Bereich der sidlichen Insel zur Strukturanreicherung und Uber-
tragung von Kleinlebewesen im Substrat inkl. Larven der Griinen Keiljungfer.

Verhinderung der Zerstérung oder Beeintrachtigung von aquatischen Le-
bensstatten

Die Baustralte und etwaige Fremdmaterialien sind nach Abschluss der Bauarbei-
ten so weit als mdglich aus dem Flussbett und von den Ufern zu entfernen. Die ur-
spriingliche Sohlstruktur muss sich wieder einstellen kénnen. Im Zuge der Bau-
mallnahmen von Sedimenten Uberlagerte Kieslaichplatze unterhalb der Briicken
sind durch Umlagerung (Reinigung und Lockerung von Kies) zu restaurieren. Wird
Kies von der Gewéassersohle entnommen, so ist die gleiche Menge nach der Bau-
phase wieder einzubringen und als Kieslaichplatz zu gestalten.

Die vorhandenen Wasserpflanzen im Eingriffsbereich sind vor den baulichen Mal3-
nahmen abzutrennen und im Regen zu belassen.

Vermeidung des Eintrags von umweltschadlichen Stoffen und Zementschlamme in
den Regen oder seine Uferbereiche.

Reduzierung von Schwebstofffrachten wahrend des Baus, z. B. durch Absetzcon-
tainer und méglichst sauberes Schittungsmaterial.

Minimierung der Zerstérung oder Beeintrachtigung von terrestrischen Le-
bensstatten und Vegetationsbestédnden

Beschrankung der Ausdehnung und Befestigung der Baustellenzufahrten auf das
unbedingt notwendige Mal3.

Vermeidung der Lagerung von Baumaterialien im tiefer liegenden Teil der sidli-
chen Insel auf den Sand- und Schlammbanken des LRT3270 oder in potentiellen
Zauneidechsen-, Vogel- und Libellenlebensrdumen.

Offenhalten des sudlichen Inselufers als Landlebensraum fur die Grine Keiljungfer

Aufwertung der Sohl- und Uferstrukturen ca. 1 km unterhalb der Regenbriic-
ke (,,in der Buign“) als Lebensraum fiir Libellen und Fische1.1 Acgr Auf-
wertung des Flachwasser- und Uferbereichs als Lebensraum flir die Griine Keil-
jungfer (Einbringen von Kies und Sand)

Einbringen von Findlingen als Strukturelemente im Flachwasserbereich der Kies-
bank.

Einbringen von Totholz (Rauhbdume) als Strukturelement im Flachwasserbereich
der Kiesbank.

Restaurierung der vorhandenen Kiesbank als Laichplatz fiir Fische.
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Bewertung

Ein dauerhafter Eingriff in Fortpflanzungshabitate ist nach Lambrecht & Trautner i.d.R als er-
heblich zu werten und muss einzelfallbezogen betrachtet werden. Orientierungswerte zum
Flachenverlust sind hier nicht anzuwenden. Im vorliegenden Fall kann aber davon ausgegan-
gen werden, dass geeignete Fortpflanzungsstatten im gesamten FFH-Gebiet vorhanden sind
und die Population stabil ist. Dartiber hinaus wirkt sich der Eingriff nur temporar aus.

Unter Bertcksichtigung der genannten MalRhahmen zur Schadensbegrenzung ist von keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population der Griinen Flussjungfer im FFH-
Gebiet auszugehen.

MaBnahmen zur Kohérenzsicherung
keine erforderlich

5.4.5 Bachmuschel (Unio crassus)

Erhaltungsziel: Erhalt bzw. Wiederherstellung der Populationen der Bachmuschel. Erhalt na-
turnaher, strukturreicher Gewéasser einschliellich Ufervegetation und -gehélze. Erhalt einer
Gewassergute von mindestens Il. Erhalt von Uferstreifen zum Schutz vor Eintrédgen insbeson-
dere von Sedimenten; Schutz von Gewasserabschnitten, in die keine Einleitung von Abwas-
sern, Gllle, Dinger und Pflanzenschutzmitteln erfolgt. Sicherung der Wirtsfisch-
Vorkommen, insbesondere von Elritzen und Groppen, in der Forellenregion von Débeln.

Die Bachmuschel ist sowohl im Anhang Il als auch im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrt
und wurde daher auch ausfihrlich im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
(vgl. Unterlage 19.1.4) behandelt. Das Ergebnis ist in die folgenden Ausfiihrungen eingearbei-
tet.

Beschreibung

In Bayern war die Bachmuschel einst sehr h&ufig, die meisten Vorkommen sind heute erlo-
schen. Die Bachmuschel besiedelt saubere, aber eher nahrstoffreichere Bache und Flisse mit
mafig strdmendem Wasser und sandig-kiesigem Substrat. Sie ernahrt sich von feinen und
feinsten organischen Teilchen. Die Art bendtigt Wirtsfische zur Fortpflanzung, insbesondere
Dobel (Leuciscus cephalus), Elritze (Phoxinus phoxinus), Flussbarsch (Perca fluviatilis), Rot-
feder (Scardinius erythrophthalmus), Mihlkoppe (Coftus gobio) und Dreistachliger Stichling
(Gasterosteus aculeatus). Die Jungmuscheln sind einige Jahre im Substrat vergraben und
brauchen in dieser Zeit ein gut durchliftetes Kiesliickensystem. Die Fortpflanzungszeit der
Bachmuschel fallt in den April / Mai (http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/).

Erhaltungszustand

Der Muschelbestand wurde im Brickenbereich in den Jahren 2014 und 2015 bereits unter-
sucht. Es fanden sich insgesamt nur 7 Bachmuscheln (Unio crassus). Der Erhaltungszustand
der lokalen Population ist damit schlecht.
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Die Bestandssituation der Bachmuschel im Umfeld ist gut erforscht, da eine Studie im Auftrag
des Landesamtes fir Umwelt aus dem Jahr 2014 vorliegt (,Kartierung ausgewahlter Bestande
der Bachmuschel (Unio crassus) in Oberfranken, der Oberpfalz, Oberbayern und Schwaben®,
Hochwald, 2014). Demnach beherbergt der Regen mit Abstand die gréf3te Bachmuschelpopu-
lation der Oberpfalz, moglicherweise sogar Bayerns. Im Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet
wird die PopulationsgréfRe als grof® eingeschétzt (C), der Erhaltungszustand als gut (B).

MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung

1V Umweltbaubegleitung (UBB) wahrend der gesamten BaumaRnahme

Umsetzung durch ein Fachbiro mit einschlagiger und nachweisbarer Erfahrung im
Umgang mit Gewasserlebensraumen, insbesondere Mollusken.

2 Vern Verhinderung méglicher baubedingter Tétung von Arten

21 Vegy  Absammeln von Muscheln aus dem Eingriffsbereich. Umsetzen an geeigneten
Standort im Oberwasser der Briicke. Erledigung durch ein Fachbiro mit einschla-
giger und nachweisbarer Erfahrung im Umgang mit Gewasserlebensraumen, ins-
besondere Mollusken.

2.2Vern Muscheln und Fische aus entnommenem Sohlmaterial bergen.

5 Vern Verhinderung der Zerstérung oder Beeintrachtigung von aquatischen Le-
bensstitten

5.1 Vey  Die Baustralle und etwaige Fremdmaterialien sind nach Abschluss der Bauarbei-
ten so weit als mdglich aus dem Flussbett und von den Ufern zu entfernen. Die ur-
springliche Sohlstruktur muss sich wieder einstellen kénnen. Im Zuge der Bau-
mafllinahmen von Sedimenten Uberlagerte Kieslaichplatze unterhalb der Briicken
sind durch Umlagerung (Reinigung und Lockerung von Kies) zu restaurieren. Wird
Kies von der Gewassersohle entnommen, so ist die gleiche Menge nach der Bau-
phase wieder einzubringen und als Kieslaichplatz zu gestalten.

5.3 Ve Vermeidung des Eintrags von umweltschadlichen Stoffen und Zementschlamme in
den Regen oder seine Uferbereiche.

5.4 Very Reduzierung von Schwebstofffrachten wéhrend des Baus, z. B. durch Absetzcon-
tainer und méglichst sauberes Schittungsmaterial.

7 Vern Erhalt der 6kologischen Durchgéangigkeit des Regens

7.3 Veey  Einbringen von einzelnen Findlingen im Auslauf der Fischtreppe

Bewertung

Ein dauerhafter Eingriff in Fortpflanzungshabitate ist nach Lambrecht & Trautner i.d.R als er-
heblich zu werten und muss einzelfallbezogen betrachtet werden. Orientierungswerte zum
Flachenverlust sind hier nicht anzuwenden.

Ahnlich wie bei der Griinen Flussjungfer kann im vorliegenden Fall aber davon ausgegangen
werden, dass geeignete Fortpflanzungsstatten im gesamten FFH-Gebiet vorhanden sind und
die Population stabil ist. Darliber hinaus wirkt sich der Eingriff nur temporar aus.

Unter Bertcksichtigung der genannten MalRhahmen zur Schadensbegrenzung ist von keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Bachmuschel auszugehen.
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MaBnahmen zur Kohdrenzsicherung
keine erforderlich

6 Vorhabensbezogene MaBnahmen zur Schadensbegrenzung und Scha-
densabwehr

6.1 Liste aller MaBnahmen zur Schadensbegrenzung

Wirkfaktoren, die ohne weitere MalRhahmen zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Gebie-
tes fuhren wirden, missen fur das Erreichen der Vertraglichkeit durch Malinahmen zur Scha-
densbegrenzung verringert werden. Diese MaRnahmen sind nach den §§ 33 und 34
BNatSchG verpflichtend. Darlber hinaus kann es notwendig sein, auch nicht erhebliche Be-
eintrachtigungen zu reduzieren, wenn durch Kumulationseffekte die Erheblichkeitsschwelle
Uberschritten wird. Die Liste aller Malknahmen zur Schadensbegrenzung wird im Folgenden
aufgefuhrt:

1V Umweltbaubegleitung (UBB) wahrend der gesamten BaumaRnahme
Die Umweltbaubegleitung kontrolliert die Umsetzung der Vermeidungsmafinah-
men und kann im Fall von unerwartet auftretenden artenschutzrechtlichen Konflikt-
situationen geeignete MalRnahmen veranlassen. Umsetzung durch ein Fachbiro
mit einschlagiger und nachweisbarer Erfahrung im Umgang mit Gewasserlebens-
raumen, insbesondere Mollusken.

2 Vepy Verhinderung méglicher baubedingter Tétung von Arten

21 Ve Absammeln von Muscheln aus dem Eingriffsbereich. Umsetzen an geeigneten
Standort im Oberwasser der Briicke. Umsetzung durch ein Fachblro mit einschla-
giger und nachweisbarer Erfahrung im Umgang mit Gewéasserlebensraumen, ins-
besondere Mollusken.

2.2Very  Muscheln und Fische aus entnommenem Sohlmaterial bergen.
2.3Vey  Vermeidung von ,Fischfallen“ wahrend der Trockenlegung von Baurdumen.

2.6 Very  Einbringen von sandigem Sohimaterial aus dem Brlckenbereich nach stromab, in
den Flachwasser-Bereich der sudlichen Insel zur Strukturanreicherung und Uber-
tragung von Kleinlebewesen im Substrat inkl. Larven der Griinen Keiljungfer.

5 Vern Verhinderung der Zerstérung oder Beeintrachtigung von aquatischen Le-
bensstatten

5.1 Veey  Die BaustralRe und etwaige Fremdmaterialien sind nach Abschluss der Bauarbei-
ten so weit als mdglich aus dem Flussbett und von den Ufern zu entfernen. Die ur-
spriingliche Sohlstruktur muss sich wieder einstellen kénnen. Im Zuge der Bau-
malnahmen von Sedimenten Uberlagerte Kieslaichplatze unterhalb der Briicken
sind durch Umlagerung (Reinigung und Lockerung von Kies) zu restaurieren. Wird
Kies von der Gewassersohle entnommen, so ist die gleiche Menge nach der Bau-
phase wieder einzubringen und als Kieslaichplatz zu gestalten.

5.2Vey  Die vorhandenen Wasserpflanzen im Eingriffsbereich sind vor den baulichen Mal3-
nahmen abzutrennen und im Regen zu belassen.

5.3 Verw  Vermeidung des Eintrags von umweltschadlichen Stoffen und Zementschlamme in
den Regen oder seine Uferbereiche.

5.4Ven Reduzierung von Schwebstofffrachten wahrend des Baus, z. B. durch Absetzcon-
tainer und méglichst sauberes Schittungsmaterial.
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6 Veen Minimierung der Zerstérung oder Beeintrachtigung von terrestrischen Le-
bensstéatten und Vegetationsbestidnden

6.1 Veew  Beschrankung der Ausdehnung und Befestigung der Baustellenzufahrten auf das
unbedingt notwendige Mal.

6.2 Veen  Vermeidung der Lagerung von Baumaterialien im tiefer liegenden Teil der sudli-
chen Insel auf den Sand- und Schlammbé&nken des LRT3270 oder in potentiellen
Zauneidechsen-, Vogel- und Libellenlebensraumen.

6.4 Very - Offenhalten des stdlichen Inselufers als Landlebensraum fiir die Griine Keiljungfer

7 Veey Erhalt der 6kologischen Durchgédngigkeit des Regens

7.1 Veey  Die Durchgangigkeit des Regens sellte-muss wahrend der gesamten Bauzeit so
weit als mdéglich, -erhaltenbleiben-Bureh-durch die Anlage von nach unten offenen
Durchléassen, mit natirlichem Sohlsubstrat, erhalten bleiben.

7.2Veey  Erhaltung der Passierbarkeit der Briicke fir den Otter durch eine entsprechende
Gestaltung der neuen Briickenpfeiler und des sidlichen Briickenwiderlagers.

7.3 Veew  Einbringen von einzelnen Findlingen im Auslauf der Fischtreppe

1 Arrn Aufwertung der Sohl- und Uferstrukturen ca. 1 km unterhalb der Regenbriic-
ke (,,in der Buign“) als Lebensraum fiir Libellen und Fische

1.1 Acer  Aufwertung des Flachwasser- und Uferbereichs als Lebensraum fir die Griine
Keiljungfer (Einbringen von Kies und Sand)

1.2 Acer  Einbringen von Findlingen als Strukturelemente im Flachwasserbereich der Kies-
bank.

1.3 Acer  Einbringen von Totholz (Rauhbdume) als Strukturelement im Flachwasserbereich
der Kiesbank.

1.4 Arry - Restaurierung der vorhandenen Kiesbank als Laichplatz fur Fische.

7 Priifung von Alternativen

Durch die beengte innerdrtliche Lage und verschiedene Zwangspunkte von allgemeinem 6&f-
fentlichem Interesse, wie Hochwasserschutz und Verkehrssicherheit, sind keine wesentlichen
rdumlichen oder konstruktiven Alternativen zur gewahlten Linie gegeben. Den gréten Eingriff
in Lebensrdume stellt die temporare Vorschittung in den Regen dar, die fur alle drei gepriiften
Varianten in ahnlicher Dimension und Ausfihrung notwenig wére. Auch die Bauzeit der ver-
schiedenen Varianten wirde sich in einem vergleichbaren Rahmen von etwa 4 Jahren bewe-
gen. Die dauerhaften Auswirkungen des Ersatzneubaus wéren bei allen drei Varianten ahnlich
und hatten bei Berlcksichtigung landschaftspflegerischer Mallnahmen keine wesentlichen
Veranderungen zum Bestand zur Folge. Durch zahlreiche Vermeidungs- und Minimierungs-
mafRnahmen lielen sich die meisten Konflikte mit Arten- und Lebensraumen bei allen drei Va-
rianten stark reduzieren.

8 Beurteilung der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele durch andere
zusammenwirkende Plane und Projekte

Vorhaben kénnen ggf. erst im Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten zu erheb-
lichen Beeintrachtigungen eines Natura 2000-Gebietes in seinen flur die Erhaltungsziele maR-
geblichen Bestandteilen fiihren. Voraussetzung fir eine mégliche Kumulation von Auswirkun-
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gen durch das Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten sind mdgliche Auswirkun-
gen anderer Plane und Projekte auf das jeweils von dem zu prifenden Vorhaben betroffene
gleiche Erhaltungsziel. Plane und Projekte sind i.d.R. erst dann relevant, wenn sie rechtsver-
bindlich sind (Quelle: Leitfaden FFH-VP, 2004).

Im folgenden werden Projekte aufgefiihrt die in den nachsten Jahren im Umkreis von etwa 5
km um Nittenau mit Bezug zum Regen geplant sind (nach Auskunft der UNB Schwandorf, Mai
2017). Eine vollstdndige Auflistung aller Projekte im FFH-Gebiet wurde aufgrund der Ausdeh-
nung Uber mehrere Landkreise und Amter sowie in Anbetracht des vergleichsweise geringen
Projektumfanges mit vornehmlich temporaren Wirkungen als unverhéltnismaRig erachtet.

Tab. 10: Geplante Vorhaben im Bereich des FFH-Gebietes 6741-371 im Landkreis Schwandorf

. " FFH- . Projektrelevante
Nr. | Projekt Trager Vertriglichkeit Genehmigung Wirkungen
Massive Eingriffe in
Hochwasserschutzkon- WWA noch nicht Projekt in Pla- die Flusssohlg de§
1 . ) . - Regens und die sid-
zept fur die Stadt Nittenau | Weiden beurteilt nung . .
liche Kraftwerksinsel
nicht auszuschlieRen.
2003 genehmigt,
St2149 Radweg Stefling- Staatl. Bau- | o ient nach Planande- Eingriffe in Uferstruk-
2 . amt Amberg- . rungen derzeit
Marienthal beurteilt . . turen und Flusssohle
Sulzbach wieder in Pla-
nungsphase

Projekt 1: Die Stadt Nittenau war in der Vergangenheit schon mehrmals von Hochwéassern des
Regen erheblich betroffen. Auf Grund der Auswirkungen und der vielfaltigen Griinde mit fluss-
naher Bebauung, Wehrkoérper im Fluss, Talenge usw. hat sich eine Birgerinitiative ,Pro-
Hochwasserschutz-Nittenau“ gegriindet. Parallel zum Brickenbau plant das Wasserwirt-
schaftsamt Weiden daher HochwasserschutzmalRhahmen. Hierzu sind am sudlichen Regen-
ufer umfangreiche Deichneubauten vorgesehen. Gleichzeitig ist angedacht zur Optimierung
des Abflussquerschitts das vorhandene V-férmige Flusswehr mit Fischtreppe zu verlegen, die
Flusssohle einzutiefen und die sudliche Kraftwerksinsel abzutragen. Ob, wann und in welchem
Umfang diese MaRnahmen umgesetzt werden ist derzeit noch véllig offen. Eine Summations-
wirkung mit dem Ersatzneubau der Briicke kann deshalb nicht abgeleitet werden. Es ist davon
auszugehen, dass die derzeit geplanten Hochwasserschutzmallhahmen wesentlich gravie-
rendere Folgen fUr Arten- und Lebensrdume hatten, als der Brickenbau.

Projekt 2: Die Fahrradbriicke in Stefling ist noch in Planung. Eine Summationswirkung mit dem
Ersatzneubau der Bricke kann deshalb nicht abgeleitet werden. Die Projektwirkungen hatten
zwar voraussichtlich ahnliche Wirkungen wie die des geplanten Vorhabens, allerdings in ei-
nem sehr viel geringerem Umfang.

Abschliefend wird nicht davon ausgegangen, dass andere Plane oder Projekte kumulierend
mit dem geplanten Vorhaben wirken.
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9 AbschlieBende Bewertung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen

Durch das geplante Vorhaben treten zwar zeitweise Schadigungen an Ufer- und Gewasser-
sohle auf, insgesamt ist aber - bei Beachtung der schadensbegrenzenden Malinahmen - nicht
von einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der betroffenen Arten und Lebens-
rdume auszugehen.

Entscheidend ist, dass die Durchgangigkeit fir Wasserlebewesen wéhrend der Bauzeit so weit
als moglich erhalten bleibt und sich die vielfaltigen Kiesstrukturen unterhalb der Briicke wieder
entwickeln kénnen.

Bei den betroffenen Fluss- und Auelebensraumen handelt es sich von Natur aus um sehr dy-
namische Okosysteme, die sich vergleichsweise schnell regenerieren kénnen. Von dauerhaf-
ten Beeintrachtigungen durch das Bauvorhaben ist nicht auszugehen.

Die zu erwartenden Schadigungen an den beschriebenen Lebensraumtypen und Tierarten
sind im Verhaltnis zum Gesamtgebiet sehr kleinflachig. Grundlegende Standortbedingungen
und Lebensraumstrukturen werden nicht nachhaltig negativ verandert. Ein relevanter Funkti-
onsverlust des Gesamtgebietes ist unter Beriicksichtigung der genannten Vorsorge-
maBnahmen nicht zu erwarten.

Insgesamt ergeben sich aus den Unterlagen zur FFH-VP, unter Einhaltung der MaR-
nahmen zur Schadensbegrenzung, keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutz-
gebietes in seinen fiir die Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteilen i.S.v. §34 Abs. 2
BNatSchG.
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